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I - A perda do beneficio do prazo nao é extensivel ao fiador, a ndo ser que
tenha sido convencionado o afastamento do disposto no art. 7822 do Cdd.
Civil, que tem natureza supletiva, o que nao se verifica quando o fiador se
constituiu principal pagador de todas as obrigacoes advindas do contrato de
mutuo e renunciou ao beneficio da excussao prévia.

II - Por forca da declaragao de insolvéncia do devedor opera-se, de forma
automatica, independentemente de qualquer interpelacao, o vencimento das
obrigacoes nao subordinadas a uma condicao suspensiva [art. 912, n2 1 do
CIRE].

III - Contudo, dai nao se segue que o credor possa imediatamente, e sem mais,
demandar o fiador do devedor entretanto declarado insolvente.

IV - Nao se trata de exigir previamente a interpelacao do fiador, mas tao-s6 o
cumprimento do dever de informar em obediéncia ao principio da boa-fé e aos
deveres acessorios de conduta que recaem sobre o credor, o que colhe apoio
legal - embora indiretamente - no principio geral que se pode extrair do
disposto no art. 7822 do Céd. Civil.

V - De qualquer forma, a auséncia desta comunicacao ao fiador ndao é de molde
a afastar a relevancia que nao pode deixar de ser conferida a sua posterior
citacdo para a execucgao, o que conduz a imediata exigibilidade de todas as
prestacoes em divida e devidas até ao final do prazo do contrato, embora a
exigibilidade da totalidade da divida quanto ao fiador apenas se possa
considerar a partir da citacao para a execugao.
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VI - Assim, a ocorréncia da citagao do executado faz com que as
consequéncias do comportamento da exequente, que nao informou o fiador/
embargante do vencimento das obrigagoes, nao se objetivem na
inexigibilidade da obrigagao exequenda, refletindo-se, contudo, no contetudo
desta, mais concretamente no que tange ao montante dos respetivos juros
moratorios que serao devidos somente desde a citagao,

Texto Integral

Proc. n? 1366/18.1TS8AGD-A.P1

Comarca de Aveiro - Juizo de Execucao de Agueda

Apelacao

Recorrente: “B..., SA”

Recorrido: C...

Relator: Eduardo Rodrigues Pires

Adjuntos: Desembargadores Marcia Portela e José Igreja Matos

Acordam na seccgao civel do Tribunal da Relacao do Porto:

RELATORIO

C... deduziu os presentes embargos de executado contra B..., SA alegando,
para tanto e em sintese, que nao teve conhecimento de que a mutudaria deixou
de cumprir com as prestagoes de reembolso dos valores que lhe foram
entregues pela exequente através dos contratos dados a execugao, desde
11.9.2011, nao tendo sido notificado dessa situacao.

Assim como nao teve conhecimento de que o bem hipotecado lhe foi
adjudicado, ja que nunca foi interpelado pela exequente para proceder a
regularizacao da divida, ficou privado de por cobro a mora.

Depois de ter tido conhecimento da insolvéncia da mutudria, procurou
informar-se junto da exequente da situagdo dos mutuos, informacgao que nunca
obteve.

Como tal, face a falta de interpelagao e de comunicacao resolutiva, é inexigivel
a obrigagao exequenda.

Admitidos os embargos de executado, foi notificada a exequente para deduzir
contestacao, o que fez.

Alegou, em sintese, que os contratos dados a execucgao sao titulos executivos
validos e que por forca das clausulas 152s dos contratos, pode a exequente
considerar antecipadamente vencida toda a divida e exigir o seu imediato
pagamento no caso de incumprimento, pela parte devedora ou por qualquer
dos restantes interessados, de qualquer obrigagcao decorrente do contrato.
Defende ainda que, tendo presente as regras da fianga, basta a interpelacao
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na pessoa do devedor e nao do fiador, pelo que a divida é exigivel.

O fiador renunciou ao beneficio da excussao prévia e assumiu-se como
principal pagador da obrigacao contraida, pelo que também, quanto a este,
todas as prestacoes se venceram no momento em que se deu o incumprimento
de uma prestacao.

Caso assim nao se entenda, com a citacao do embargante para os presentes
autos ocorreu a interpelagao para proceder ao pagamento da divida, pelo que
é esta exigivel.

Atendendo ao incumprimento da mutuaria, que foi declarada insolvente no
processo n? 1219/12.7T2AVR do Juizo do Comércio de Aveiro, a exequente tem
o direito de considerar incumpridos os contratos e exigivel, e em mora, todo o
seu crédito.

Procedeu-se a realizagao da audiéncia prévia, na qual se frustrou a
conciliacao.

Foi depois proferida sentenca que julgou procedentes os embargos de
executado deduzidos por C... contra a “B..., SA”, declarando extinta a
execucao.

Inconformada com o decidido a exequente interpos recurso de apelacgao, tendo
finalizado as suas alegagdes com as seguintes conclusoes:

I. Os presentes autos tiveram inicio com a execucao instaurada pela
Exequente contra, ademais, o Embargante ora Recorrido, para pagamento da
quantia de €81.648,27, proveniente da falta de pagamento de dois
empréstimos nos quais o Embargante interveio como fiador;

II. A sentenca de que ora se recorre julgou os embargos deduzidos
procedentes, invocando, para tanto, que, nao tendo o fiador embargante
renunciado ao beneficio do prazo, nao se encontrava a Exequente dispensada
de o interpelar para por fim a mora sob pena de perda do beneficio do prazo;
III. Defendendo-se ainda na sentenga em crise que a insolvéncia da mutudria
nao tem como virtualidade dispensar a necessidade de interpelagao do fiador
e que a citacao para os termos da presente execuc¢ao nao tem tal efeito;

IV. A Exequente nao interpelou o fiador aqui Recorrido para pagamento do
valor em divida sob pena de perda do beneficio do prazo nem o teria de fazer;
V. Pois que, verificado o incumprimento dos contratos dados a execugao e a
insolvéncia da mutudria, tinha a Exequente o direito de, sem necessidade de
qualquer interpelacao, instaurar execucao com vista a cobranca do seu crédito
- cfr. clausulas 152 dos documentos complementares de cada um dos contratos
dados a execucao;

VI. Para que se tenha por incumprida a obrigacao e verificada a
responsabilidade do fiador pelo incumprimento, quer seja por mora ou
incumprimento culposo do dever principal, ndo é necessaria a interpelagao
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deste, sendo suficiente que a interpelacao seja efetuada na pessoa do devedor,
a menos que haja estipulacao em sentido diverso;

VII. A devedora afiangada foi devidamente interpelada, quer no ambito do
processo de execugao, quer no ambito do processo de insolvéncia que contra
ela correram;

VIII. Sobre a Exequente nao incide nenhuma obrigacao de comunicar ao fiador
a situacao de mora em que se encontra o devedor afiancado;

IX. O estatuido no artigo 7822 do Cdédigo Civil pode ser afastado pelas partes,
voluntariamente, ao abrigo do principio da liberdade contratual, previsto no
artigo 4059 do Cdédigo Civil;

X. O que sucedeu no caso dos autos, ja que o fiador se assumiu como principal
pagador, devendo tal declaracdo ser interpretada como uma renuincia ao
direito de excussao e a manutencao do beneficio do prazo, perante uma
situagao de incumprimento;

XI. Por outro lado, atenta a acessoriedade da fianca e o facto de a obrigacao
do devedor principal ser uma obrigacao com termo certo, sabendo o fiador
desde o inicio qual a data de vencimento da prestacao nao € necessaria a sua
interpelacao pelo credor;

XII. No caso dos autos verifica-se a perda do beneficio do prazo, quer pela
declaragao de insolvéncia da mutuaria, quer pela diminuicao das garantias do
crédito, em face da venda do imével dado em garantia - cfr. artigo 7802 n2 1
do Cédigo Civil;

XIII. Emergindo tal consequéncia, in casu, também das cldusulas 152 de cada
um dos contratos dados a execugao;

XIV. Nos contratos dados a execucao, o fiador declarou, além do mais, dar o
seu acordo a quaisquer modificagdoes da taxa de juro e bem assim, as
alteragoes de prazo ou moratorias, pelo que entre “tudo quanto venha a ser
devido a B...” em consequéncia daqueles empréstimos “ndo se podera deixar
de incluir o devido pelo estipulado direito da credora a considerar o
vencimento imediato dos empréstimos em caso de alienagao do imével
hipotecado sem o seu consentimento”;

XV. Assim, duvidas nao restam de que “os embargantes, na qualidade de
filadores solidarios, assumiram também contratualmente, em detrimento da
norma supletiva do artigo 7822 do CC, a responsabilidade pela amortizagao
dos empréstimos no caso da sua exigibilidade imediata em virtude da
alienacdo do imovel hipotecado sem consentimento da credora”.

XVI. Sendo para o efeito irrelevante que o imoével tenha sido adjudicado pela
credora no ambito da insolvéncia da mutuaria:

XVII. A perda do beneficio do prazo é, assim, oponivel ao fiador embargante,
pelo que a falta da sua interpelacao nao tem como efeito a inexigibilidade da
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divida exequenda em relacao a si, como defendido na sentenca ora em crise;
XVIII. No caso de se entender que o credor nao se encontra dispensado de
interpelar o fiador para o pagamento, sempre se dird que a sua interpelacao
ocorreu com a citacao para os termos da presente execucao, pelo que, pelo
menos a partir desta data o fiador embargante constituiu-se em mora;

XIX. Sendo-lhe, por isso, sempre exigivel o pagamento do capital, juros
remuneratorios, despesas e comissoes e, bem assim, os juros de mora
vencidos apds a citagao;

XX. Tendo o imovel que garantia os mutuos celebrados sido vendido e, em
consequéncia, tendo-se vencido antecipadamente toda a divida que, assim, se
tornou imediatamente exigivel, nunca teria o fiador a hipétese de por fim a
mora ou evitar a resolucao dos contratos;

XXI. Tendo nesta hipotese a interpelacao do fiador o Unico objetivo de dar-lhe
a conhecer o valor ainda em divida e por cujo pagamento era responsavel;
XXII. Por onde se verifica que a sentenca de que ora se recorre incorre em
manifesto erro de julgamento, impondo-se, pois, a sua revogagao por outra
que julgue os embargos deduzidos totalmente improcedentes ou, quando
muito, parcialmente procedentes, determinando-se o prosseguimento dos
autos para cobranca do capital em divida, juros remuneratorios, acrescido dos
respetivos juros de mora desde a citacao, bem como das despesas e comissoes
peticionadas, assim se fazendo a costumada JUSTICA!

O executado/embargante apresentou contra-alegagoes, nas quais se
pronunciou pela confirmacgao do decidido.

Cumpre entao apreciar e decidir.

*

FUNDAMENTACAO

O ambito do recurso, sempre ressalvadas as questoes de conhecimento
oficioso, encontra-se delimitado pelas conclusoes que nele foram apresentadas
e que atrds se transcreveram - cfr. arts. 6352, n24 e 6392, n2 1 do Céd. do
Proc. Civil.

ES

A questao a decidir é a seguinte:

Apurar se no caso dos autos a exequente, para que a obrigacao fosse exigivel

ao fiador - aqui embargante -, tinha de interpeld-lo para pagamento do valor
em divida e, entendendo-se afirmativamente, se esta interpelacdao ocorreu com

a sua citacao para os termos da execucao.
*

OS FACTOS
E a seguinte a matéria de facto dada como provada na decisdo recorrida:
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A) No exercicio da sua atividade crediticia, a exequente B..., S.A. celebrou com
D..., um Contrato de Compra e Venda com Mutuo com Hipoteca e Fianga, no
montante de €127.500,00, formalizado por escritura publica de 11 de agosto
de 2006.

B) Contrato esse em que o ora executado/embargante e C... e demais fiadores
declararam o seguinte:

“Que se responsabilizam como fiadores e principais pagadores por tudo
quanto venha a ser devido a B... em consequéncia do empréstimo aqui titulado
dando, desde ja, o seu acordo a quaisquer modificagoes da taxa de juro e bem
assim as alteragoes de prazo ou moratorias que venham a ser convencionadas
entre o Banco e a parte devedora, renunciando ao beneficio da excussao
prévia e aceitando que a estipulacgao relativa ao extrato da conta e aos
documentos de débito seja também aplicavel a fianga, e que também
conhecem perfeitamente o conteido do referido documento complementar,
pelo que é dispensada a sua leitura.”

C) A clausula 152 do documento complementar da escritura referenciada em
A), com a epigrafe “Incumprimento/Exigibilidade Antecipada” prevé o
seguinte:

“1 - A B... podera considerar antecipadamente vencida toda a divida e exigir o
imediato pagamento no caso de, designadamente:

a) Incumprimento pela parte devedora ou por qualquer dos restantes
contratantes de qualquer obrigacao decorrente deste contrato;

b) Incumprimento pela parte devedora de quaisquer obrigagées decorrentes
de outros contratos celebrados ou a celebrar com a B... ou com empresas que
com ela se encontrem em relagao de dominio ou de grupo;

c) Venda, permuta, arrendamento ou qualquer outra forma de alienacao ou
oneragao, sem o prévio acordo, escrito, da B..., dos bens que sejam ou venham
a ser dados em garantia das obrigacoes emergentes do presente contrato e,
bem assim, a sua desvalorizacao que nao resulte de uso corrente;

d) Propositura contra a parte devedora de qualquer execugao, arresto,
arrolamento ou qualquer outra providéncia judicial ou administrativa que
implique limitacao da livre disponibilidade dos seus bens;

e) Insolvéncia de qualquer dos devedores, ainda que nao judicialmente
declarada, ou diminuigdao das garantias do crédito.

2 - Caso ocorra qualquer das situacoes referidas no namero anterior, a B...
fica com o direito de considerar imediatamente vencidas e exigiveis quaisquer
obrigacoes da parte devedora emergentes de outros contratos com ela
celebrados.”

D) Para garantia do cumprimento das obrigacoes emergentes do contrato
referenciado em A), foi constituida hipoteca sobre o prédio urbano sito em ...,
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freguesia e concelho de Albergaria-a-Velha, inscrito na matriz sob o artigo
2248 e descrito na Conservatoria do Registo Predial de Albergaria-a-Velha sob
0 n2353.

E) No exercicio da sua atividade crediticia, a exequente B..., S.A. celebrou em
11 de agosto de 2006, com D..., um Contrato de Mutuo com Hipoteca e
Fianca, no montante de €10.000,00.

F) Contrato esse em que o ora executado/embargante figura como terceiro
outorgante na qualidade de fiador.

G) A clausula 122 do contrato em causa, com a epigrafe “Garantia e Fiancga”,
prevé o seguinte:

“Os terceiros outorgantes responsabilizam-se solidariamente com os segundos
como seus fiadores e principais pagadores pelo pagamento de tudo o que vier
a ser devido a B... em consequéncia deste contrato e dao desde ja o seu
acordo a todas e quaisquer modificagdes de prazo ou moratorias que venham a
ser convencionadas entre a B... e, bem assim, as alteragoes da taxa de juro
permitidas por este contrato, renunciando-se ao beneficio da excussao prévia
e aceitando que a estipulagao relativa ao extrato da conta e aos documentos
de débito seja também aplicavel a fianca.”

H) A cldusula 152 do contrato referenciado em E), com a epigrafe
“Incumprimento/Exigibilidade Antecipada” prevé o seguinte:

“1 - A B... podera considerar antecipadamente vencida toda a divida e exigir o
imediato pagamento no caso de, designadamente:

a) Incumprimento pela parte devedora ou por qualquer dos restantes
contratantes de qualquer obrigacao decorrente deste contrato;

b) Incumprimento pela parte devedora de quaisquer obrigagoes decorrentes
de outros contratos celebrados ou a celebrar com a B... ou com empresas que
com ela se encontrem em relagao de dominio ou de grupo;

c) Venda, permuta, arrendamento ou qualquer outra forma de alienacao ou
oneragao, sem o prévio acordo, escrito, da B..., dos bens que sejam ou venham
a ser dados em garantia das obrigacoes emergentes do presente contrato e,
bem assim, a sua desvalorizacao que nao resulte de uso corrente;

d) Propositura contra a parte devedora de qualquer execugao, arresto,
arrolamento ou qualquer outra providéncia judicial ou administrativa que
implique limitacao da livre disponibilidade dos seus bens;

e) Insolvéncia de qualquer dos devedores, ainda que nao judicialmente
declarada, ou diminuigdao das garantias do crédito.

2 - Caso ocorra qualquer das situacoes referidas no namero anterior, a B...
fica com o direito de considerar imediatamente vencidas e exigiveis quaisquer
obrigacoes da parte devedora emergentes de outros contratos com ela
celebrados.”
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I) Para garantia do cumprimento das obrigacoes emergentes do contrato
referenciado em A), foi constituida hipoteca sobre o prédio urbano sito em ...,
freguesia e concelho de Albergaria-a-Velha, inscrito na matriz sob o artigo
2248 e descrito na Conservatoria do Registo Predial de Albergaria-a-Velha sob
0 n2353.

J) A partir de 11.09.2011, a mutudria deixou de efetuar o pagamento das
prestacoes a que se havia obrigado pelos contratos supra referenciados.

K) A mutuaria D... foi declarada insolvente no ambito do processo
1219/12.7T2AVR do Juizo do Comércio de Aveiro.

L) No ambito do referido processo de insolvéncia da mutudaria, onde a
exequente reclamou o crédito exequendo, veio-lhe a ser adjudicado o prédio
identificado em D) e I) pelo valor de 114.000,00€.

M) A B..., SA ndo procedeu a interpelacao da ora embargante para proceder
ao pagamento do valor em divida pelos mutudarios, nem a titulo de mora, nem
a titulo de vencimento antecipado da obrigacao.

ES

O DIREITO

1. Nas suas alegacoes de recurso a exequente, reagindo contra a procedéncia
dos embargos e consequente extingcao da execucao, vem sustentar que nao
interpelou o fiador, aqui executado, para o pagamento do valor em divida
porgue nao teria de o fazer, sendo suficiente a interpelacao da devedora
afiancada, acrescentando que o estatuido no art. 7822 do Cod. Civil foi
afastado pelas partes, uma vez que o fiador se assumiu como principal
pagador, devendo tal declaracao ser interpretada como uma renuncia ao
direito de excussao e a manutencao do beneficio do prazo.

Sublinhou ainda que no caso dos autos se verifica a perda do beneficio do
prazo, quer pela declaracao de insolvéncia da mutudaria, quer pela diminuicao
das garantias do crédito em face da venda do imével dado em garantia.

A perda do beneficio do prazo é assim oponivel ao fiador embargante, pelo que
a falta da sua interpelacdo nao tem como efeito a inexigibilidade da divida
exequenda relativamente a si.

De qualquer modo, sustenta ainda a recorrente que no caso de se entender
que o credor nao se encontra dispensado de interpelar o fiador para
pagamento, sempre a interpelagao tera ocorrido com a citagao para os termos
da presente execucao, tendo ficado constituido em mora pelo menos a partir
desta data.

Vejamos entao se lhe assiste razao.

2. A fianga apresenta-se como a garantia pessoal tipica e caracteriza-se pelo
facto de um terceiro assegurar com o seu patrimoénio o cumprimento de
obrigacao alheia, ficando pessoalmente obrigado perante o respectivo credor
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[art. 6272, n2 1 do Céd. Civil].

A fianga tem o conteudo da obrigacao principal e cobre as consequéncias
legais da mora ou culpa do devedor [art. 6342 do Céd. Civil], donde decorre
que a responsabilidade do fiador, salvo estipulacao em contrario [art. 6312, n®
1 do Céd. Civil], se molda pela do devedor principal e abrange tudo aquilo a
que ele esta obrigado: nao s6 a prestagao devida, mas também a reparacgao
dos danos resultantes do incumprimento culposo [art. 7982 do Cdd. Civil] ou a
pena convencional que porventura se haja estabelecido [art. 8102 do Cad.
Civil].[1]

Os tragos béasicos do regime juridico da fianga podem exprimir-se
sinteticamente através de duas caracteristicas: a acessoriedade e a
subsidiariedade.

Com efeito, a obrigacao que o fiador assume € acessoéria da que recai sobre o
obrigado, visto que ele apenas garante que a obrigacao (afiancada) do devedor
sera satisfeita. A obrigacao que ele assume é a obrigagdao do devedor. Embora
se possa dizer que a garantia patrimonial dada pelo fiador se coloca ao lado da
garantia oferecida pelo obrigado, outro tanto nao se pode afirmar da
obrigagao assumida pelo fiador, que estd por cima da obrigagao contraida pelo
devedor, mas nao ao lado dela.

E esta nota da acessoriedade que é salientada pelo art. 6272, n® 2 do Céd.
Civil ao estatuir-se que «a obrigagdo do fiador é acessoria da que recai sobre o
principal devedor.»

Deste modo, apos a constituicao da fiancga passa a haver uma obrigacao
principal, a que vincula o principal devedor e, por cima dela, a cobri-la,
tutelando o seu cumprimento, uma obrigagdo acessoria, a que o fiador fica
adstrito.[2]

Mas a obrigagao assumida pelo fiador nao é apenas acessoria, mas ainda,
normalmente, subsidiaria da divida principal, na medida em que o seu
cumprimento sé pode ser exigido quando o devedor nao cumpra nem possa
cumprir a obrigacao a que se encontra adstrito.

A subsidiariedade da fianca concretiza-se no denominado beneficio da
excussao, o qual consiste no direito que pertence ao fiador de recusar o
cumprimento enquanto nao estiverem excutidos todos os bens do devedor
principal; e, inclusive, depois dessa excussao, se provar que o crédito nao foi
satisfeito por culpa do credor [art. 6382, n2s 1 e 2 do Céd. Civil].[3]

Porém, a subsidiariedade, diversamente da acessoriedade, constitui uma
caracteristica nao essencial da fianga, de tal modo que casos ha em que o
fiador nao goza do beneficio da excussao.

Assim sucede [art. 6402 do Cod. Civil] quando o fiador houver renunciado a
esse beneficio, nomeadamente quando houver assumido (como nao raras
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vezes ocorre) a posicao de principal pagador.

E que o beneficio da excussdo ndo corresponde a nenhum interesse de ordem
publica, visando apenas salvaguardar os legitimos interesses de um terceiro
como o fiador. Por isso, nenhuma razao existe para se negar validade a
renuncia do fiador a esse beneficio, contanto que nao se desfigure a esséncia
da relacao fidejusséria, que reside na sua acessoriedade, dependéncia ou
subalternidade.[4]

Ora, na situacao dos autos, conforme se alcanca da redacao dos contratos
celebrados em 11.8.2006, o ora embargante, o fiador C..., renunciou,
convencionalmente, ao beneficio da excussao prévia - cfr. B) e G) -, que lhe
permitia recusar o cumprimento da obrigacao enquanto o credor nao tivesse
excutido todos os bens do devedor sem obter a satisfacdo do seu crédito.

3. Prosseguindo, ha a salientar que em ambos 0s casos estamos perante
dividas fracionadas, a liquidar em prestagoes, o que convoca a aplicagdo do
regime do art. 7812 do Cdéd. Civil, onde se estatui que «se a obrigacdo puder
ser liquidada em duas ou mais prestacoes, a falta de realizacdo de uma delas
importa o vencimento de todas.»

O credor fica, por conseguinte, com o direito de exigir a realizacao, nao
apenas da prestagao a que o devedor faltou, mas de todas as prestacgoes
restantes, cujo prazo ainda nao se tenha vencido.

Assim se deve interpretar esta disposicao legal, e nao no sentido de que,
vencendo-se imediatamente, ex vi legis, as prestacoes restantes, o devedor
comece desde esse momento, ao arrepio da doutrina geral do art. 8052, n2 1
do Céd. Civil, a responder pelos danos moratorios.

O vencimento imediato das prestacoes cujo prazo ainda se nao vencera
constitui um beneficio que a lei concede - mas nao decreta ela propria - ao
credor, nao se prescindindo consequentemente da interpelacao do devedor.
A interpelacao do devedor para que cumpra imediatamente toda a obrigacao
(realizando todas as prestagoes restantes) constitui, pois, a manifestagao de
vontade do credor em aproveitar o beneficio que a lei lhe atribui.[5] [6]
Sobre esta mesma norma - art. 7812 do Cd4d. Civil - escreveu-se no Acérdao do
STJ de 6.2.2007 (proc. 06A4524, relator Alves Velho, disponivel in
www.dgsi.pt)[7] que esta visa proteger o interesse do credor que, perante a
falta de pagamento de uma das fragdes da divida, pode ter razdes para a
perda de confianga na pessoa do devedor, confianca em que se apoia o plano
de pagamento. Por isso, concede--se aquele o beneficio de nao se manter
sujeito aos prazos escalonadamente estabelecidos de vencimento das
prestacgoes, perdendo este o beneficio desses prazos.

Quando tal suceda, o credor goza do direito de exigir o pagamento, ndo s6 da
prestacao em falta, mas ainda de todas as restantes, nao vencidas, nao se
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operando o vencimento destas ex vi legis, mas mediante interpelagcao do
credor, nos termos gerais.

Como tal, impoe-se concluir que o regime previsto no art. 7812 do Cdd. Civil
nao dispensa a interpelacao do devedor para desencadear o vencimento
imediato das prestacoes vincendas.

4. Acontece, contudo, que o disposto no art. 7812 do Cdd. Civil nao se aplica
aos fiadores por forca do preceituado no art. 7822 do mesmo diploma legal.
Estatui-se neste preceito que «a perda do beneficio do prazo ndo se estende
aos co-obrigados do devedor, nem a terceiro que a favor do crédito tenha
constituido qualquer garantia.»

Consequentemente, quanto as obrigacdes a prazo, este artigo estabelece um
principio que é extensivo aos co-obrigados do devedor e a terceiros que
tenham constituido qualquer garantia a favor do crédito. Nao lhes pode ser
imposta a perda do beneficio do prazo.[8]

Ora, nao distinguindo a lei entre garantias pessoas e reais, o regime do art.
7822 do Céd. Civil é aplicavel ndo sé ao fiador, como também a terceiros que
tenham constituido uma hipoteca, um penhor, ou uma consignacao de
rendimentos.

Qualquer destas garantias s6 pode ser posta a funcionar depois de atingido o
momento em que a obrigagao normalmente se venceria.[9]

Como tal, ha que concluir no sentido de que a perda do beneficio do prazo
com a falta de pagamento de uma das prestacoes nao se estende ao fiador, a
nao ser que tenha sido convencionado o afastamento desse regime legal, pois
o art. 7822 do Cdéd. Civil tem natureza supletiva.[10]

5. H4, porém, que atentar no facto de a mutudria D... ter sido declarada
insolvente no ambito do processo com o n2 1219/12.7 T2AVR do Juizo de
Comeércio de Aveiro - al. k) -, situacao esta que determinou o imediato
vencimento de toda a divida, em consonancia com o art. 919, n? 1 do Cdd. da
Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas (CIRE), onde se estatui o seguinte:
«A declaracdo de insolvéncia determina o vencimento de todas as obrigagbes
do insolvente ndo subordinadas a uma condi¢do suspensiva.»

Por outro lado, no art. 7802, n? 1 do Cdd. Civil, sob a epigrafe “Perda do
beneficio do prazo” dispoe-se no seu n? 1 que, apesar de ter sido estabelecido
prazo a favor do devedor, para o cumprimento da obrigacao, o credor pode
exigir de imediato o cumprimento da obrigacao “... se o devedor se tornar
insolvente, ainda que a insolvéncia ndo tenha sido judicialmente declarada, ou
se, por causa imputdvel ao devedor, diminuirem as garantias do crédito ou ndo
forem prestadas as garantias prometidas.”

Na situacao referida no CIRE, estamos perante a insolvéncia declarada por
sentenca judicial, que opera, de “per si”, o vencimento de todas as obrigacoes
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do devedor insolvente, independentemente de qualquer interpelacao, para que
possam ser reclamados os créditos no processo de insolvéncia, e dessa forma
se verifique e liquide a massa insolvente de uma so vez.

Ja no caso do n? 1 do art. 7802 do Céd. Civil, muito embora nao se exija
necessariamente a declaracao da insolvéncia, bastando-se a lei com a
alegacao dos factos em que a mesma se traduz, o vencimento nao se opera
automaticamente. Reconhece-se apenas ao credor o direito (potestativo) de
exigir o cumprimento imediatamente, nao dispensando por isso a interpelagao
pela qual se ird, entdo sim, operar o vencimento do crédito.

Em ambos os casos estamos, no entanto, perante perda do beneficio do prazo
estabelecido a favor do devedor.

Por isso, tem também aplicacao em ambos os casos a limitagdao que decorre do
disposto no ja citado art. 7822 do Cdd. Civil quando estabelece que a perda do
beneficio do prazo nao se estende aos co-obrigados, nem a terceiro que a favor
do crédito tenham constituido qualquer garantia. Trata-se, com efeito, de uma
norma de caracter genérico, que se refere a todas as situagoes previstas na lei
de perda de beneficio do prazo.[11]

De referir ainda que do texto dos préprios contratos decorre que a ora
exequente podera considerar antecipadamente vencida toda a divida e exigir o
imediato pagamento no caso de insolvéncia do devedor, ainda que nao
judicialmente declarada, ou diminuicao das garantias do crédito - cfr. als. C) e
H).

Deste modo, cremos ser inequivoco que por forga da declaragao de insolvéncia
da mutudria se operou o imediato vencimento de todas as suas obrigagoes.
Contudo, dai nao se segue que o credor possa imediatamente, e sem mais,
demandar o fiador da devedora entretanto declarada insolvente. Nao se
tratarad de exigir previamente a interpelacao do fiador, mas tao-sé o
cumprimento do dever de informar em obediéncia ao principio da boa-fé e aos
deveres acessorios de conduta que recaem sobre o credor, o que colhe apoio
legal - embora indiretamente - no principio geral que se pode extrair do
disposto no art. 7822 do Céd. Civil.[12] [13]

6. No entanto, a recorrente entende nao ser aplicavel “in casu” o regime do
art. 7822 do Cad. Civil, isto porque o fiador se assumiu como principal pagador
e renunciou ao beneficio de excussao prévia, dai fluindo também, na sua
perspectiva, a renincia ao beneficio do prazo.

Ora, a renuncia ao beneficio da excussao prévia é realidade bem diversa da
possibilidade de invocagado perante o fiador da perda do beneficio do prazo e
do imediato vencimento da obrigacao.

Como ja atras se referiu, o beneficio da excussdo prévia, previsto no art. 6382

12/16



do Céd. Civil, é a concretizagao por exceléncia do principio da
subsidiariedade, que se reconduz a possibilidade que é reconhecida ao fiador
de recusar o cumprimento enquanto o credor nao tiver esgotado as hipdteses
de obter a satisfagdao do seu crédito a custa do patriménio do devedor
principal.

Por seu turno, o regime previsto no art. 7822 do Cod. Civil conexiona-se antes
com o principio da acessoriedade, constituindo um desvio ao que decorreria
da consideracao ilimitada deste principio enquanto caracteristica da fianca.
Subjazendo a esta disposicao legal encontram-se consideragoes que se
prendem com a preocupacao de evitar que sejam extensiveis ao fiador
modificagdes do prazo com as quais ele nao possa razoavelmente contar,
colhendo o seu fundamento no principio da boa-fé.

Assim sendo, a rentincia do fiador ao beneficio da excussao prévia, bem como
a sua constituicao como principal pagador, nao relevam para o efeito de se
considerar também afastado o principio contido no art. 7822 do Cdd. Civil, no
sentido de dispensar a comunicacao ao fiador da perda do beneficio do prazo
que se verificasse relativamente ao mutuario.

7. Ora, continuando, o que resulta da matéria de facto apurada nos autos é
que a credora B... nao procedeu a interpelacdo da embargante para proceder
ao pagamento do valor em divida pela mutudria, nem a titulo de mora, nem a
titulo de vencimento antecipado da obrigacao - cfr. al. M).

Sustenta a recorrente que mesmo que se considere que nao esta dispensada
de interpelar o fiador para o pagamento - ou de o informar nesse sentido -, ha
que ter em conta que entretanto ocorreu a sua citagao para os termos da
execucao, pelo que, pelo menos, a partir dessa data ha que considerar que o
fiador embargante se constituiu em mora, o que significara a inexigibilidade a
este dos juros de mora anteriores a citagao, nenhum efeito advindo, contudo,
da auséncia de interpelacao no tocante a exigéncia do capital, juros
remuneratorios, despesas e comissoes.

Sucede que na sentenca recorrida, nao tendo sido feita interpelagao ao fiador,
entendeu-se que esta também nao pode considerar-se como realizada através
da citagao para a execugao, isto porque nao visa por termo a mora ou impedir
a resolucao do contrato.

Nao concordamos, porém, com esta posigao.

Da leitura do requerimento executivo, logo se verifica que a exequente faz
radicar o imediato vencimento das dividas contraidas nos contratos em causa
nos presentes autos tanto no inicio da falta de pagamento de prestacoes pela
mutudria (em 11.9.2011), como na declaracao de insolvéncia desta ocorrida no
ambito do processo com o n? 1219/12.7 T2AVR.

Nunca o fiador, no contexto especifico deste caso, teria a possibilidade de por
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termo a mora ou de evitar a resolucao dos contratos.

Todavia, vem este sustentar que, apesar do vencimento das obrigacoes, uma
vez que a exequente nao lhe comunicou antecipadamente esse facto, tal
consubstancia uma situacao de inexigibilidade da obrigacao exequenda.

Mas esta auséncia de comunicacao ao embargante, que se perfila como
inequivoca, ndao é de molde a afastar a relevancia que nao pode deixar de ser
conferida a posterior citagao para a execugao, o que conduz a imediata
exigibilidade de todas as prestacdoes em divida e devidas até ao final dos
prazos dos contratos, embora a exigibilidade da totalidade da divida quanto ao
fiador apenas se possa considerar a partir da citagdao para a execugao que
ocorreu em 30.5.2018 e nao a partir da data mencionada no requerimento
executivo - 11.9.2011.

Assim, a ocorréncia da citagdao do executado faz com que as consequéncias do
comportamento da exequente, que nao informou o fiador/embargante do
vencimento das obrigacoes, nao se objetivem, como este pretende, na
inexigibilidade da obrigagao exequenda, refletindo-se, contudo, no contetido
desta, mais concretamente no que tange ao montante dos respetivos juros
moratorios que serao devidos somente desde a citagao, que se verificou em
30.5.2018.[14]

8. Por ultimo, hd ainda que ter em atengdo que no ambito do processo de
insolvéncia da mutudria, onde a exequente reclamou o crédito exequendo, veio
a ser-lhe adjudicado o prédio identificado nos autos pelo valor de 114.750,00€
- cfr. al. L).

Considera o embargante que esta quantia excede largamente os valores que a
exequente teria direito a receber até a data de hoje caso fosse cumprido o
calenddrio de pagamento de capital e juros inicialmente acordado, o que
conduziria também por aqui a extingcao da execugao.

A exequente, por seu turno, tal como exp0os no seu requerimento executivo,
sustentou que a venda operada nao foi suficiente para liquidar as quantias
mutuadas.

Acontece que na sentencga recorrida, que julgou procedentes “in totum” os
embargos deduzidos pelo executado C... e declarou extinta a execucao, com
base na auséncia de interpelagao ao fiador e recusando qualquer relevancia a
citacao para a execucgdao, a Mm? Juiza “a quo” nao chegou a apreciar esta
questao, que se mostra suscitada pelo embargante.

Ora, trata-se de questao que se acha controvertida e que justifica o
prosseguimento dos presentes embargos com vista ao apuramento do
concreto montante do capital que ficou em divida apds a imputagao do valor
obtido pela adjudicacao a credora/exequente do imével hipotecado, a que se
adicionam as despesas e comissoes peticionadas, bem como os respetivos
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juros moratorios, estes contados apenas a partir da citagdo do ora embargante
para a execucgao, podendo até dar-se o caso, tal como sustentado pelo
embargante, de todos os valores que o exequente teria direito a receber
estarem ja satisfeitos.[15]

O recurso interposto pela exequente B... colhera assim parcial procedéncia.

X

Sumario (da responsabilidade do relator - art. 6632, n2 7 do Céd. de Proc.
Civil):

.....................................

DECISAO

Nos termos expostos, acordam os juizes que constituem este tribunal
em julgar parcialmente procedente o recurso de apelacao interposto
pela exequente “B..., SA” e, revogando a sentenca recorrida, decidem:
a) - julgar os embargos deduzidos pelo executado C... apenas
procedentes no que toca aos juros moratoérios, declarando-se nao
exigiveis os juros que foram peticionados de 11.9.2011 até 30.5.2018,
data da sua citacao;

b) - determinar o prosseguimento dos embargos, a fim de se proceder

ao apuramento do concreto montante do capital em divida nos termos
que se deixaram expostos em 8, supra.

As custas serao devidas a final, conforme a proporg¢ao do decaimento das
partes.

Porto, 8.9.2020
Rodrigues Pires
Marcia Portela
José Igreja Matos

[1] Cfr. Almeida Costa, “Direito das Obrigacoes”, 112 ed., pags.
888/889.

[2] Cfr. Antunes Varela, “Das Obrigacoes em Geral”, vol. II, 72 ed., pag.
479.

[3] Cfr. Almeida Costa, ibidem, pag. 895.

[4] Cfr. Antunes Varela, ibidem, pag. 492.

[5] Cfr. Antunes Varela, ibidem, pags. 53/54.

[6] Almeida Costa (ibidem, pags. 1017/1018) escreve que “mostra-se
(...) mais razoavel, também neste caso, a solucao de que o credor tenha
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de interpelar o devedor para exigir antecipadamente as prestacoes
vincendas.”

[7] Citado na decisao recorrida.

[8] Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, “Codigo Civil Anotado”, vol. I,
42 ed., pag. 652.

[9] Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, “Cddigo Civil Anotado”, vol. II,
32 ed., pag. 33.

[10] Neste sentido, por exemplo, cfr. Acordaos da Rel. Porto de
21.2.2017, proc. 2577/14.ATBMAI-B.P1, relatora Cecilia Agante e de
20.3.2018, proc. 307/14.0TBMTS-A.P1, relatora Anabela Dias da Silva;
da Rel. Coimbra de 3.7.2012, proc. 1959/11.8T20VR-A.C1, relator
Carlos Querido; da Rel. Lisboa de 16.11.2009, proc.
701/06.0YXLSB.L1-6, relator Manuel Goncgalves e de 21.1.2019, proc.
819/15.8T8SNT-A.L1.L1-7, relatora Cristina Coelho, todos disponiveis
in www.dgsi.pt.

[11] Cfr. Pires de Lima e Antunes Varela, “Cédigo Civil Anotado”, vol.
I1I, 32 ed., pag. 33.

[12] Cfr. Ac. Rel. Porto de 14.6.2017, proc. 11257/15.2T8PRT-A.P1,
relator Freitas Vieira, disponivel in www.dgsi.pt., cuja argumentacao,
neste segmento, seguimos de perto.

[13] Cfr. também Manuel Januario da Costa Gomes, “Assuncao
Fidejussoria de Divida”, Almedina, Coleccao Teses, 2000, pags.
946/947.

[14] Cfr. Ac. Rel. Porto de 14.6.2017, proc. 11257/15.2T8PRT-A.P1,
relator Freitas Vieira, disponivel in www.dgsi.pt.

[15] Cfr. Ac. ST] de 6.12.2018, proc. 4739/16.0T8LOU-A.P1.S1, relator
Tomé Gomes, disponivel in www.dgsi.pt.
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