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Sumario

1. No atual quadro legal vigente o casamento e a uniao de facto sao situagoes
materialmente diferentes, nao se justificando equiparar o estatuto dos
conjuges aos unidos de facto.

2. A caducidade das disposicoes testamentarias mencionada na previsao da
alinea d) do n.?1 do art.?2 2317.2 do Cddigo Civil aplica-se exclusivamente aos
conjuges, estatuto que se adquire pelo casamento, ndao abrangendo a sua
letra, espirito ou ratio legis a cessacao da uniao de facto. (sumario do relator)

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Evora

I. Relatorio.

F... intentou a presente acao declarativa comum, contra M..., ambos com os
demais sinais identificadores constantes dos autos, na qual peticionou:

a) se declare a caducidade do testamento outorgado por S.... a favor da ré;

b) se declare inoponivel aos herdeiros da S..., incluindo o autor, a escritura de
habilitacdo de herdeiros de 20.09.2017 no cartdério notarial de M..., em Lisboa;

c) subsidiariamente, caso se entenda que o testamento nao caducou, se

declare que a sua invocacgao pela ré ¢ um ato ilicito, por configurar abuso de
direito, em gritante violacao da boa-fé, dos bons costumes e do fim econdémico
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e social do direito sucessorio, condenando-a a ndao o poder invocar.

Alega, em suma, que é pai da falecida S..., a qual viveu em unido de facto com
a ré e durante esse periodo, outorgou testamento, através do qual a instituiu
herdeira de todos os bens que a data da sua morte pudesse dispor, testamento
que caducou a morte daquela, considerando que se encontravam ha muito
separadas.

Caso assim nao se considere, entende que a ré atua em abuso de direito, ao
pretender beneficiar do testamento outorgado por causa da convivéncia
amorosa e da uniao de vida, situacao que cessou anos antes do 6bito, em
prejuizo da familia de sangue, atentando contra a boa-fé, os bons costumes e o
fim econdémico e social da vocagao sucessoria

A ré contestou, invocando a excecao dilatdria de ilegitimidade ativa, por o
autor se encontrar desacompanhado dos demais herdeiros, e impugnou os
factos alegados, concluindo pela improcedéncia da agao.

O autor pronunciou-se pela improcedéncia da referida excecgao dilatéria de
ilegitimidade.

Foi realizada audiéncia prévia e proferido saneador sentenca, no qual foi
julgada improcedente a invocada excecao de ilegitimidade e improcedente a
acao, absolvendo a ré do pedido.

Desta sentenca veio o Autor interpor o presente recurso, concluindo as
alegacoes nos seguintes termos:

a. O art.2 23172 do Cdd. Civil determina a caducidade dos testamentos cuja
base negocial tenha cessado.

b. Estdo nesses casos os diversos exemplos das varias alineas do artigo, os

quais nao esgotam os casos aos (uais se deve aplicar o mesmo remédio.

c. A razao de ser da caducidade é o facto de se poder com seguranca presumir
que, uma vez ausentes os pressupostos em que assentou o testamento, a
vontade conjetural do testador é a de que o testamento deve caducar.

d. E assim, por exemplo, no caso do cdnjuge que testa a favor do seu conjuge,
quando cessa 0 casamento, pois entende-se que a vida familiar conjugal foi a
razao pela qual o testamento foi feito, ou seja, a circunstancia essencial que
constituiu a base do negdcio, e que a vontade que a ele presidiu deixa de
existir quando o casamento acaba.

e. A mesma regra deve ser aplicada ao caso do testamento de fls. 17, pois
também ele foi feito porque a sua autora vivia com a Recorrida como se fosse
casada, e, tendo essa relacao cessado muito antes da morte da testadora,
deixaram de estar presentes as circunstancias que motivaram o testamento,
devendo presumir-se que a vontade da testadora é a de fazer caducar o
testamento.

f. A bondade desta presuncao em que se baseia o art.2 23179, e da sua
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aplicacao também ao caso dos autos, pode ser confirmada pela experiéncia de
vida de qualquer pessoa: o normal é que quem se separa (casado ou vivendo
como se fosse casado) nao queira manter o testamento feito a favor do ex
conjuge ou ex companheiro(a).

g. Reforca essa ideia o facto de a separacao da testadora e da Recorrida ter
terminado com a partilha/divisao de bens, nao fazendo sentido que S... tenha
querido por termo a comunhao dos bens, mas quisesse manter a Recorrida
como sua sucessora na titularidade desses mesmos bens.

h. Do mesmo modo, tendo constituido nova familia com outra pessoa, nao faz
sentido que tenha querido manter a Recorrida como sua sucessora.

i. Sendo assim, a douta sentenca recorrida violou o art.2 23172 do Coéd. Civil.
j. Deste modo, havendo motivos de sobra para justificar a aplicagao do art.2
23179 ao caso dos autos, determinando a caducidade do testamento de fls. 17,
requerendo-se a reforma da douta sentenga recorrida, e a sua substituicao por
outra que julgue a agao totalmente procedente.

Juntou um Parecer Juridico em abono da sua tese.

kkk

Nao foram juntas contra-alegacoes.

O recurso foi admitido como sendo de apelacgao, a subir nos proéprios autos e
com efeito devolutivo.

Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

kKK

IT - Ambito do Recurso.

Perante o teor das conclusoes formuladas pelos recorrentes - as quais
(excetuando questoes de conhecimento oficioso nao obviado por ocorrido
transito em julgado) definem o objeto e delimitam o ambito do recurso - arts.
608.2, n22, 6099, 6209, 6352, n?3, 639.9/1, todos do C. P. Civil, constata-se que
a Unica questdo a decidir consiste em saber se com a cessagao da unido de
facto caducou o testamento outorgado por um dos membros da uniao em
beneficio do outro.

kkk

III - Fundamentacao factico-juridica.

1. Matéria de facto.

A factualidade provada pela 1.2 instancia, inquestionada pelo recorrente e que
se mantém, é a seguinte:

1-S..., filhade F... e de C..., nascida em 05.07.1958, faleceu em 05.06.2017.
2- A mesma possuia nacionalidade portuguesa e brasileira.

3- Entre meados de 1990 até 2008 viveu em comunhao de cama, mesa e
habitacao com a ré, residindo ambas na mesma casa, no Sitio do Canal, Santa
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Barbara de Nexe, Faro.

4- Durante esse periodo foram proprietarias, em comum, de varios bens
imoveis e socias de uma sociedade comercial, P..., Lda., na qual ambas
exerciam atividade profissional, da qual viviam, dedicada ao setor turistico.

5- Em 16 de junho de 1997, a S... outorgou testamento, no Segundo Cartdrio
Notarial de Faro, através do qual instituiu a ré como herdeira de todos os seus
bens que a data da sua morte puder dispor.

6 - Em 19.04.2011 o autor e C... outorgaram escrituras de doagao, através das
quais doaram a S..., com reserva de usufruto, bens imoveis, situados no
Estado de Sao Paulo, no Brasil.

7 -Em 13.07.2012 S...e L... outorgaram escritura publica, no Brasil, na qual
declararam ter iniciado a convivéncia de uma vida comum, que desejam que
seja duradoura e publica, com a firme e inabalavel intengao que figure como
uma uniao estavel, portanto, uma entidade familiar, estabelecida com o
objetivo de constituicao de familia.

8 - Esta uniao estavel foi registada em 08.01.2014.

9- Em 29.10.2013 S... e a ré acordaram proceder a divisdao dos bens que direta
ou indiretamente possuiam, nos termos constantes do documento de fls.15/16,
cujo teor se da por integralmente reproduzido.

10- Por 6bito de S... foi instaurado processo judicial de inventario, requerido
por L... contra o autor e C..., a correr termos na 42 Vara de Familia e
Sucessoes da Comarca de Campinas, no estado de Sao Paulo, Brasil, com o n.¢
1020327-68.2018.8.26.0114 (cf. doc. de fls.31/33, cujo teor se da por
integralmente reproduzido).

11- A ré intentou agao de abertura do testamento outorgado por S... em
16.06.1997, a qual corre termos na mesma 42 Vara de Familia e Sucessoes da
Comarca de Campinas, no estado de Sao Paulo, Brasil, com o n.¢
1019300-50.2018.8.26.0114.

ksksk

2. O direito.

O recorrente reafirma a tese de que o testamento outorgado pela filha, em 16
de junho de 1997, através do qual instituiu a Ré como herdeira de todos os
seus bens que a data da sua morte pudesse dispor, caducou com a cessacao da
unido de facto que a filha com ela mantinha ha varios anos, por aplicacao do
regime prescrito art.2 2317.2, n.?1, al. d) do Cdédigo Civil.

Sustenta que, tal como sucede com a cessacdo do casamento, por se entender
que a vida familiar conjugal foi a razao pela qual o testamento foi feito, ou
seja, a circunstancia essencial que constituiu a base do negécio, e que a
vontade que a ele presidiu deixa de existir quando o casamento acaba,
também na cessacao da unido de facto ocorrida antes da morte da testadora
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deixaram de estar presentes as circunstancias que motivaram o testamento,
devendo presumir-se que a vontade da testadora é a de fazer caducar o
testamento.

Porém, assim nao se entendeu na sentenca recorrida, expondo a seguinte
argumentacgao:

“(...) Entretanto, é publicada a Lei n.? 7/2001, de 11 de maio, que continua a
ndo definir a unido de facto, mas que veio alargar o ambito de aplicagdo a
duas pessoas do mesmo sexo que passassem a viver como marido e mulher,
em comunhdo duradoura de mesa, leito e habitacdo, como se fossem, de facto,
conjuges, assimilando o modo como normalmente estes viviam, mas que ndo
sdo.

Com a Lei n.2 23/2010, de 30 de agosto intensifica-se a ado¢do de medidas de
protecdo as unibes de facto, estabelecendo-se que “A unido de facto é a
situacgdo juridica de duas pessoas que, independentemente do sexo, vivam em
condigoes andlogas as dos conjuges, ha mais de dois anos”.

Como explicam Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, in “Curso de Direito
da Familia”, p. 52, as pessoas vivem em comunhdo de leito, mesa e habitagdo
(tori, mansae et habitacionis), como se fossem casadas, apenas com a
diferenca de que ndo o sdo, pois ndo estdo ligadas pelo vinculo formal do
casamento.

A circunstdncia de viverem como se fossem casadas cria uma aparéncia
externa de casamento, em que terceiros podem confiar, o que explica alguns
efeitos atribuidos a unido de facto.

Do art.2 1576.2 do Codigo Civil, que apenas considera relagoes de familia o
casamento, o parentesco, a afinidade e a adog¢do, conclui-se que a unido de
facto ndo é uma relagdo de familia para a generalidade dos efeitos.

Apesar disso, a lei confere as pessoas nessas situagoes de facto alguma
protecdo, conferindo-lhes direitos que, normalmente, sdo atribuidos aos
conjuges, nomeadamente na drea das prestag¢oes sociais, protec¢do da casa de
morada de familia e residéncia comum.

De qualquer modo, entendemos, na senda da mencionada disposicdo legal,
que a unido de facto so tem os efeitos que a lei lhe atribuir, ndo sendo legitimo
estender-lhe as disposicoes referentes ao casamento.

Na realidade, a unido de facto ndo gera, ao contrario do casamento, efeitos
patrimoniais para além dos previstos no citado diploma, mormente a nivel de
protecdo na habitagdo e direitos sociais.

Alids, da ndo equiparagdo da unido de facto ao casamento resulta claro que
ndo lhe sdo aplicaveis os efeitos patrimoniais que vigoram entre os conjuges,
consoante o regime de bens do casamento.

E como referem Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira, ndo hd aqui um
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regime de bens, nem tém aplicag¢do as regras que disciplinam os efeitos
patrimoniais do casamento independentes do regime de bens, o chamado
regime primdrio (art?s 1678.2 - 1697.2 do Cdédigo Civil): administracdo dos
bens dos conjuges, dividas dos conjuges e bens que respondem por elas,
partilha dos bens do casal, etc.

Deste modo, finda a unido de facto, ndo tem aplicacdo o disposto nos art?s
1688.2 e 1689.2, pois ndo ha bens comuns sujeitos a partilha, ao contrdrio do
que se passa no casamento.

E serd de aplicar a norma relativa a caducidade invocada pelo autor, prevista
no art.?2 2317.2, n.?1, al.d) do Codigo Civil?

Segundo este preceito legal “As disposicoes testamentarias, quer se trate da
instituicdo de herdeiro, quer da nomeacao de legatario, caducam, além de
outros casos: (...) se o chamado a sucessao era conjuge do testador e a data da
morte deste se encontravam divorciados ou separados judicialmente de
pessoas e bens ou o casamento tenha sido declarado nulo ou anulado, por
sentenca ja transitada ou que venha a transitar em julgado, ou se vier a ser
proferida, posteriormente aquela data, sentenca de divorcio, separacao
judicial de pessoas e bens, declaragcao de nulidade ou anulagao do
casamento”.

Na otica do que estd estabelecido para as restantes modalidades de sucessdo
(sucessdo legitimdria, sucessdo legitima e sucessdo contratual) também na
sucessdo testamentdria o legislador portugués, para efeitos de caducidade das
disposi¢bes testamentdrias, considera a existéncia, no momento da abertura
da sucessdo, de uma situagdo de rutura da convivéncia marital, por entender
ser essa a vontade presumivel do testador e por razées de moral social (vide,
neste sentido, Capelo de Sousa, in “Sucessoes”, vol. I , p. 234).

Contudo, o preceito em causa é diretamente aplicavel aos conjuges, unidos
pelo casamento, pelo que a sua aplicagdo a uma situacgdo de unido de facto
apenas poderia resultar da sua aplica¢do por analogia.

Porém, entendemos que por serem diversas as situagées (casamento e unido
de facto), ndo existe analogia, nem existe lacuna a suprir, na medida em que
se evidencia do quadro legal acima enunciado ter sido inteng¢do do legislador
tratar de modo diverso situagoes distintas e quando pretendeu conferir
direitos equivalentes aos que eram conferidos aos conjuges, fé-lo de modo
expresso, o que ndo é o caso.

Daqui que se entenda que, apesar de ter existido uma situagdo de comunhdo
de cama, mesa e habitagdo, entre a ré e a filha do autor, S..., a qual havia
cessado a data do obito desta, o testamento outorgado ndo caduca, por efeito
do disposto no art.? 2317.2, n.?1, al.d) do Cédigo Civil, pois este ndo é
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aplicdvel ao caso”.

Ora, a verdade é que nao podemos deixar de acompanhar esta interpretacao.
No caso concreto, é aplicavel o regime prescrito na Lei n.2 7/2001, de 11 de
maio, na sua versao originaria, ou seja, na sua versao anterior as alteragoes
introduzidas pela Lei n.2 23/2010, de 30 de agosto, tendo em conta que a
cessacgao da uniao de facto ocorreu em 2008 (antes da publicagao e entrada
em vigor deste diploma legal), pois provado ficou que entre meados de 1990
até 2008 a filha dos Autores viveu em comunhdo de cama, mesa e habitacao
com a Ré, residindo ambas na mesma casa, no Sitio do Canal, Santa Barbara
de Nexe, Faro ( facto n.21).

O art.2 1.2, n. 21, da Lei 7/2001, de 11.05, na sua versao primitiva, estabelecia
como seu objeto a regulagao da situagao juridica de duas pessoas,
independentemente do sexo, que vivam em unidao de facto ha mais de dois
anos, atribuindo-lhe certos direitos, nomeadamente na protecao da casa de
morada de familia, no gozo de férias, bem como em IRS - seu art.2 3.9,

O art.2 12, n? 2, na redacgao dada pela Lei 23/2010, de 30/8, veio estabelecer a
nogao da unido de facto como a situagao juridica de duas pessoas que,
independentemente do sexo, vivam em condigoes analogas as dos conjuges ha
mais de dois anos.

A unido de facto consiste, assim, numa convivéncia de habitacao de duas
pessoas, independentemente do sexo, ou seja, numa comunhao de leito, mesa
e habitacdao, numa vivéncia analoga as dos conjuges.

Estamos perante uma realidade analoga ou semelhante a do casamento.
Porém, nao pode ser tratada, quanto aos seus efeitos juridicos, na sua
plenitude, nos mesmos termos, dado que se trata de realidades juridicas
distintas.

Com efeito, o casamento consiste num contrato entre duas pessoas,
independentemente do sexo, que pretendam constituir familia mediante uma
plena comunhao de vida, do qual emergem direitos e obrigacoes para os
conjuges, com efeitos juridicos a nivel pessoal e patrimonial, cuja celebracao
obedece a forma escrita, e é fonte das relagoes juridicas familiares, sendo os
conjuges considerados herdeiros legitimarios - cf. art.2s 1576.2, 1577.2, 1610.2
e segs., e 2157.9, todos do C. Civil, e art.2 1.2 da Lei n. 29/2010, de 31 de
maio.

Diferentemente, a unido de facto nao implica a existéncia de qualquer
contrato escrito, nao constitui fonte de relacoes familiares entre os seus
membros, nao afeta ou interfere quanto aos respetivos patrimoénios e nao tem
relevancia em termos sucessorios, pois que na uniao de facto o membro
sobrevivo nao é herdeiro legal do convivente falecido, ndo integra qualquer
uma das classes de sucessiveis prescritas na lei.
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Estamos, pois, perante uma realidade social semelhante ao casamento,
podendo até ser considerada uma relacgao juridica familiar,
constitucionalmente garantida, em particular o direito de constituir familia
(art.2 362, n? 1, da CRP), mas que juridicamente nao é tratada como uma
relacao conjugal, pois a lei nao trata de mesmo modo, na plenitude dos seus
efeitos, os unidos de facto e os conjuges.

Os constitucionalistas Gomes Canotilho e Vital Moreira [1] partilham a opiniao
de que a unido de facto constitui uma relacao familiar, sustentando: “O
conceito constitucional de familia nao abrange, portanto, apenas a «familia
juridica», havendo assim uma abertura constitucional - se ndao mesmo uma
obrigacao - para conferir o devido relevo juridico as unides «de facto».
Constitucionalmente, o casal nascido da unidao de facto também ¢é familia, e
ainda que os seus membros ndo tenham o estatuto de conjuges, seguramente
que nao ha distingdes quanto as relagoes de filiacao dai decorrentes”.

[2]

No mesmo sentido se pronunciam Jorge Miranda e Rui Medeiros ", para
quem “o legislador constitucional, ao proibir a discriminacao dos filhos
nascidos fora do casamento no art.2 36.2, parece inviabilizar uma leitura que
faca depender a constituigcdo de familia da celebracao de um casamento,
revelando assim abertura a pluralidade e diversidade das relagoes familiares
no nosso tempo”.

Mas acrescentam (a pag. 819) que a abertura constitucional a uma tutela
direta das unioes de facto ndo significa que deva haver um mesmo tratamento
legal para cénjuges e pessoas que vivam em unido de facto, e que o Tribunal
Constitucional tende a considerar que o legislador esta autorizado a “prever
um regime juridico especifico para os conjuges, visando, por exemplo, a
prossecucao de objetivos politicos de incentivo ao matrimoénio (cf. Acs. n.%s
275/2002, 195/03 e 410/08)".

Assim, o casamento e uniao de facto sao situacoes materialmente diferentes,
nao se justificando equiparar o estatuto dos conjuges aos unidos de facto.

No entanto, reconhece-se que o regime legal da uniao de facto instituido pelo
citado diploma legal tem «caracter fragmentario e disperso», embora nao
«necessariamente lacunoso», por ser de admitir ter sido intencao do legislador

[3]

conferir efeitos limitados as unides de facto "--.

Com efeito, detetam-se normas pontuais dispersas de protecao das unioes de
facto, em diversas areas (trabalho, fiscal, funcionalismo publico e segurancga
social), mas sao totalmente omissas quanto as relagoes patrimoniais entre os
seus membros, nomeadamente, ao contrario dos conjuges, inexiste um regime
de bens, sendo inaplicavel as disposigoes que estabelecem os efeitos
patrimoniais do casamento, independente do regime de bens - administracao
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de bens, dividas, liquidacao e partilha.
Como se exarou em recente Acordao desta Relagao, proferido em 13/02/2020,

no Proc. n? 305/1 6.9T8EVR.E1[4] “afastada a possibilidade de aplicacao
analégica das normas reguladoras das relacdes patrimoniais do casamento, as
relagcoes patrimoniais entre estes ficam sujeitas ao regime geral das relagcoes

[5]
acordado nesse sentido, nomeadamente através dos designados contratos de

coabitagao [6], pois nada impede que quando cessa aquela uniao, os seus
membros nao possam livremente acordar na divisao dos bens que integram o
acervo patrimonial constituido no seio da uniao de facto”.

Deste modo, no casamento, o legislador definiu um conjunto de regimes de
bens, permitindo aos casais a opgao por um deles, ai se regulando toda
relagdo patrimonial entre os conjuges e entre estes e terceiros, enquanto que
na unido de facto nao existe um regime legal de bens pré-definido com o
objetivo de regular o seu patrimonio comum, pelo que aos unidos de facto
aplica-se o regime geral das relagoes obrigacionais e reais - cf. Guilherme
Oliveira (com a colaboracao de Rui Moura Ramos), in “Manual de Direito da
Familia”, Almedina, 2020, pag., 347.

No ambito da sucessao contratual (art.2 2028.2 do C. Civil) resta aos membros
da unido de facto a faculdade de, dentro dos limites da quota disponivel de
cada um, dispor, por testamento, de “todos os seus bens ou de parte deles”
(artigo 2179.2 do C. Civil) em proveito do membro supérstite.

“Num cendario em que o convivente tenha morrido solteiro, viavo ou
divorciado, e nao tenha deixado herdeiros legitimarios - em virtude da
inexisténcia de ascendentes ou descendentes sobrevivos (artigo 2157.2 do C.
Civ) -, nao havera legitima, pelo que o convivente podera deixar validamente,
através de testamento, todos os seus bens a favor do companheiro sobrevivo

[7]

(ou a favor de terceiros)” - cf. Tiago Nuno Pimentel Cavaleiro .

Como é consabido, para a interpretacao e compreensao do sentido e alcance
da lei, o intérprete nao deve cingir-se apenas a letra da lei, mas reconstituir a
partir dos textos o pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a
unidade do sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi elaborada e as
condicoes especificas do tempo em que é aplicada.

A unidade do sistema juridico, ou elemento sistematico, compreende a
consideracao de outras disposigoes legais que formam o contexto normativo
do instituto em que se integra a norma interpretada, isto é, que regula a
mesma matéria. O seu sentido ha de ser compreendido em consonancia com o
espirito ou unidade intrinseca de todo o ordenamento juridico, e, como ensina
Batista Machado, Introducao ao Direito e ao Discurso Legitimador, pag. 183, “

obrigacionais e reais "*-, exceto se os membros da uniao de facto tiverem
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baseia-se este subsidio interpretativo no postulado da coeréncia intrinseca do
ordenamento, designadamente no facto de que as normas contidas numa
codificagcdo obedecem por principio a um pensamento unitario”. E, quanto ao
elemento racional ( ratio legis), ensina o mesmo Mestre, consiste na razao de
ser da lei, no fim visado pelo legislador ao elaborar a norma (ibidem).

E nado pode “ser considerado pelo intérprete o pensamento legislativo que nao
tenha na letra da lei um minimo de correspondéncia verbal, ainda que
imperfeitamente expresso”. Assim como “na fixacao do sentido e alcance da
lei, o intérprete presumira que o legislador consagrou as solugdoes mais
acertadas e soube exprimir o seu pensamento em termos adequados” - art.?
9.2 do C. Civil.

Por outro lado, a letra da lei é o ponto de partida e o limite de toda a
interpretacao.

Em consequéncia dessas regras interpretativas, o regime prescrito no art.
2317.2, n.21, al. d) do Cdédigo Civil, aplica-se exclusivamente aos conjuges,
estatuto que se adquire pelo casamento, nao cabendo na letra, no espirito ou
ratio legis deste preceito legal, os unidos de facto.

Acresce inexistir qualquer lacuna na lei, como vem defendido na sentenca
recorrida, pois que perante o quadro legal descrito é manifesto ter sido
intencao do legislador tratar de modo diverso situagoes distintas e quando
pretendeu conferir direitos equivalentes aos que eram conferidos aos
conjuges, fé-lo de modo expresso.

Dai nao ser legitimo o recurso a analogia, nos termos do art.¢ 10.2 do C. Civil.
Citando Oliveira Ascensao, in “O Direito”, Almedina, 13.2 edigado, 2005, pag.
446/447, a analogia repousa na ideia do “tratamento igual de casos
semelhantes”, pois “se uma regra estatui de certa maneira para um caso, é
natural que um caso andlogo seja resolvido da mesma forma, apesar de
lacunoso”. E acrescenta, “O que a analogia supoe é que as semelhancas sao
mais relevantes que as diferencas. Ha um nucleo fundamental nos dois casos
que exige a mesma estatuicao. Se esse nucleo fundamental pesar mais que as
diversidades, podemos entao afirmar que ha analogia”.

Ora, como se deixou dito, as diversidades entre o estatuto legal dos conjuges e
os unidos de facto pesam mais do que o seu nucleo fundamental, ou seja, a
simples convivéncia em situagao idéntica a dos conjuges pesa menos do que as
substanciais diferencas do estatuto legal de cada uma dessas realidades.
Acresce que a norma legal em causa ao estabelecer os casos de caducidade
das disposicoes testamentarias configura uma norma excecional a regra geral
de validade e manutencao dos efeitos juridicos dessas disposigcoes, o que
proibe a sua aplicacao analdgica - art.2 11.2 do C. Civil.

Resta sublinhar que cessada a uniao de facto, a testadora podia, e devia, se
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assim o entendesse, revogar o testamento, faculdade que manteve (durante
cerca de 9 anos) depois da cessacao da unido de facto até a sua morte (desde
2008 até 5/6/2017) - art.2 2311.2 do C. Civil.

Mas a verdade é que a filha do autor nao revogou o testamento, querendo
manter a disposicao, beneficiando a Ré da sua quota disponivel (1/2), cabendo
o remanescente (1/2) ao autor, nos termos dos art.2s 2156.2, 2157.2 e 2161.9/2
do C. Civil.

Resumindo, improcedem todas as conclusodes e consequente apelagao,
devendo ser mantida a sentenca recorrida, por fazer adequada e correta
aplicagao da lei aos factos apurados.

Vencidos no recurso, suportarao os apelantes as custas respetivas - art.2
527.9/1 do C. P. C.

kKK

V. Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes deste Tribunal da Relacao em julgar
improcedente a apelacao e manter a decisao recorrida.

Custas da apelacao pelos recorrentes. Evora, 2020/09/10

Este Acdrddo vai ser assinado digitalmente, pelos Juizes Desembargadores:
Tomé Ramiao (Relator)

Francisco Xavier (1.2 Adjunto)

Maria Joao Sousa e Faro (2.2 Adjunto)

[1] ) Constituicao da Republica Portuguesa Anotada, 3.2 Edicdo Revista,
pag.220.

[2] ) Constituicao Portuguesa, T-1, 2.2 Edicao, pag. 812/813.

[3] ) Neste sentido, Julio Gomes, O enriquecimento sem causa e a uniao de
facto, em Cadernos de Direito Privado, 58-5, citado no acérdao do STJ a que se
alude na nota 3, que aqui seguimos de perto.

[4] ) Relatado por Manuel Bargado, em que o ora relator interveio como
adjunto.

[5] ) Neste sentido Pereira Coelho e Guilherme Oliveira, Curso de Direito da
Familia, Vol. I, 52 ed., p. 82.

[6] ) Sobre a celebracao de contratos de coabitacao nas unioes de facto, vide
Ana Rita Ferraz Laranja Pontes, Os efeitos patrimoniais decorrentes da
cessacao da uniao de facto: a divisao do patrimoénio no final da vida em
comum, in https://repositorio.ucp.pt/bitstream/10400.14/16339/1/TESE%
20D0OC.%201.pdf.

[7] ) A Uniao de Facto no Ordenamento Juridico Portugués, 2015, FDUC, p&g.
45.
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