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I. A revisao do Cédigo Penal de 2007 visou incluir novas circunstancias na
enumeracao do n.2 2 do artigo 132.2 do Cédigo Penal, nomeadamente a
relacao conjugal, presente ou passada, ou andloga [al. b)], sem modificacao de
alcance ou de sentido da justificacao do tipo qualificado de homicidio previsto
neste preceito, inserindo idéntica circunstancia no tipo de crime de violéncia
doméstica (artigo 152.9).

II. A criminalizagao insere-se na linha das obrigagoes impostas pela
Convencgao do Conselho da Europa para a Prevencao e o Combate a Violéncia
Contra as Mulheres e a Violéncia Doméstica (Istambul, 11.05.2011), ratificada
por Portugal (RAR n.2 4/2013, e DPR n.2 13/2013, de 21 de Janeiro), a qual
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define a «violéncia doméstica» como abrangendo «todos os actos de violéncia
fisica, sexual, psicoldgica ou econdmica que ocorrem na familia ou na unidade
doméstica, ou entre conjuges ou ex-conjuges, ou entre companheiros ou ex-
companheiros, quer o agressor coabite ou tenha coabitado, ou nao, com a
vitima». Na acepcao da Convengao, o conceito de violéncia doméstica abrange
as situagoes que podem constituir os crimes de homicidio qualificado [artigo
132.2, n.2 2, al. b)] e de violéncia doméstica [artigo 152.2, n.2 1, al. b)].

II1. Estando provado que o arguido e a vitima viveram em coabitagcdao, numa
situacdo de comunhao de vida, durante cerca de 4 anos, que a morte da vitima
resulta dessa vivéncia pessoal, em quebra brutal da relagao, por ciime, deve
concluir-se que se mostra preenchida a circunstancia prevista na alinea b) do
n.2 2 do artigo 132.2 do Cdédigo Penal, com o efeito indiciador de especial
censurabilidade ou perversidade do facto homicida, requerendo punicao com
fundamento na qualificacao do crime de homicidio nos termos do n.2 1 deste
preceito.

IV. Para que a relevante diminuicao da culpa, para efeitos do preenchimento
do tipo de crime de homicidio privilegiado (art. 133.2 do CP), possa ocorrer
por virtude de emocao violenta, torna-se necessario que o agente cometa o
crime sob um estado emocional que dele se apoderou, provocado por uma
situacao pela qual nao pode ser censurado, em reaccao agressiva a essa
situacao.

V. Nao se retira da matéria de facto provada que o recorrente, no momento em
que decidiu praticar o facto, estivesse afectado por uma situagao exterior que
lhe tenha causado um estado emocional que o tenha levado a agir nestes
termos. Se, como resulta dos factos provados, o arguido agiu «movido por
ciimes», importa notar que tal sentimento ou estado de afecto perdurava j4,
pelo menos, por seis meses, sendo causa de «disputas verbais» entre este e a
vitima, e que, apesar disso, mantinham a relacdao de coabitacao, nao surgindo
este como um elemento novo que tenha provocado uma alteragao emocional
que dele se apoderou na noite em que foi praticado o crime.

VI. Mostram os factos provados que a decisao de matar, livre e consciente, se
seguiu a uma reflexao de «algumas horas», que terminou com a fria escolha
do momento e do meio apto a produzir a morte nas circunstancias
determinadas pela vontade do arguido, devendo concluir-se que o homicidio
foi cometido com «frieza de animo» e «reflexao sobre os meios empregados»,
nos termos da al. j) do n.2 2 do art. 132.2 do Cddigo Penal.

VII. Verificado que o crime de homicidio resulta qualificado por uma das
circunstancias deste preceito - desde logo a da al. b) -, deverao as outras duas
ser consideradas com efeito de agravacao para determinagao da pena, de
acordo com o critério estabelecido artigo 71.2, como tem sido decidido em
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jurisprudéncia constante deste tribunal.

8. Nao se podendo fundar em consideragoes preventivas de ordem geral
pressupostas na definicao dos crimes e das molduras abstractas das penas, em
vista da adequada proteccao dos bens juridicos em causa, sob pena de
violagao da proibigao da dupla valoracao, a determinacao da pena dentro da
moldura penal correspondente ao crime praticado, de 12 a 25 anos de prisao,
ha-de comportar-se no quadro e nos limites da gravidade dos factos concretos,
nas suas proprias circunstancias concorrentes por via da culpa e da prevencao
(artigo 71.2 do Cédigo Penal), isto é, em funcao da gravidade do ataque ao
objecto da accao levada a efeito pelo arguido, tendo ainda em conta as
finalidades de prevencao especial de ressocializacao

IX. Para além das circunstancias anteriormente reveladoras de especial
perversidade e censurabilidade [frieza de animo e reflexao sobre os meios
empregados - al. j) do n.2 2 do artigo 132.9], militam contra o arguido o modo
de execucao do facto - o deitar da vitima sobre o braco, o enrolamento da
corda a volta do pescogo da vitima enquanto esta dormia, o apertar da corda
com forga e persisténcia depois de esta acordar e tentar resistir, tudo isto
apos, horas antes, terem tido relagdes de sexo na cama que partilhavam -, a
forte intensidade do dolo directo, o sentido de posse manifestado no
cometimento do crime, movido por ciime, aproveitando-se do facto de a vitima
se encontrar a dormir, sem capacidade de se aperceber do arguido e de lhe
opor defesa, e o comportamento imediatamente posterior a consumacao do
crime (o vestir do corpo da arguida, que enrolou num lengol, e o aguardar até
que amanhecesse) [circunstancias das alineas a), b), ¢) e e) do n.2 2 do artigo
71.9].

X. Sendo muito elevados o grau de culpa e as exigéncias de prevencgao geral,
embora ndo se evidenciem especiais exigéncias decorrentes das necessidades
de prevencgao especial, numa consideracgao global das circunstancias relativas
ao facto e ao agente relevantes para determinagao da pena, a que se refere o
artigo 71.2 do Cddigo Penal, ndo se surpreendem elementos que, na definigao
do substrato de facto, permitam constituir justificada base de um juizo de
discordancia relativamente a pena aplicada, de 18 anos de prisao, por violacao
do critério de proporcionalidade que se impoe em vista da realizacao das
finalidades que presidem a sua aplicacgao.

Texto Integral

Acordam na Seccgao Criminal do Supremo Tribunal de Justiga:
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I. Relatorio

1. Por acérdao de 1 de Abril de 2019, proferido pelo tribunal colectivo do Juizo
Central Criminal de ... (Juiz ...), foi o arguido AA, melhor identificado nos
autos, condenado pela pratica de um crime de homicidio qualificado, p. e p.
pelos artigos 131.2 e 132.2, n.%s 1 e 2, alineas b) e j), do Cddigo Penal, na pena
de 18 (dezoito) anos de prisao.

2. Discordando da qualificagao juridica dos factos provados e da pena
aplicada, recorre o arguido apresentando motivacao em que conclui nos
seguintes termos (transcrigao):

«I. O presente recurso tem como objecto o reexame da matéria de direito,
porquanto o recorrente discorda da qualificagdo juridica aplicada aos factos
dados como provados.

II. O aqui recorrente foi condenado pela prdtica, como autor material, de um
crime de homicidio qualificado, p. e p. pelos artigos 131.2,132.2,n.21 en.2 2,
b) e j), do Codigo Penal, na pena de 18 anos de prisdo.

III. Com efeito, o arguido, aqui recorrente, discorda da qualificagdo juridica
dos factos, porquanto no seu entender, ndo se verifica o preenchimento do
crime de homicidio qualificado, p. e p. pelos artigos 131.2, 132.2,n%. 1 en.2 2,
b) e j) do Codigo Penal.

IV. E entendimento do Supremo Tribunal de Justica, que as circunstdncias
previstas no n.?2 2 do art. 132.2 do Codigo Penal, os chamados exemplos-
padrdo, sdo meramente exemplificativas, ndo funcionando automaticamente, e
devem ser compreendidas enquanto elementos da culpa.

V. Dos autos, resultou provado que: "2- por motivos relacionados com ciumes
da parte do arguido, a relag¢do, nos ultimos 6 meses, pautava-se por disputas
verbais. 3 - Ha cerca de 3 semanas o arguido, apds visualizar mensagens no
telemovel de BB, apercebeu-se que a sua companheira manteria uma relagdo
com outra pessoa, apos o que a confrontou e, ndo obstante aquela manifestar
duvidas quanto a manter a relagdo com o arguido, chegando a fazer juizos
comparativos entre os dois, continuaram a partilhar cama, mesa e habitacado.

“(...)
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VI. Como ja acima foi referido, e no que diz respeito as relagées agente/vitima
previstas na al. b), elas constituem indicios de uma especial censurabilidade,
mas que contudo, ndo se verifica automaticamente em fungdo delas, como é
proprio do método exemplificador ou técnica dos exemplos-padrdo, ora, do
douto acorddo, resulta provado, que o arguido, aqui recorrente e a vitima ja
coabitavam hd cerca de 4 anos, sendo que nos ultimos 6 meses jd tinham
frequentes disputas verbais e nas ultimas 3 semanas, o arguido descobriu que
ela teria uma relagdo com um outro companheiro, com o qual havia iniciado
uma nova relacdo amorosa.

VII. Tais factos, foram também confirmados pelo proprio arguido, nas suas
declaragoes e a circunstancia do arguido, recorrente, a data dos factos estar a
viver na mesma casa com a vitima, embora com conflitos hda 6 meses, ndo pode
por si so fazer operar a qualificagdo prevista na alinea b) do artigo 132.2 do
Codigo Penal, isto porque nessa mesma altura, a vitima até ja possuia um novo
relacionamento.

VIII - Alem de que, a violagdo dos deveres conjugais previstos especialmente
no artigo 1672.2 do Codigo Civil ndo necessita de passar obrigatoriamente
pela qualificagdo do crime de homicidio para relevar a nivel da medida da
pena, pois bastaria atentar no disposto no artigo 71.2, n.2, 2, a), do Codigo
Penal, nomeadamente quando manda atender ao «grau de violagdo dos
deveres impostos ao agente», pelo que neste caso permite o afastamento da
alinea b) do artigo 132.2 do Codigo Penal.

IX - Contudo, a violagdo dos deveres conjugais também é imputavel a vitima,
que ainda no estado de unida de facto com o recorrente, passou a ter relagoes
com outra pessoa.

X - Face a prova existente nos autos, ndo se poderia dar como provado que o
arguido tenha actuado com culpa grave, pois o infeliz episodio apenas se deu,
apos uma discussdo entre o recorrente e a vitima na fatidica noite, conforme
se comprova pelo depoimento do arguido.

XI - A discussdo existente, antes do trdgico final, deverd ser um elemento que
deveria ter merecido especial pondera¢do, no momento da fixacdo da medida
da pena, pois tal situagdo causou necessariamente uma perturbag¢do na
capacidade de decisdo do arguido, e que afectou a sua vontade.

XII - O arguido, estava possuido por uma imputabilidade diminuida, o que é
incompativel com um homicidio qualificado, que pressupbée um tipo especial
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agravado de culpa e constituindo a imputabilidade a capacidade de, no
momento da prdtica do facto, o agente avaliar a sua ilicitude e se determinar
de acordo com essa avaliacdo, desse modo, as circunstdncias em que ocorreu
a morte de BB sdo de molde a excluir o efeito indiciante resultante da
verificagdo do exemplo-padrdo, assim, por estes motivos devia o tribunal a quo
ter afastado a aplicagdo da alinea b) do n.2 2 do artigo 132.2 do Codigo Penal.

XIII - Lé-se no douto acorddo proferido, que ficou demonstrado que "o arguido
persistiu na intencdo de matar por algumas horas", (itdlico nosso), contudo,
também consta do douto acorddo que ndo resultou provado que o arguido
alguma vez tenha pensado ou planeado matar a vitima previamente a fatidica
noite, ora, a afirmag¢do do Colectivo que o arguido persistiu na inteng¢do de
matar, por algumas horas, ndo se coaduna com os factos provados e ndo
provados.

XIV - Além de que, embora no douto acorddo, para apurar a especial
censurabilidade da conduta do arguido, entende o recorrente que é
incompativel com as declaragées deste e os factos dados como provados, pois
estando o arguido na posse de uma faca, que foi buscar a cozinha para cortar
a corda, e, estando a vitima deitada na cama, ndo parece razodvel dar como
provado que o mesmo tinha a inten¢cdo de a matar, nem que tenha actuado no
referido plano que arquitectou, ja que o poderia ter feito logo que pegou na
faca de cozinha.

XV - Mostra-se assim, erronea a interpretagdo do Tribunal Coletivo, quando
defendeu a existéncia de uma especial censurabilidade na conduta do arguido,
agindo de caso pensado e em obediéncia a um minucioso plano, e que assim
preencheu a agravacdo do artigo 132.2, n.2 2, j) do Codigo Penal.

XVI - Outrossim, a situagdo em concreto, indicia uma atitude fortemente
emotiva, até porque conforme resulta da confissdo do arguido e ainda da
testemunha sua sogra e seu irmdo, era a mulher da sua vida, além disso, o
arguido ndo previa o final tragico, nem nunca foi sua intencgdo.

XVII - O que é certo é que, sabendo o recorrente da nova relagdo amorosa,
provocou-lhe a diminui¢do da culpa, culpa que tem como substrato material o
reconhecimento da liberdade do agente e a sua consciéncia ética e, por outro
lado, que so age culposamente quem, podendo fazé-lo, ndo faz aquilo que
devia fazer (evitar a pratica do crime), desta forma mostra-se insustentdvel
manter a especial censurabilidade ou perversidade da conduta homicida do
recorrente, a partir dos factos apurados, e consequentemente manter a
qualificagdo pela alinea j) do n.2 2 do artigo 132.2 do Cédigo Penal.
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XVIII - Ora, perante a referida circunstancia e o papel da culpa como o limite
inultrapassavel de fundamento da pena, esta ndo poderd ser sendo a
correspondente ao homicidio privilegiado, cometido com imputabilidade
diminuida.

XIX - E neste sentido, Paulo Pinto de Albuquerque, in Comentario ao Codigo
de Processo Penal, escreve que, "verificando-se uma situa¢do de concurso de
circunstdncias do tipo de homicidio qualificado e de homicidio privilegiado;
encontram-se numa relagdo de exclusdo entre si, pelo que o tribunal deve
ponderar quais sdo as circunstancias que prevalecem. Verificando que a culpa
é especialmente diminuida, aplica a moldura do artigo 133",

XX - A conduta do arguido teve lugar em circunstdncias especialmente
emocionais, no caso sub judice, o comportamento violento do arguido foi
certamente desencadeado por uma emog¢do muito forte, uma «emoc¢do
violenta» compreensivel.

XXI - A forte emogdo verificada, nomeadamente o ciume exacerbado, o querer
conquistar a vitima, e saber da existéncia de uma nova relagcdo amorosa,
aliado a discussdo prévia aos factos, impediram o recorrente de valorar a
ilicitude da sua conduta e de evitar a prdtica do crime nas circunstancias em
que o fez, alids, como se observa da prova produzida, nomeadamente pelas
declaragobes do recorrente, e perante as circunstdancias descritas nos autos,
este praticou o crime de forma repentina, abrupta, sob forte e compreensivel
emocado, torturado, desorientado e traumatizado "cego" pela ideia da sua
esposa viver com outro companheiro, ainda no estado de unida de facto com o
mesmo.

XXII - Conforme se escreveu supra, referiu o seu irmdo e sua sogra, o arguido
tinha a BB como “a mulher da sua vida", e que queria conquistd-la, pelo que a
verificacdo do crime apenas se poderd conceber num estado de espirito que
tenha influido decisivamente o seu comportamento, num estado de alta
depressdo e instabilidade, ndo se vislumbrando qualquer aparéncia calculista,
reflexiva e insensivel da conduta assumida, ndo prevendo que, com o seu acto
pudesse provocar a morte da infeliz da companheira.

XXIII - No entender do recorrente, aquela circunstancia configura, na
avaliagdo conjunta e global dos factos, a pré-existéncia de um conflito interior
inalteravel, e que durava hd bastante tempo, o que originou um
transbordamento, da descarga afectiva.
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XXIV - O arguido no momento que puxou a corda no pesco¢o da vitima,
tirando-lhe a vida, agiu dominado por um estado de afecto emocional, sendo
que, de tal forma, ndo pode ser censurado e a qual também o homem
normalmente fiel ao direito ndo deixaria de ser sensivel, sempre afirmando
que ndo teve inteng¢do de matar a BB.

XXV - Mostra-se assim preenchida a previsdo normativa do art. 133.2, do CP,
ou seja, o crime de homicidio privilegiado, por ter agido sob forte e
compreensivel emocdo, torturado e desorientado pela ideia da sua ainda
companheira, viver/estar com outra pessoa.

XXVI - O doutro acorddo objecto de recurso ndo deve ser mantido na parte em
que qualificou o arguido como autor de um homicidio cometido com especial
censurabilidade ou perversidade, devendo ser qualificado como homicidio
privilegiado.

XXVII - O tribunal colectivo, ao condenar o arguido por crime de homicidio
qualificado fez uma incorrecta interpretacdo e aplicacdo dos artigos 131.2 e
132.2 do Codigo Penal, e por outro lado, ao ndo aplicar o artigo 133.2 todos do
Codigo Penal, mas aplicando aqueles preceitos legais fez uma incorrecta
interpretacdo e aplicacdo dos arts. 72.2, 73.2 e 74.2 todos do Cddigo Penal.

XXVIII - Caso assim ndo se entenda, o que apenas por mera hipotese se
concebe, mas contudo, sem prescindir, a pena aplicada ao arguido é
manifestamente excessiva e incompativel com o crime que cometeu, ja que
ndo deve ser qualificado por ndo se verificar o elemento agravante previsto
nas alineas b) e j) do n.2 2 do artigo 132.2 do C. P: devendo o recorrente ser
condenado apenas por crime de homicidio simples, tal como se prevé no artigo
131.2do C. P. aplicando-se-lhe uma pena inferior a 14 anos,

XXIX - ainda sem prescindir, caso se mantenha a qualificag¢do - o que s6 por
mera hipotese de raciocinio se admite -, sempre a pena deve ser reduzida para
o limite de 16 anos de prisdo, assegurando-se assim também os fins de
prevencdo geral e especial, tendo em conta que o arguido ndo tem quaisquer
antecedentes criminais, mostrou arrependimento de culpa e de desespero,
entregou-se voluntariamente as autoridades, confessou integralmente e sem
reservas a prdtica do crime, o que demonstra que se tratou de um acto
irreflectido e imponderado.

XXX - Conforme consta do douto Acorddo o arguido tem tido um
comportamento em contexto prisional adaptado as normas internas, a data
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estava socialmente bem integrado, facto que deveria ter sido levado em conta
no acorddo recorrido para determinar a medida da pena e ndo o foi, pelo que a
pena ndo superior a 14 anos de prisdo é compativel com os fins de prevengdo
geral e especial, sendo certo que esta serve essencialmente o escopo da
reintegracgdo, tentando evitar a quebra de reinsercdo do recorrente na
sociedade.

XXXI - Tomando em consideracdo todo este circunstancialismo e atendendo a
que compete ao Supremo Tribunal de Justica funcées de uniformizacgdo de
critérios da medida da pena com vista a um tratamento dos diversos casos tdo
igualitdrio quanto possivel, uma pena no limite de 14 anos de prisdo revela-se
mais proporcional do que a fixada pelo tribunal Colectivo no que respeita as
necessidades de prevencgdo, quer geral quer especial e estd contida na culpa
do agente.

XXXII - Assim, a medida da pena deve, em toda a extensdo possivel, evitar a
quebra da inserg¢do social do agente, so desta maneira se alcan¢ard uma
eficdcia optima dos bens juridicos.

XXXIII - O Tribunal “a quo" ao aplicar 18 anos de prisdo efectiva ao arguido,
quando até a Dignissima Procuradora do Ministério Publico em alegagodes
requereu a aplicacdo de 16 anos de prisdo, pelo crime de homicidio
qualificado, assim violou os artigos 131.2, 132.2 e 133.2 da Codigo Penal e o
principio da necessidade, adequagdo e proporcionalidade, descurando o fim
das penas, o que levou a que o Tribunal “a quo" ndo atendesse a previsdo dos
artigos 40.2 e 71.2 todos do CP e violasse os artigos 10.2 e 18.2 n.2 2 da CRP.

Nestes termos e nos melhores de direito que V. Exa doutamente suprird
deverd o presente recurso ter provimento por provado e, consequentemente
deverd o Recorrente ver ser alterada a qualificagdo do crime de que foi
condenado e/ou reduzida a medida da pena de prisdo e prazo ndo superior a
14 anos, pois somente tal pena cumprir as exigéncias gerais e especiais
tuteladas pela lei.»

3. Notificada nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 413.¢, n.2 1, do
CPP, a Senhora Procuradora da Republica no tribunal recorrido defende a
confirmacao do acérddo condenatorio, nos seus precisos termos, dizendo em
conclusoes (transcricao):

«19 - O arguido AA inconformado com o douto proferido a fls. 453 e seguintes,
que o condenou pela pratica de um crime de homicidio qualificado, p. e p.
pelos artigos 131.2e 132.2, n.% 1 e 2, alineas b) e j) do Cdédigo Penal, na pena
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de 18 (dezoito) anos de prisdo, veio dele interpor recurso.

¢ - O objecto do recurso reconduz-se, no essencial, a duas questoes, a saber:
da qualificagdo juridica e da medida da pena.

2 - Defende o Recorrente que os factos considerados provados, narrados no
ponto II.1 do douto acorddo, nomeadamente os factos 1 a 15, que ndo
impugna, ndo preenchem o tipo de crime de homicidio qualificado, ndo sendo,
desde logo, subsumiveis nas alineas b) e j) don.2 2 do art.2 132.2 do Codigo
Penal.

2 - Mais defende que tais factos sdo subsumiveis no tipo de crime de
homicidio privilegiado, p. p. pelo art.2 133.2 do Cédigo Penal, uma vez que
agiu “sob forte e compreensivel emocdo, torturado e desorientado pela ideia
da sua ainda companheira, viver/estar com outra pessoa.”

¢ - Salvo o devido respeito, sem razdo.

¢ - Os factos provados - que ndo foram impugnados e, por isso, mostram-se
assentes, sendo inatacaveis -, ao invés do que pretende o Recorrente,
permitem e sustentam, sem sombra de duvidas, a integracgdo juridica
efectuada, conforme se alcanca do teor de fls. 461 a 464 do douto acorddo
recorrido.

72 - Quanto a verificacdo da qualificativa da al. b) do n.? 2 do art.2 132.2 do
Codigo Penal basta, salvo melhor opinido, uma leitura atenta do preceito legal,
para se concluir que sendo a sua redacg¢do muito abrangente, no que se refere
ao tipo de relagées ai elencadas, os concretos factos provados de 1 a 6, sdo
idoneos ao seu preenchimento.

89 - Acresce que, as concretas circunstancias em que o arguido praticou os
factos narrados de 1 a 6 reflectem a sua elevada culpa e sdo reveladores de
especial censurabilidade e perversidade, sendo manifesto que os factos
provados sdo subsumiveis na previsdo da mencionada al. b) do n.? 2 do artigo
1322 do Codigo Penal.

2 - No que concerne a verificacdo da qualificativa prevista na al. j) do n? 2 do
citado preceito legal, é nosso entendimento, que se encontra igualmente
preenchida.

109 - Parece-nos evidente que se retira da factualidade assente nos pontos 4 a
6 que o arguido depois de ter mantido relagbes sexuais com a vitima, levantou-
se, foi para o terraco fumar e reflectir sobre a traicdo, formulando a resolug¢do
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de a matar com uma corda do estendal da roupa, persistindo vdrias horas
nessa pretensdo até a sua concretizagdo, aproveitando-se da circunstdncia da
mesma se encontrar a dormir.

112 - Tal comportamento é susceptivel de preencher a sobredita qualificativa e
ndo, como pretende o Recorrente, de preencher a previsdo do art.? 133.2 do
Codigo Penal, pois que a reflexdo e persisténcia na decisdo criminosa, por um
periodo de vdrias horas, é absolutamente incompativel com uma emoc¢do
violenta, que se caracteriza por ser impulsiva, imediata e incontrolavel
perante um acontecimento inesperado e chocante (neste sentido, vidé Acorddo
do Tribunal da Relacgdo de Lisboa de 07/02/2017).

129 - Donde, ndo merece qualquer censura a qualificagdo juridica operada e,
em consequéncia, a condenac¢do do arguido nos termos fixados no douto
acorddo recorrido.

132 - O Recorrente veio, a cautela, discordar da concreta pena de prisdo
efectiva em que foi condenado, por, em sintese, a considerar manifestamente
excessiva e incompativel com o crime de cometeu, pugnado pela sua
condenacgdo pelo crime de homicidio simples, p. e p. pelo artigo 131.2 do
Codigo Penal, numa pena inferir a 14 anos.

149 - Vem, ainda, e caso se mantenha a qualificagdo juridica, defender que a
pena deve ser reduzida para 16 anos de prisdo, por entender que deste modo
ficam assegurados os fins de prevencgdo geral e especial,

159 - Também aqui, salvo melhor opinido, sem razdo.

162 - O crime de homicidio, na forma agravada, conforme resulta do
respectivo texto legal, supra indicado, é punido com uma pena de prisdo de 12
(doze) a 25 (vinte e cinco) anos.

172 - A encimar o acervo de finalidades das penas coloca o art.?2 40.2 do
Codigo Penal, a protecgdo de bens juridicos, encontrando-se a ele subjacente a
intengdo de limitar o poder punitivo do Estado, na linha, do art.?2 18.2, n.2 2 da
Constitui¢do da Republica Portuguesa, seqgundo o qual as restrigoées a direitos,
liberdades e garantias se limitardo “ao necessdario para salvaguardar outros
direitos ou interesses constitucionalmente protegidos”.

189 - Depois de escolhida a pena e para a sua determinacgdo o tribunal deve
eleger os factores relevantes para o efeito, valorando-os a luz dos vectores de
culpa e prevencdo, nos termos do disposto no art.2 71.2 do Codigo Penal que
enumera, no seu n.2 2, de forma exemplificativa, alguns dos mais importantes
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factores de medida da pena de cardcter a aferir seqgundo critérios objectivos.

199 - In casu, o Tribunal a quo tomou em consideragdo, nos termos dos citados
preceitos legais, todas as circunstancias a favor e contra o arguido, tendo
escolhido a pena de prisdo - por ser aquela que estd prevista no tipo legal - e
graduado, de acordo com a conduta adoptada que reflecte o elevado grau de
culpa, o elevado grau de ilicitude manifestado na circunstdncia de ter agido
com dolo directo, a idade da vitima, a violagdo do bem supremo do nosso
ordenamento juridico: a vida, ponderando as elevadas necessidades de
prevencdo geral e medianas de prevencgdo especial e, ainda, sopesando a
confissdo integral e sem reservas, a inexisténcia de antecedentes criminais, a
circunstdncia de se ter entregue voluntariamente as autoridades e as suas
condigoes pessoais (cfr. fls. 464 a 465 v° do acorddo).

2049 - De facto, o Tribunal a quo aplicou a pena que, em concreto, se mostra
adequada, ponderando as elevadas exigéncias de prevencdo geral e as
medianas de prevencgdo especial e as circunstancias acima referidas, tendo
por limite a culpa, fixando a pena, sensivelmente, a meio da moldura abstracta
aplicdvel.

219 - Da andlise ponderada das circunstdncias pessoais do arqguido, das
medianas exigéncias de prevengdo especial, da gravidade dos factos -
espelhada na morte da vitima, de 23 anos, com a qual o arguido vivia em unido
de facto e nas concretas circunstdncias em que ocorreu o evento - e das
elevadissimas exigéncias de prevencgdo geral, o Tribunal a quo concluiu pela
aplicagdo de uma pena de 18 (dezoito) anos de prisdo que, em concreto, se
afigura adequada, justa e proporcional.

229 - Alids, o Ministério Publico, em sede de alegacgdes finais, concluiu que a
pena concreta a aplicar jamais poderia ser inferior a 16 anos de prisdo.

2349 - Destarte, impoe-se concluir que a pena aplicada pelo Tribunal a quo se
mostra adequada e justa, ndo merecendo qualquer censura.»

4. Responde também a assistente CC, defendendo igualmente a confirmacao
do acordao recorrido, dizendo (transcrigao):

«No crime de homicidio dispée o artigo 131 .9:
“Quem matar outra pessoa é punido com pena de prisdo de 8 a 16 anos”

E importante atender as qualificativas do tipo de homicidio praticado pelo
arguido. Analisados os factos o tribunal “a quo” ndo teve duvidas em
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considerar que a conduta do arguido integra a previsdo legal qualificativa.
Alids foi o proprio arguido que o verbalizou quando reporta que actuou movido
pelo objectivo de tirar a vida a ofendida, sua companheira, embora
posteriormente se tenha arrependido.

Dispoe o artigo 132.2, n.2 1, do Codigo Penal que “se a morte for produzida em
circunstdncias que revelem especial censurabilidade ou perversidade, o
agente é punido com pena de prisdo de 12 a 25 anos”.

Trata-se de um crime especifico, um crime que vitimou uma jovem de 23 anos
de idade, na pujanca da vida. Encontrava-se a dormir nos bracos do arguido,
completamente exposta e sem ter tido qualquer possibilidade de reacgdao,
perdendo assim o seu bem mais importante o direito a vida. A vida para ela
acabou.

Andou bem o Tribunal “a quo” ao aplicar a pena de 18 anos de prisdo efectiva
ao arguido. Pena sem duvida adequada aos fins que se visam acautelar e cuja
medida concreta se revela justa e proporcional a gravidade dos factos
praticados, dai ndo ter a Assistente qualquer reparo a fazer quanto a pena
aplicada. Da leitura e andlise da fundamentagdo percebe-se, com facilidade, o
caminho que o Tribunal percorreu e que o levou a condenagdo deste arguido,
as provas em que se baseou, inexistindo qualquer reparo a fazer.

Face ao exposto, entende-se ser de manter, na integra, o acorddo recorrido por
nenhum reparo nos merecer.»

5. Recebidos, foram os autos com vista ao Ministério Publico, nos termos e
para os efeitos do disposto no artigo 416.2, n.2 1, do CPP, tendo o Senhor
Procurador-Geral Adjunto emitido parecer no sentido da improcedéncia do
recurso, nos seguintes termos (transcricao na parte relevante):

«9. As questoes a decidir no recurso sdo as enunciadas em 2. supra [erro na
qualificag¢do juridica dos factos, que entende caberem na previsdo e puni¢do
do crime de homicidio privilegiado do art.?2 133.2 do CP e ndo na do tipo
qualificado por que foi condenado, e consequente redugdo da pena; erro na
qualificacdo juridica dos factos que, quando muito, cabem na previsdo e
puni¢do do crime de homicidio simples do art.?2 131.2 do CP, e consequente
reducdo da pena a ndo mais do que 14 anos de prisdo; excesso da medida da
pena mesmo no contexto da previsdo e puni¢do do crime de homicidio
qualificado, a fixar em ndo mais de que 16 anos de prisdo; violacdo das normas
dos art.?s 131.2,132.2 e 133.2 do CP, dos «principios da necessidade,
adequacgdo e proporcionalidade», dos art.2s 40.2 e 71.2do CP e dos art.%s 10.2
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e 18.2 n.2 2 da CRP], que sdo as que o recorrente extracta nas conclusoées da
sua motivagdo e que nenhumas outras se vé de que cumpra oficiosamente
conhecer.

10. O signatdrio - diz-se jd - concorda, nos seus tragos gerais, com a douta
contramotivacdo de recurso da Exma. Procuradora da Republica de Loures no
tocante a confirmacgdo da qualificagdo dos factos provados na previsdo do
crime de homicidio qualificado dos art.2s 131.2e 132.2n.2s1 e 2 al.%s b) ej)do
CP, ndo vendo necessidade de algo acrescentar ao seu bem estruturado e bem
fundamentado argumentario.

11. e, acima de tudo, a esclarecida fundamentagdo do proprio Acorddo
Recorrido, para que (também) remete.

12. E ndo considerando absolutamente intoleravel a medida concreta da pena
fixada de 18 anos de prisdo, ainda assim admite que a relativa mitigacdo das
exigéncias de prevencdo de socializagcdo que a primariedade criminal, a
confissdo, o arrependimento, a (boa) inserg¢do social, laboral e familiar e o
(bom) comportamento em meio prisional denotam, possa justificar, na moldura
abstracta de 12 a 25 anos de prisdo, pena ligeiramente aquém da que vem
fixada e, concretamente, entre os 16 e os 17 anos de prisdo.

13. Medida em que o Ministério Publico neste ST] é pela procedéncia
(parcial) do recurso.»

6. Notificado nos termos do artigo 417.2, n.2 2, do CPP, o arguido apresentou
resposta a este parecer, reiterando o afirmado na motivacao.

7. Colhidos os vistos e nao tendo sido requerida audiéncia, o recurso é julgado
em conferéncia - artigos 411.2, n.2 5, e 419.9, n.© 3, alinea c), do CPP.

Cumpre apreciar e decidir.

II. Fundamentacao
Dos factos
8. O tribunal recorrido julgou provados os seguintes factos:

«1 - O arguido e BB mantiveram entre si uma relagdo marital, partilhando
casa, cama e mesa como se marido e mulher fossem, por tltimo na residéncia
sita na Rua ..., ..., porta ..., ..., desde had quatro anos.
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2 - Por motivos relacionados com ciumes da parte do arguido, a relacdo, nos
ultimos 6 meses, pautava-se por disputas verbais.

3 - Ha cerca de 3 semanas o arguido, apos visualizar mensagens no telemovel
de BB, apercebeu-se que a sua companheira manteria uma relagdo com outra
pessoa, apos o que a confrontou e, ndo obstante aquela manifestar duvidas
quanto a manter a relagdo com o arguido, chegando a fazer juizos
comparativos entre os dois, continuaram a partilhar cama, mesa e habitacgdo.

4 - Na noite de 9 para 10, depois de terem tido relagées sexuais, levantou-se e
foi para a cozinha e depois para o terraco fumar cigarros, onde permaneceu
algumas horas a pensar sobre a traicdo daquela, tendo entdo formulado a
intencdo de retirar a vida a sua companheira.

5 - Cerca das 4 horas, retirou uma corda do estendal e dirigiu-se ao quarto,
deitando a companheira, que se encontrava a dormir, sobre o seu brago, apos
0 que enrolou a corda a volta do seu pescoco e apertou, com forga.

6 - Enquanto apertava o pescoco de BB esta acordou e tentou resistir, tendo o
arguido prosseguido com a sua conduta até vir a causar-lhe a morte por
estrangulamento (constrigdo extrinseca do pescog¢o).

7 - Apds vestiu BB e enrolou o seu corpo num lengol e mais tarde numa manta
e aguardou no outro quarto que amanhecesse.

8 - De manhd, o arguido contactou o seu amigo DD dando-lhe conta do
sucedido.

9 - Pelas 18h55m, do dia 10 de Marc¢o de 2018, na companhia do amigo,
decidiu deslocar-se a esquadra de ..., onde relatou o acima descrito e, apos,
facultou o acesso a residéncia, acompanhando os agentes a residéncia onde se
encontrava o caddver de BB.

10 - Em consequéncia direta e necessaria da conduta do arguido, BB veio a
falecer, tendo sofrido as lesées descritas no relatorio de autopsia médico-legal
de fls. 206 a 208, cujo teor se dad por reproduzido, designadamente:

- lesbes traumaticas de natureza contundente no pescoco - sulco de
estrangulamento

- infiltragbes hemorrdgicas dispersas no tecido celular subcutdneo a nivel da
cartilagem tiroideia e no musculo digdstrico esquerdo - hemorragias
petequiais na mucosa da epiglote e na laringe subepicardicas e subpleurais
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- tUlceras agudas na mucosa gdstrica - congestdo generalizada.

11 - Tais lesées causadas pelo arguido da forma descrita foram a causa direta
e necessaria da morte de BB (tudo conforme consta do relatorio de autopsia
que aqui se da por reproduzido para todos os efeitos legais).

12 - O arguido agiu ciente de que BB era sua companheira, movido por ciimes
pelo facto de a mesma alegadamente estar a manter relacdo amorosa com
terceiro, atuando com frieza de dnimo e ponderando no modo de executar os
factos.

13 - Bem sabia que quando lhe apertou o pescoco, BB se encontrava numa
posicdo inferior sem capacidade de defesa pois que se encontrava a dormir
ndo tendo capacidade de se aperceber da atuagdo do arguido e opor defesa.

14 - O arguido, ao agir do modo descrito apertando o pesco¢o de BB com
forca, agiu com o propdsito de lhe tirar a vida uma vez que visou aquelas parte
especifica do corpo desta, propondo-se a ai atingi-la do modo referido e a
matd-la pois que bem sabia que actuava de modo adequado a provocar-lhe a
morte, sufocando-a, o que previu, quis e logrou.

15 - O arguido agiu livre, deliberada e conscientemente, bem sabendo que a
sua conduta era proibida e punida por lei.

16 - BB nasceu em ...-12-1994, tinha 23 anos de idade a data da sua morte e
era uma pessoa saudavel.

17 - Nasceu em ... onde viveu com 0s seus pais e irmdos até vir estudar para
Portugal ha oito anos atrds.

[seguem-se outros factos relativos ao pedido civel, pontos 18 a 22].

23 - Sdo as seguintes as condigoes pessoais do arguido que resultam do
Relatorio Social junto aos autos:

“I - Dados relevantes do processo de socializag¢do

O quarto de cinco filhos de um casal oriundo do ..., AA viveu no pais de origem
até aos dezassete anos de idade, data em viajou para Portugal onde viria a ser
acolhido pelo progenitor, com residéncia no nosso pais hda aproximadamente
trés décadas, sendo que os restantes elementos do agregado constituido
mantiveram residéncia fixa no ... . Posteriormente a sua chegada a Portugal, a
mde, irmdo e irmd também se deslocaram a Portugal onde permaneceram
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cerca de dois anos, tendo a progenitora regressado ao pais de origem
juntamente com a irmd, ficando o irmdo acolhido igualmente na habitagdo
paterna.

Com um processo de desenvolvimento decorrido no agregado materno, as
fases de infdncia e adolescéncia sdo descritas como periodos gratificantes, em
enquadramento coeso marcado por fortes lacos de cumplicidade entre os seus
elementos, surgindo a figura materna como afectivamente muito presente no
quotidiano dos filhos.

Nesse contexto familiar, AA deu inicio a escolaridade que refere ter
prosseguido até a conclusdo do equivalente ao nosso 92 ano de escolaridade,
percurso académico que viria a interromper com a sua deslocag¢do para
Portugal ocorrida em finais de Mar¢o de 2007.

A sua estadia em Portugal terd sido numa primeira fase, de curta duracgdo,
tendo viajado para a ..., estadia de cerca de dois meses, que refere como tendo
sido de férias, a convite de familiares, residentes nesse pais. Regressado a
Portugal AA reintegrou o agregado do progenitor e irmdo, adaptacgdo
sociofamiliar que terd decorrido sem problemadtica de relevo, vindo a
desenvolver uma relagdo afectivamente gratificante com o progenitor, o que
nos foi confirmado pelo irmdo.

A primeira experiéncia laboral do arguido terd ocorrido logo apos o regresso
de férias na ..., tendo desempenhado fungdes diversas no sector da ... com
beneficio de contrato laboral e sempre no distrito de ... . Posteriormente diz
ter trabalhado como ... em cargas e descargas no mercado da ... em ..., nesta
situacdo, sem contrato laboral, ainda que com uma remunerag¢do salarial mais
vantajosa, de cerca de 900 euros mensais.

A ultima actividade laboral exercida tera tido inicio em Janeiro de 2018, como
... num mini mercado, e que manteve até a data da actual prisdo. Os tempos
livres seriam preferencialmente vivenciados no seio familiar embora descreva
periodos ocasionais de convivio com amigos, retratando-se como pessoa
socidvel e de fdcil relacionamento.

No plano afectivo, e ja em territorio nacional, AA refere um primeiro
relacionamento afectivo com jovem ..., razdo que o levou a abandonar o
agregado do pai em 2009, para passar a viver com a namorada num
apartamento arrendado na zona de ... . Essa relagdo viria a terminar ano e
meio apos vivéncia em comum, tendo esta regressado ao pais de origem.
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Posteriormente viria a encetar novo relacionamento afectivo com a mde do seu
filho, cidada ..., sendo que apos aproximadamente dois anos de namoro,
optaram por viver juntos, numa primeira fase na habitacdo em ..., para mais
tarde partilharem a habitacdo do irmdo do arguido. Desse relacionamento, o
arguido tem um filho, hoje com seis anos de idade. A relagdo viria a terminar
em 2013, tendo o menor ficado entregue aos cuidados da mde, apesar do
arguido referir ter sempre apoiado o filho.

AA viria a estabelecer uma relagdo afectiva com BB, no decurso do ano de
2013, conhecimento encetado no mercado ... onde ambos na altura
trabalhavam, e estariam a viver juntos hd aproximadamente quatro anos.
Segundo o proprio, a relagdo terd decorrido de forma harmoniosa até meados
de 2015, ano em que o arguido refere ter tido conhecimento através de
fotografias e mensagens visualizadas no telemdével da companheira, que esta
manteria uma relagdo afectiva em paralelo com outro individuo, situagdo que
terd originado desavencgas no seio do lar familiar.

II - Condigoes sociais e pessoais

Em periodo precedente a actual prisdo, AA mantinha uma vivéncia em comum
com a vitima, apesar de nos referir a ocorréncia de episodios que descreve
como de forte angustia, pelo conhecimento de que a companheira manteria
uma outra relagdo extra conjugal. Ainda assim descreve um quotidiano
aparentemente calmo com a companheira, retratando-se como um individuo
pacifico e tolerante perante os comportamentos da companheira, pelo facto de
nutrir sentimentos muito fortes para com esta, evitando assim a ruptura
definitiva da relagdo com a eventual saida da companheira do lar familiar.
Contrariamente, a data dos factos, o arguido descreve uma noite algo
atribulada na sequéncia de uma conversa com a companheira, onde lhe terd
dito a sua inteng¢do de abandonar o lar familiar, mencionando a auséncia de
qualquer acto agressivo para com esta, conversa que terd terminado com a
retirada da companheira para o quarto.

AA refere um modo de vida isento de qualquer prdtica aditiva, nomeadamente
estupefacientes e dlcool. Todavia, no decurso da entrevista foi possivel
verificar a sua forte hesitacdo e reserva, no esclarecimento de eventuais
problemas de satide, questdo colocada por ter mencionado a toma didria de
medicamentos, ndo s6 na presente situagdo de reclusdo, mas em periodo
precedente, tendo inclusivamente referido a toma de comprimidos na noite da
ocorréncia dos factos, alegadamente por forte cefaleia e por sic “sentir-se
muito nervoso”. Foi-nos mencionado um acidente ocorrido quando contava

18 /49



quinze anos de idade, uma queda onde terd ficado inconsciente, que
confirmdmos junto do irmdo, mas que ndo consegue especificar qualquer
diagndstico. Desde essa data o arguido descreve periodos de fortes cefaleias,
com frequentes “zumbidos” nos ouvidos, episodios que ainda hoje ocorrem,
sendo que nos ultimos trés anos precedentes a actual prisdo, o proprio refere
toma de “calmantes”, sem prescrigdo médica. AA é acompanhado em
consultas pelos servicos de psicologia e psiquiatria no presente contexto
prisional, onde diz beneficiar de terapéutica medicamentosa para dormir, o
que ndo temos acesso a essa informagdo clinica.

AA apresentou um discurso coerente e organizado no decurso da entrevista,
ndo deixando de evidenciar algum grau de controlo pessoal e grau de cautela
perante as questées que foram sendo colocadas especialmente do ambito
afectivo, percepcionando-se uma calma aparente que terd mantido no decurso
da vivéncia em comum com a companheira (vitima), ficando a duvida de um
comportamento calmo no quotidiano no seio familiar em periodo precedente
aos factos de que vem acusado, bem como de uma acc¢do estratégica face a
questdo do mencionado sobre a sua saude, o que ndo temos como aferir, sendo
de relevar no seu discurso sentimentos de preocupacdo face ao filho menor,
sem mencgdo a eventuais sentimentos de perda quanto a vitima, somente
verbalizando o forte afecto que nutria pela mesma.

IIT - Impacto da situagdo juridico-legal

A presente reclusdo parece estar ser vivenciada de forma aparentemente
serena, e do percepcionado, o impacto da presente situagdo juridica no
arguido surge direccionado paro o plano pessoal e futuras implicagées,
evidenciando forte preocupacdo face a ndo lhe ser possivel agora acompanhar
o filho menor como o desejaria.

No actual contexto prisional o arguido tem mantido um comportamento calmo
e beneficiou de visitas de alguns familiares, nomeadamente pai, irmdo e
cunhado, que entretanto deixaram de o visitar por decisdo do proprio arguido.
Pelo facto de ndo estar laboralmente activo, ocupa o tempo na sua cela ou em
convivio com outros companheiros de reclusdo. A progenitora e irmds mantém
residéncia no pais de origem.

IV - Conclusdo

Do apurado, parece poder concluir-se que o arguido parece ter registado no
pais de origem um processo de socializagdo aparentemente pautado por
adequacdo aos valores e normas de acordo com a sua cultura. A sua
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deslocacgdo para Portugal contou com o forte apoio do progenitor, residente no
nosso pais desde hd vdrias décadas, tendo o arguido conseguido a sua
inserc¢do laboral com algum sucesso.

No plano afectivo destacam-se alguns relacionamentos afectivos, sendo hoje
pai de um menor que vive com a respectiva progenitora. A tltima relacdo
afectiva encetada e que culminou numa unido de facto tera sofrido alteragbes
na sua dindmica especialmente em periodo precedente a actual prisdo, onde o
proprio refere episodios de desavencas com a companheira na sequéncia do
seu conhecimento de que esta manteria outra relagdo em paralelo, ndo sendo
contudo possivel aferir o relacionamento do casal.

Por outro lado parece surgir como factor de alguma ponderagdo, a postura
observada no arguido e algumas das suas afirmagoes no afectivo, com especial
referéncia a questoes do dmbito clinico (satide mental) que ndo temos
conhecimento”.

24 - Ndo tem quaisquer condenagbes averbadas no seu registo criminal.»

9. A decisdo em matéria de facto encontra-se assim fundamentada, quanto a
andlise critica da prova:

«O Tribunal decidiu da forma que supra consta quanto a matéria de facto
tendo por base a andlise critica e conjugada de toda a prova produzida.

Assim, o arguido assumiu a autoria dos factos de forma consentdnea com a
demais prova colhida nos autos, tanto no que respeita a causa da morte como
a hora a que esta ocorreu.

O Tribunal acolheu como boa a versado do arguido de que formulara a
resolugdo de tirar a vida a ofendida ao longo do periodo de insénia dessa noite
provocado pelo ciume que sentia daquela e da relacdo que manteria com uma
terceira pessoa e ndo em momento anterior da noite, tendo esperado que a
vitima adormecesse, como resulta da acusag¢do deduzida.

Ndo se mostrou possivel ouvir em audiéncia a testemunha DD pelo que ndo se
realizou prova de que o arguido tivesse ponderado desfazer-se do corpo da
vitima, antes referindo o arguido que havia sido o amigo a fazer-lhe tal
proposta, o que veio a recusar. De resto, insiste nesta versdo de que o dito
amigo, que ficou entretanto incomunicdvel, se mostrara empenhado em que o
arguido se ndo entregasse as autoridades e ocultasse o crime cometido, o que
se afigura ao Tribunal pouco credivel e mesmo desfasado da demais dindmica
dos factos.
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No que tange as condigoes pessoais e economicas do arguido atentou o
Tribunal no teor do Relatorio Social junto aos autos.

No que se refere a auséncia de antecedentes criminais do arguido, teve o
Tribunal em conta o CRC que se encontra junto aos autos.»

Do ambito do recurso

10. O recurso tem por objecto um acérdao proferido pelo tribunal colectivo
que aplica uma pena de prisao superior a 5 anos, admissivel nos termos dos
artigos 432.2, n.2 1, al. ¢), do CPP, cujo ambito, que circunscreve os poderes de
cognicao deste Tribunal, se delimita pelas conclusoes da motivacao do
recorrente (artigos 402.2, 403.2 e 412.2 do CPP), sem prejuizo dos poderes de
conhecimento oficioso quanto a vicios da decisao recorrida a que se refere o
artigo 410.2, n.2 2, do CPP (acdérdao de fixagado de jurisprudéncia n.2 7/95, DR-I
de 28.12.1995), quanto a nulidades nao sanadas (n.2 3 do mesmo preceito) ou
quanto a nulidades da sentenca (artigo 379.2, n.2 2, do CPP, na redaccao da
Lei n.2 20/2013, de 21 de Fevereiro).

Nos termos do disposto no artigo 434.2 do CPP, o recurso interposto para o
Supremo Tribunal de Justiga visa exclusivamente o reexame de matéria de
direito, sem prejuizo do disposto nos citados n.%s 2 e 3 do artigo 410.°.

11. O conhecimento do recurso implica que, no ambito da sua competéncia,
este Tribunal aprecie e decida, oficiosamente ou a pedido do recorrente, todas
as questoes de direito relacionadas com o objecto e ambito do recurso, com
vista a boa decisao.

Como se tem reafirmado em jurisprudéncia constante, a limitagdao do recurso
ao reexame da matéria de direito nao impede, porém, este tribunal de,
oficiosamente, conhecer dos vicios da decisao recorrida a que se refere o n.2 2
do artigo 410.2 do CPP - insuficiéncia para a decisao da matéria de facto
provada, contradicao insanavel da fundamentagao ou entre a fundamentacao e
a decisao e erro notdrio na apreciagao da prova -, os quais devem resultar do
texto da decisao recorrida, por si s6 ou em conjugagao com as regras da
experiéncia, se a sua sanacgao se revelar necessaria a boa aplicagao do direito,
na dimensao do conhecimento do mérito do recurso. Trata-se, como se tem
insistido, de vicios da decisao, de «légica juridica», de vicios légicos do
discurso decisério em matéria de facto que se revelam no texto da decisao e se
evidenciam a partir dele, por si s6 ou em conjugacao com as regras da
experiéncia, nao de erros de julgamento da matéria de facto, nomeadamente
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de apreciagao das provas, cujo conhecimento se encontra subtraido a este
Tribunal [assim, como no acérdao de 02.10.2019, no Proc. n.2 3622/17.7JAPRT-
P1.S1, por todos, o acéordao de 15.12.2011, Proc. 17/09.0TELSB.L1.S1 (Raul
Borges), e abundante jurisprudéncia nele citada, em www.dgsi.pt].

12. O presente recurso limita-se a apreciacao de questoes de direito, na base
da matéria de facto dada como provada, a qual, na auséncia de qualquer dos
vicios da decisao a que se refere o n.2 2 do artigo 410.2 do CPP, se deve
considerar estabelecida.

Visto o acérdao recorrido, dele ndo resulta insuficiéncia da matéria de facto
para a decisdo, contradigao insanavel da fundamentacdo ou entre a
fundamentacao e a decisao ou, ainda, erro notdrio na apreciagdo da prova, a
que se refere este preceito, susceptiveis de prejudicar a decisdo de direito, de
que, por este motivo, este tribunal deva conhecer.

13. Das conclusoes da motivacao, extrai-se, em sintese, que o recorrente:

a) Pretende que o acérdao recorrido seja substituido por outro que o absolva
da pratica de um crime de homicidio qualificado, por, a seu ver, nao se
mostrarem preenchidas as circunstancias qualificativas previstas nas alineas
b) e j) do n.2 2 do artigo 132.2 do Codigo Penal, que se julgue verificado que o
crime foi desencadeado por forte «<emocao violenta», integrando-se, assim, na
previsao do artigo 133.2 (homicidio privilegiado), ou, caso assim se nao
entenda, que deve ser condenado por um crime de homicidio simples (artigo
131.9); e

b) Que, em consequéncia, a pena seja reduzida para medida inferior a 14 anos,
no caso de ser punido pelo artigo 131.2, ou, mantendo-se a qualificacao, para
nao mais de 16 anos de prisao.

Quanto a qualificagdo juridica dos factos

14. Quanto a qualificacao juridica dos factos e a determinagcao da moldura da
pena, diz o acordao recorrido:

«IV. 1 - Responsabilidade juridico-penal

Cumpre, agora, proceder a andlise da matéria factual apurada, por forma a
determinar se esta é idonea a fundamentar a condenag¢do do arguido pelo
crime de que este vem acusado.
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Ao arguido é imputada a prdtica de um crime de homicidio qualificado, p. e p.
pelo art. 131.2e 132.2,n.2s 1 e 2, al. e) do Codigo Penal.

Vejamos.
Estipula o art. 131.2 do Cdédigo Penal, o seguinte:
“Quem matar outra pessoa é punido com pena de prisdo de 8 a 16 anos”.

O direito penal confere a madxima protecg¢do prevista no sistema juridico aos
bens juridicos por este tutelados, ja que o bem vida ocupa posi¢do cimeira na
hierarquia dos bens e valores fundamentais.

Trata-se de um crime material ou de resultado, por sua propria natureza, o
que resulta directamente da expressdo “matar outra pessoa”.

No que respeita ao elemento subjectivo, encontra-se previsto no preceito em
referéncia a sua forma dolosa, a qual pode assumir qualquer uma das suas
vertentes - dolo directo, necessdrio ou eventual.

A nossa lei penal ndo formula qualquer definicdo genérica de dolo, limitando-
se a prescrever as formas que este pode assumir. Contudo, de acordo com a
concepgdo avangada genericamente pela doutrina, o dolo é o conhecimento e
a vontade de realizagdo do facto tipico, comportando, assim, um elemento
intelectual e um elemento volitivo. Em conformidade com o disposto no art.
14.2,n.2s 1, 2 e 3, o dolo pode, ainda, ser directo, necessdrio ou eventual.

No que respeita aos meios de execucdo, trata-se de um crime de execug¢do
livre, sendo sancionado o resultado independentemente da forma utilizada
para o alcang¢ar - os meios podem ser diretos ou indiretos (conquanto que
subsista o nexo causal), mecdnicos ou psiquicos e pode ser levado a cabo
mediante uma atuag¢do positiva ou omissiva.

Atendendo a factualidade dada como assente, resulta evidente o
preenchimento dos elementos objetivos do descrito ilicito, tendo o resultado
morte sobrevindo em consequéncia da conduta do arguido.

No que concerne a atitude psicologica do agente, agiu o arguido com dolo
direto, na medida em que atuou movido pelo objetivo de tirar a vida ao
ofendido, o que, de resto, na altura verbalizou.

Atentemos, agora, nas qualificativas do crime de homicidio imputado ao
arguido.
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Dispoe o art. 132.2, n.2 1 do Cdédigo Penal que “se a morte for produzida em
circunstdncias que revelem especial censurabilidade ou perversidade, o
agente é punido com pena de prisdo de 12 a 25 anos”.

Como refere o ST] em Acorddo datado de 26-09-2007 (proc. 07P2591, in
www.dgsi.pt):

“O crime de homicidio qualificado p. e p. pelo art. 132.2 do CP é um crime que
repercute uma imagem global do facto agravada, um plus de culpa do agente,
quando comparado com o homicidio simples, pelo concurso de circunstdncias
apelidadas de exemplos-padrdo, respeitantes a culpa, de verificagdo ndo
automdtica, conotando o facto com um condicionalismo de tal modo grave,
reflectindo uma atitude profundamente divorciada do agente em relacgdo a
uma determinagdo normal de acordo com os valores comunitariamente
reinantes (cf. Teresa Serra, Homicidio Qualificado, pdg. 63), que a pena
estabelecida para o homicidio simples ndo responderia aos sentimentos
colectivos dominantes, ao seu sentido de justica, e aos fins das penas”.

De acordo com o disposto no art. 132.2, n.? 2, al. b) do Cédigo Penal mostra-se
suscetivel de revelar especial censurabilidade ou perversidade a circunstdncia
de a vitima se tratar de pessoa com quem o agente mantenha uma relagdo
andloga a dos conjuges. Ndo so pelo particular dever de respeito que assiste a
quem mantém com outrem uma relagdo de tal natureza, como pela entrega e
abandono - e consequente desprotecgdo e vulnerabilidade - que tal natureza de
relagées envolve. E este, de resto, um caso paradigmdtico disso mesmo, jd que
a vitima havia mantido relagées sexuais com o agressor e encontrava-se a
dormir, na intimidade de sua casa e do seu quarto e, nessa medida,
inteiramente a mercé do arguido.

O Tribunal ndo tem, pois, duvidas em considerar que a conduta do arguido
integra a sobredita previsdo legal qualificativa.

Prosseguindo, prevé igualmente como revelador de uma maior
censurabilidade ou perversidade a justificar um agravamento da punig¢do a
circunstdncia de o agente agir com frieza de dnimo, com reflexdo sobre os
meios_empregados ou ter persistido na inten¢cdo de matar por mais de 24
horas. Resulta dos factos provados que o arguido se levantou durante a noite,
deixando a vitima deitada a dormir e permaneceu algumas horas no terraco,
tendo decidido entdo tirar-lhe a vida, dirigindo-se para o quarto, abragcando-a
e asfixiando-a até a morte com a corda que cortara do estendal da roupa.
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Ndo estamos perante uma situagdo em que alguém tivesse agido sob a emog¢do
causada pelo choque de haver surpreendido a companheira envolvida numa
relagdo com uma terceira pessoa, mas antes ante o resultado de uma
resolugdo formada apos horas de pensamento sobre o assunto e depois de ter
mantido relagées sexuais com a vitima. Nesta medida, afigura-se ao Tribunal
que também as circunstancias qualificativas atinentes a frieza de animo e
reflexdo sobre os meios empregues se verificam, de forma manifesta, no caso
em presenca.

Prosseguindo temos que o n.2 2, al. e) do art. 132.2 do Codigo Penal prevé
ainda como exemplo-padrdo, suscetivel de revelar a aludida especial
censurabilidade, a circunstdncia de o agente atuar “por qualquer motivo fiitil
ou torpe”.

Voltemos a Jurisprudéncia, trazendo a colagdo o mesmo Acorddo do STJ ja
citado, numa passagem posterior do seu texto:

“(...)Na doutrina, ao motivo futil tem sido atribuido o alcance de uma razdo
incompreensivel para a generalidade das pessoas, que ndo pode
razoavelmente explicar (e muito menos justificar) o crime, revelando o facto,
inteiramente desproporcionado, repudiado pelo homem médio, profunda
insensibilidade e inconsideracgdo pela vida humana - cf. Figueiredo Dias, ob.
cit., pdgs. 32-33, Nelson Hungria, Comentdrio, V, pag. 164 e Maia Gongalves,
CP Anotado.

VII - A nossa extensa jurisprudéncia a tal respeito ndo se dissocia desse
entendimento, identificando o motivo fiitil ndo tanto com o seu pouco relevo
ou importancia, mas antes com a «desproporcionalidade entre o que
impulsionou a conduta desenvolvida e o grau de expressdo criminal em que
ela se objectivou: motivo fiitil é «o notoriamente desproporcionado ou
inadequado aos olhos do homem médio, denotando o agente, com isso,
egoismo, intolerdncia, prepoténcia, mesquinhez» - Ac. do ST] de 25-06-1997,
Proc. 96P1253, in www.dgsi.pt; motivo fitil serd o motivo frivolo, leviano, a
ninharia que leva o agente a pratica do crime, na inteira desproporg¢do entre o
motivo e a reac¢do homicida - Ac. do ST] de 15-12-2005, Proc. 05P2978, in
www.dgsi.pt.”

Ainda, de acordo com a Jurisprudéncia do nosso Supremo Tribunal de Justi¢ca
(Acorddo proferido no ambito do Proc. 58/08.4JAGRD.C1.S1, disponivel in
www.dgsi.pt):
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“Motivo fitil € o motivo de importdncia minima. Serd também o motivo frivolo,
leviano, a ninharia que leva o agente a pratica desse grave crime, na inteira
desproporgdo entre o motivo e a extrema reacgcdo homicida, o que se
apresenta notoriamente inadequado do ponto de vista do homem médio em
relacdo ao crime de que se trate, o que traduz uma desconformidade
manifesta entre a gravidade e as consequéncias da ac¢do cometida e o que
impeliu o agente a essa comissdo, que acentua o desvalor da conduta por via
do desvalor daquilo que impulsionou a sua prdatica”.

No entender do Tribunal, o citime, ainda que se mostre desvalioso pelo
sentimento de posse que encerra e injustificado a luz dos valores que imperam
na nossa ordem juridica de respeito pela dignidade humana e, com isso, pela
liberdade de cada um, constitui uma emogdo poderosa, que afeta as estruturas
mais fundas da auto-estima, pelo que, no entender do Tribunal, se ndo poderd
considerar de inexpressiva importdancia, pelo que ndo preenche a qualificativa
que vimos tratando. Como refere o Sr. Conselheiro Santos Carvalho em
acorddo do STJ datado de 12-07-2011 (proferido no Proc.
830/09.8PBCTB.C1.51, disponivel in www.dgsi.pt), “ndo se pode ver num
«desgosto de amor» algo de despiciendo ou até mesmo fiitil”. Neste sentido,
para referir decisdo mais recentes dos nossos Tribunais Superiores, veja-se
Ac. do Tribunal da Relag¢do de Guimardes datado de 04-09-2018, proferido no
Proc. 1069/16.1JABRG.G1 e disponivel, igualmente, em www.dgsi.pt.

Mostram-se, assim, com a apontada excecgdo, inteiramente preenchidos os
elementos tipicos do ilicito e das qualificativas do mesmo inexistindo no caso
quaisquer causas de exclusdo da culpa ou da ilicitude.»

15. Defende o recorrente que nao se verificam as circunstancias relativas a
culpa correspondentes aos exemplos-padrao de especial perversidade ou
censurabilidade previstos nas alineas b) e j) do n.2 2 do artigo 132.2 do Cddigo
Penal (homicidio qualificado), que nao sao de funcionamento automatico, e
que os factos provados se reconduzem ao preenchimento da previsao tipica do
crime de homicidio privilegiado previsto e punido pelo artigo 133.2 ou, se
assim nao se entender, a do crime de homicidio simples previsto e punido pelo
artigo 131.2 do Cddigo Penal.

16. Como tem sido unanimemente afirmado na doutrina e na jurisprudéncia -
relembrando o recente acérdao de 02.10.2019, no Proc. 3622/17.7JAPRT.P1.S1
(em www.dgsi.pt) -, o crime de homicidio qualificado, p. e p. nos termos das
disposicoes conjugadas dos artigos 131.2 e 132.2 do Cédigo Penal, constitui
um tipo qualificado por um critério generalizador de especial censurabilidade
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ou perversidade, determinante de um especial tipo de culpa mediante uma
clausula geral concretizada na enumeracao dos exemplos-padrao enunciados
no n.2 2 deste preceito, indiciadores daquele tipo de culpa, projectada no
facto, cuja confirmacao se deve obter, no caso concreto, pela ponderacgao, na
sua globalidade, das circunstancias do facto e da atitude do agente [assim,
entre outros, os acérdaos de 5.7.2017, Proc. 1074/16.8JAPRT.P1 (Rosa Tching),
de 19.2.2014, Proc. 168/11. 0GCCUB.S1 (Santos Cabral), de 2.4.2008, Proc.
07P4730 (Raul Borges), de 18.10.2007, Proc. 07P2586 (Santos Carvalho), e de
20.06.2018, Proc. 3343/15.5JAPRT.G1.S2 (Vinicio Ribeiro), em www.dgsi.pt,
bem como os trabalhos preparatorios - Eduardo Correia, autor do
Anteprojecto, Actas da Comissdo Revisora do Codigo Penal, edigao da AAFDL,
1979, p. 21 - e a jurisprudéncia e doutrina naqueles citadas, incluindo
Figueiredo Dias, Comentdrio Conimbricense, comentdrio ao artigo 132.2 do
Cddigo Penal, Fernanda Palma, O Homicidio Qualificado no Novo Codigo Penal
Portugués, Revista do Ministério Publico, 1983, ano 4, vol. 15, Teresa Serra,
Homicidio Qualificado, Tipo de Culpa e Medida da Pena, Almedina, 1998,
Augusto Silva Dias, Direito Penal - Parte Especial: Crimes Contra a Vida e a
Integridade Fisica, AAFDL, 2005, Fernando Silva, Direito Penal Especial,
Crimes Contra as Pessoas, Quid Juris, 2008]. Exige-se, pois, que o agente
tenha agido com culpa agravada, ou seja, que as concretas circunstancias da
sua conduta permitam justificar um especial juizo de censura, pela particular
gravidade do facto revelada nessas circunstancias, as quais, na auséncia de
motivo susceptivel de, em concreto, diminuir ou neutralizar a sua valoracao, a
verificarem-se, se deve considerar preencherem o critério de especial
censurabilidade ou perversidade para efeitos de realizagao do tipo qualificado
do crime de homicidio.

17. A propésito dos conceitos indeterminados de «especial censurabilidade e
perversidade», escreveu-se no acordao de 18.10.2007 (Proc. 07P2586, cit.),
citando Teresa Serra (loc. cit., p. 63-65): «a ideia de censurabilidade constitui
o conceito nuclear sobre o qual se funda a concep¢ao normativa da culpa.
Culpa é censurabilidade do facto ao agente, isto é, censura-se ao agente o ter
podido determinar-se de acordo com a norma e nao o ter feito. No artigo
132.9, trata-se de uma censurabilidade especial: as circunstancias em que a
morte foi causada sao de tal modo graves que reflectem uma atitude
profundamente distanciada do agente em relacao a uma determinacao normal
de acordo com os valores... Com a referéncia a especial perversidade, tem-se
em vista uma atitude profundamente rejeitavel, no sentido de ter sido
determinada e constituir indicio de motivos e sentimentos que sao
absolutamente rejeitados pela sociedade. Significa isto pois, um recurso a uma
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concepcao emocional da culpa e que pode reconduzir-se a atitude ma,
eticamente falando, de crasso e primitivo egoismo do autor, de que fala Binder.
Assim poder-se-ia caracterizar uma atitude rejeitavel como sendo aquela em
que prevalecem as tendéncias egoistas do autor. Especialmente perversa,
especialmente rejeitavel, sera entao a atitude na qual as tendéncias egoistas
ganharam um predominio quase total e determinaram quase exclusivamente a
conduta do agente... Importa salientar que a qualificagao de especial se refere
tanto a censurabilidade como a perversidade. A razdo da qualificagdo do
homicidio reside exactamente nessa especial censurabilidade ou perversidade
revelada pelas circunstancias em que a morte foi causada. Com efeito,
qualquer homicidio simples, enquanto lesdo do bem juridico fundamental que
¢ a vida humana, revela ja a censurabilidade ou perversidade do agente que o
comete».

E sobre o tipo de culpa agravado do artigo 132.2 considerou-se no acordao de
19.2.2014 (Proc. 168/11.0GCCUB.S1, cit.): «Refere Silva Dias (loc. cit.) que a
verificagao do exemplo padrao do n.? 2 do art. 132.2 nao implica, apenas
indicia, a presenca de um caso de especial censurabilidade ou perversidade.
Tal indicio, e ndo mais do que isso, tem de ser confirmado através de uma
ponderacao global das circunstancias de facto e da atitude do agente nele
expressas. (...) O que determina a agravacao é sempre um acentuado desvalor
da atitude do agente, quer o mesmo se exprima numa maior intensidade do
desvalor da acgao, quer numa motivacao especialmente desprezivel. Nas
palavras de Margarida Silva Pereira ["Os Homicidios" pag. 40] a
caracterizacao do art. 132.2 do CP passa pela interseccao de trés eixos
fundamentais, a saber: a exclusao da aplicagdao automatica; a afericao da
qualificacdo por um critério de culpa no sentido de que se utilize os
parametros consagrados e tipificados para aquilatar se no caso concreto existe
de igual forma uma culpa especial e a permissao do recurso a analogia pois
que ao juiz cabe sempre a possibilidade de construir em concreto os
pressupostos da afirmacao de uma especial censurabilidade, ou perversidade,
0s quais, embora nao subsumiveis aos exemplos padrao, constituem, ainda
assim, a demonstracao de uma especial intensidade da culpa. Todavia, importa
salientar que a valoracao da culpa operada pelo art. 132.2 do CP nao aparece
desligada de uma ilicitude qualitativamente mais intensa. (...) O especial tipo
de culpa do homicidio qualificado é conformado através da especial
censurabilidade ou perversidade do agente. Como refere Figueiredo Dias a lei
pretende imputar a especial censurabilidade aquelas condutas em que o
especial juizo de culpa se fundamenta na refracgao ao nivel da atitude do
agente de formas de realizacao do acto especialmente desvaliosas e a especial
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perversidade aquelas em que o juizo de culpa se fundamenta directamente na
documentacao no facto de qualidades do agente especialmente desvaliosas.
Enumera o normativo em andlise um catalogo dos exemplos padrao e o seu
significado orientador como demonstrativo do especial tipo de culpa que esta
associado a qualificacao».

18. A alegacao do recorrente sobre o nao funcionamento automatico das
circunstancias enumeradas no n.2 2 do artigo 132.9, reflecte, pois, o
pensamento legislativo presente na concepc¢ao do tipo de crime de homicidio
qualificado, havendo, assim, que verificar se, no caso, se revelam e confirmam
as circunstancias dadas como provadas, indiciadoras de especial perversidade
ou censurabilidade, em que se fundamenta a condenacao por este tipo de
crime.

19. De acordo com o disposto na alinea b) do n.2 2 do mesmo preceito, com a
redaccao introduzida pela Lei n.? 59/2007, de 4 de Setembro, é susceptivel de
revelar especial censurabilidade ou perversidade a circunstancia de o agente
«praticar o facto contra conjuge, ex-conjuge, pessoa de outro ou do mesmo
sexo com quem o agente mantenha ou tenha mantido uma relagao de namoro
ou uma relacao analoga a dos cénjuges, ainda que sem coabitacao, ou contra
progenitor de descendente comum em 1.2 grau».

Trata-se de avaliar se, dos factos provados, resulta, como julgou o tribunal
recorrido, que o arguido, que nao era casado com a vitima, praticou o facto
contra pessoa com quem mantinha uma relacao andloga a dos conjuges, para
efeito de qualificacdao do homicidio.

19.1. Relembrando a fundamentacgao, considera-se a este propdsito no
acordao recorrido:

«De acordo com o disposto no art. 132.2, n.2 2, al. b) do Cddigo Penal mostra-
se suscetivel de revelar especial censurabilidade ou perversidade a
circunstdncia de a vitima se tratar de pessoa com quem o agente mantenha
uma relacdo andloga a dos cénjuges. Ndo so pelo particular dever de respeito
que assiste a quem mantém com outrem uma relagdo de tal natureza, como
pela entrega e abandono - e consequente desprotecdo e vulnerabilidade - que
tal natureza de relacées envolve. E este, de resto, um caso paradigmdtico
disso mesmo, ja que a vitima havia mantido relagbes sexuais com o agressor e
encontrava-se a dormir, na intimidade de sua casa e do seu quarto e, nessa
medida, inteiramente a mercé do arguido.
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O Tribunal ndo tem, pois, duvidas em considerar que a conduta do arguido
integra a sobredita previsdo legal qualificativa.»

19.2. Quanto a esta circunstancia, defende o recorrente, em discordancia,
que, provado que «o arguido, aqui recorrente e a vitima ja coabitavam hd
cerca de 4 anos, sendo que nos ultimos 6 meses jd tinham frequentes disputas
verbais e nas ultimas 3 semanas», e que «o arguido descobriu que ela teria
uma relagcdo com um outro companheiro, com o qual havia iniciado uma nova
relacdo amorosa», «a circunstdncia do arguido a data dos factos estar a viver
na mesma casa com a vitima, embora com conflitos hda 6 meses, ndo pode por
Si SO fazer operar a qualificagdo prevista na alinea b) do artigo 132.2 do
Codigo Penal, isto porque nessa mesma altura, a vitima até jd possuia um novo
relacionamento». Acrescentando ainda: (a) que «a violagdo dos deveres
conjugais previstos especialmente no artigo 1672.2 do Cdédigo Civil» (que
vincula os conjuges aos deveres de respeito, fidelidade, coabitacgao,
cooperacao e assisténcia), ndao conduzindo «obrigatoriamente» a qualificacao
do homicidio, a ser considerada para efeitos de determinacdo da pena (artigo
71.2 do Cédigo Penal), «neste caso permite o afastamento da alinea b) do
artigo 132.2», sendo que «a violagdo dos deveres conjugais também é
imputavel a vitima, que ainda no estado de unida de facto com o recorrente,
passou a ter relacées com outra pessoa», e (b) que «estava possuido por uma
imputabilidade diminuida», pois que «o infeliz episédio apenas se deu, apos
uma discussdo entre o recorrente e a vitima na fatidica noite», o que «causou
necessariamente uma perturbacdo na capacidade de decisdo do arguido, e que
afectou a sua vontade» (conclusoes VI a XII).

19.3. Para efeitos da verificacao deste exemplo-padrao, releva da matéria de
facto provada que o arguido e a vitima «mantiveram entre si uma relagdo
marital, partilhando casa, cama e mesa como se marido e mulher fossem, por
ultimo na residéncia sita na Rua ..., ..., porta ..., ..., desde hda quatro anos»,
relagao que, nos ultimos 6 meses, se deteriorou por o arguido se ter
apercebido de que a vitima «manteria uma relagcdo com outra pessoa», mas «
continuaram a partilhar cama, mesa e habita¢do», o que se mantinha na noite
em que o arguido pos termo a vida da vitima, «depois de terem tido relagbes
sexuais» na cama que partilhavam (pontos 1 a 3 dos factos provados).
Diferentemente do afirmado pelo recorrente, nao esta provado que a accgao de
matar «apenas se deu, apos uma discussdo entre o recorrente e a vitima na
fatidica noite», nem que tal discussao «causou uma perturbacdo na
capacidade de decisdo do arguido que afectou a sua vontade», factos que,
nesta sede, dado a limitacao do recurso a matéria de direito, ndao podem ser
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considerados.

19.4. A revisao do Cédigo Penal de 2007 assumiu o propésito de incluir novas
circunstancias na enumeracgao do n.2 2 do artigo 132.2, nomeadamente a
relacao conjugal, presente ou passada, ou analoga, sem qualquer modificagao
de alcance ou de sentido da justificacao da construcao e definicao do tipo
qualificado de homicidio previsto neste preceito (assim, e no que se segue, 0
acérdao de 02.10.2019, Proc. 3622/17.7JAPRT.P1.S1, cit., supra, 17). Lé-se na
exposicao de motivos da Proposta de Lei n.2 98/X (DAR II Série-A, n.2 10, de
18.10.2006, p. 4), que esteve na origem da Lei n.2 59/2007: «no ambito dos
crimes contra as pessoas, sao acrescentadas novas circunstancias ao
homicidio qualificado. Assim, a relagdo conjugal (presente ou passada) ou
analoga (incluindo entre pessoas do mesmo sexo), (...) passam a constar do
elenco de circunstancias susceptiveis de revelar a especial censurabilidade ou
perversidade. No entanto, a técnica utilizada na tipificagdo do crime mantém-
se inalterada. As circunstancias nao sao definidas de forma taxativa,
correspondendo antes a exemplos padrao, e nao sao de funcionamento
automatico, estando sujeitas a uma apreciacao em concreto». Idéntica
circunstancia se incluiu no tipo de crime de violéncia doméstica (artigo 152.9):
«No crime de violéncia doméstica é ampliado o ambito subjectivo do crime,
passando a incluir as situagoes de violéncia doméstica que envolvam ex-
conjuges e pessoas de outro ou do mesmo sexo que mantenham ou tenham
mantido uma relacao analoga a dos conjuges», 1é-se no mesmo local.

A criminalizacao destas condutas insere-se na linha das obrigacoes
posteriormente impostas pela Convencao do Conselho da Europa para a
Prevencao e o Combate a Violéncia contra as Mulheres e a Violéncia
Doméstica (CETS n.2 210, Istambul, 11.05.2011), ratificada por Portugal (RAR
n.2 4/2013, e DPR n.2 13/2013, de 21 de Janeiro), a qual define a «violéncia
domeéstica» como abrangendo «todos os actos de violéncia fisica, sexual,
psicolégica ou econdémica que ocorrem na familia ou na unidade doméstica, ou
entre conjuges ou ex-conjuges, ou entre companheiros ou ex-companheiros,
quer o agressor coabite ou tenha coabitado, ou ndo, com a vitima». Os actos
de violéncia fisica, que devem ser criminalizados, incluem os actos de que
resulte a morte da vitima (artigo 35.2 da Convengao), como se explicita no
respectivo relatorio explicativo (n.2 188). Na acepcgao da convengao, o conceito
de violéncia doméstica abrange, assim, as situagées que podem constituir os
crimes de homicidio qualificado [artigo 132.2, n.? 2, por verificacdo da especial
censurabilidade ou perversidade com base na al. b)] e de violéncia doméstica
[artigo 152.2, n.2 1, al. b)].
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19.5 Escreveu-se a este propoésito no acérdao de 05.07.2012, Proc.
2663/10.0GBABF.S1 (Arménio Sottomayor), em www.dgsi.pt, que agora se
segue:

«A alinea b) constituiu um aditamento aos exemplos-padrao introduzido pela
reforma do Cddigo Penal de 2007. Até entdao “sé quem tem com a vitima uma
relacao de parentesco na linha recta pode revelar uma superior energia
criminosa por ter ultrapassado particulares contra-motivacgoes éticas a decisao
do homicidio” (Teresa Quintela de Brito, «O homicidio qualificado (art. 1322)»,
Direito Penal - Parte Especial: Ligcoes, Estudos e Casos, pag. 215-6). Nao
estando o conjugicidio contemplado na hipotese da al. a), o legislador
mostrou-se “sensivel ao problema criminal dos maus-tratos conjugais
evidenciados socialmente em grau crescente e coerente com a sua
incriminacao duma forma agravada” (Maria Margarida Silva Pereira, Direito
Penal IT - Os Homicidios, pag. 102), deste modo satisfazendo “as pressoes de
alguns sectores da opinido publica e de certos grupos sociais, no sentido da
especial censura do homicidio doloso perpetrado no quadro da chamada
«violéncia doméstica» ”, como salienta Teresa Quintela de Brito, (op. cit.,
pag.179-180). Todavia, o legislador nao se limitou a prever a agravacgao do
homicidio cometido na pessoa do conjuge, tendo-o alargado a relagoes
familiares pretéritas e a relagoes familiares ndo parentais, ao incluir neste
exemplo-padrao o ex-conjuge, a pessoa de outro ou do mesmo sexo com quem
o agente mantenha ou tenha mantido uma relacao analoga a dos conjuges,
ainda que sem coabitacao.

O exemplo-padrao em causa tem um evidente paralelismo com o da al. a),
acerca do qual escreveu Figueiredo Dias: “Nao parece exacto (...) que nestes
casos «nao é necessaria nenhuma motivagao especial do agente para que o
homicidio seja qualificado. Basta que o agente tenha consciéncia da sua
relagdo de parentesco com a vitima...». Exacto é, pelo contrario, que ainda
nestas hipoteses se exige que a pratica do homicidio revele uma especial
censurabilidade ou perversidade do agente, indiciada (mas nao
«automaticamente» verificada) por aquele ter vencido «as contra-motivagoes
éticas relacionadas com os lagos de parentesco” (Comentario, I, pag, 29).

Alargada ao conjuge ou ex-conjuge da vitima ou aquele que, ainda que do
mesmo sexo e sem coabitacdao, com ela mantém ou manteve relagao analoga a
dos conjuges, a especial censurabilidade ou perversidade resulta da
“particular energia criminosa revelada na ultrapassagem de especiais deveres
ético-sociais de respeito inerentes a tais tipos de relacionamento” (Teresa

32 /49



Quintela de Brito, op.cit., pag. 215-7). Conforme acentua Fernando Silva
(Direito Penal Especial - Crimes contra as Pessoas 3, pag. 72 seg.): “A relagao
matrimonial assenta a sua vinculagao na comunhao de vida, que pressupoe,
principalmente, uma uniao pessoal. Os conjuges, pelo enlace matrimonial,
assumem um conjunto de poderes-deveres que os coloca numa especial
relagao, pressupondo um respeito e cooperagao mutuos. A comunhdao de vida
que caracteriza a relagao conjugal faz emergir uma nova realidade, a de um
casal que vive em comunhao afectiva. Aos conjuges exige-se uma especial e
reciproca proteccao, pelo que a atitude de actuar, lesando a vida do outro, é
reveladora de uma energia criminal susceptivel de um elevado grau de
censura. A decisao de matar o conjuge traduz, desde logo, a manifestacao de
um comportamento especialmente grave, proprio de quem vence
contramotivagoes acrescidas, manifestando um elevado grau de culpa, na
medida em que o agente, ao cometer tal facto, contraria, em absoluto, aquela
que deveria ser a sua atitude perante o seu conjuge.”

Mesmo sem o vinculo formal do casamento, sempre que a mera relagao de
namoro evolui para uma relagdao analoga a dos conjuges, numa vivéncia de
comunhao afectiva potenciadora de uma maior desinibicao, criam-se, entre os
companheiros, deveres de cooperacgao, de respeito e de proteccao, que se
prolongam para além do fim da relagdao. Mas, como acentua Paulo Pinto de
Albuquerque (Comentdrio do Cédigo Penal, pag. 401) “essa desinibigcao nao
pode constituir um factor de tolerancia da violéncia, fundando o legislador
precisamente nessas relagoes um juizo de censura penal agravado”».

Em sentido idéntico pode ver-se ainda o acérdao de 21.10.2009, Proc.
589/08.6PBVLG.S1 (Pires da Gracga).

19.6. O efeito de qualificacao atribuido a circunstancia de a vitima ser
conjuge do agente ou de manter com ele uma relagcao analoga a dos conjuges
«decorre de uma exigéncia intensificada de respeito pela vida do outro com
quem se resolveu constituir familia ou formar uma comunhao de vida. A morte
dolosa do conjuge ou do companheiro comporta, em regra, uma quebra radical
da solidariedade que é em principio devida pelo agente & vitima. O que
normalmente serd susceptivel de indiciar uma especial perversidade, fundada
num pesado desvalor de atitude revelado por esta perversao da relagao
dialégica do “ser-com-o-outro” e do “ser-para-o-outro”». Trata-se, todavia, de
um indicio «que carece de confirmacao pela imagem global do facto, sendo as
relacoes conjugais um campo privilegiado para a derrogacao qualificadora do
exemplo-padrao», «seja porque a morte é dada por razoes de solidariedade e
de compaixao, como sucede de modo paradigmatico no caso daquele que tira a
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vida ao conjuge para o libertar de dores atrozes e irreversiveis; seja porque a
vitima tudo fez para desmerecer a solidariedade do agente, sujeitando-o com
regularidade a maus tratos e humilhagoes, aparecendo o homicidio, na
perspectiva do conjuge maltratado, como um meio, porventura unico, de se
libertar da opressao a que se encontra sujeito» (Figueiredo Dias / Nuno
Brandao, Comentdrio Conimbricense do Cddigo Penal, Tomo I, 2.2 ed., 2012, p.
58-59).

19.7. Do conjunto dos factos provados extrai-se, para além do que
anteriormente se referiu (supra, 19.3), que a relacao entre o arguido e a
vitima «pautava-se por disputas verbais», «nos ultimos 6 meses», «por motivos
relacionados com ciumes da parte do arguido», que «cerca de 3 semanas»
antes «o arguido, apds visualizar mensagens no telemovel de BB, apercebeu-
se que a sua companheira manteria uma relagdo com outra pessoa, apos o que
a confrontou e, ndo obstante aquela manifestar duvidas quanto a manter a
relacdo com o arguido, chegando a fazer juizos comparativos entre os dois,
continuaram a partilhar cama, mesa e habita¢cdo», que «na noite de 9 para 10,
depois de terem tido relacoes sexuais, [0 arguido] levantou-se e foi para a
cozinha e depois para o terraco fumar cigarros, onde permaneceu algumas
horas a pensar sobre a traigcdo daquela, tendo entdo formulado a intenc¢do de
retirar a vida a sua companheira», que «cerca das 4 horas, retirou uma corda
do estendal e dirigiu-se ao quarto, deitando a companheira, que se encontrava
a dormir, sobre o seu brago, apos o que enrolou a corda a volta do seu pescoc¢o
e apertou, com for¢ca», que «enquanto apertava o pesco¢o de BB esta acordou
e tentou resistir, tendo o arguido prosseguido com a sua conduta até vir a
causar-lhe a morte por estrangulamento (constrigdo extrinseca do pescog¢o)» e
que «agiu ciente de que BB era sua companheira, movido por ciumes pelo
facto de a mesma alegadamente estar a manter relacdo amorosa com terceiro
», «com o proposito de lhe tirar a vida», encontrando-se esta «numa posi¢do
inferior sem capacidade de defesa pois que se encontrava a dormir ndo tendo
capacidade de se aperceber da atuacdo do arguido e opor defesa» (pontos 2,
3,4,5,6,12e 13).

19.8. Duvida, pois, nao existe de que o arguido e a vitima viveram numa
situacao analoga a dos conjuges, numa situacao de comunhao de vida, durante
cerca de 4 anos - como o préprio recorrente reconhece -, de que os factos
foram determinados por essa relagao e por ciume devido ao facto de a vitima
alegadamente manter uma relacao amorosa com outra pessoa e de que a
morte da vitima foi um resultado querido, planeado, pensado e obtido em
circunstancias que nao lhe permitiam oferecer oposicao, no espago mais
intimo e na cama que partilhavam e onde, horas antes, tinham mantido
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relacoes de sexo.

No quadro factual descrito e no que releva para efeitos da verificagao do
exemplo-padrao da alinea b) do n.2 2 do artigo 132.2, ndao adquire qualquer
relevancia mitigadora do efeito indiciador da perversidade a invocada
circunstancia de alegadamente a vitima ter violado deveres de fidelidade para
com o arguido - facto que era do seu conhecimento desde ha varios meses -,
que, na tese do recorrente, se lhe imporiam por analogia com os que se
constituem numa relacao de casamento. Tal irrelevancia se deve também
registar, em particular, quanto a circunstancia de a vitima ja «possuir novo
relacionamento» - alegado pelo arguido como obstaculo ao funcionamento
deste exemplo-padrao -, pois que, como evidencia a descricao dos factos
provados, apesar desse relacionamento, perturbador da relagao, o arguido e a
vitima continuavam a coabitar e a partilhar a mesma casa e a mesma cama,
como se casados fossem. O mesmo devendo afirmar-se ainda quanto ao
«ciume» gerador de «disputas verbais», que «moveu» o arguido (factos 2 e
12), enquanto sentimento essencialmente associado ao sentido de posse, cujo
concreto efeito ao nivel de eventual perturbacao psicolégica no momento da
pratica do crime nao estd demonstrado.

19.9. Dados o sentido e alcance do ambito de proteccgao penal, por via do tipo
de homicidio qualificado, a relagdo andloga a dos conjuges, nos termos
anteriormente expostos, deve, assim, concluir-se que se mostra preenchida a
circunstancia prevista na alinea b) do n.? 2 do artigo 132.2 do Cédigo Penal. E,
ndo se encontrando, nas circunstancias do caso, motivo que lhe retire o efeito
indiciador de especial censurabilidade ou perversidade do facto homicida,
devera também concluir-se que se revela operativo este efeito de agravacgao
da culpa, requerendo punigcao com fundamento na qualificagao do crime de
homicidio nos termos do n.¢ 1 deste preceito.

20. Nos termos da alinea j) do n.? 2 do artigo 132.2 do Cédigo Penal é
susceptivel de revelar especial censurabilidade ou perversidade a
circunstancia de o agente «agir com frieza de animo, com reflexao sobre os
meios empregados ou ter persistido na intencao de matar por mais de vinte e
quatro horas».

20.1. Recordando a fundamentacao, considera-se no acordao recorrido:

«Prosseguindo, prevé igualmente como revelador de uma maior
censurabilidade ou perversidade a justificar um agravamento da punicdo a
circunstdncia de o agente agir com frieza de dnimo, com reflexdo sobre os
meios empregados ou ter persistido na intengdo de matar por mais de 24
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horas. Resulta dos factos provados que o arguido se levantou durante a noite,
deixando a vitima deitada a dormir e permaneceu algumas horas no terraco,
tendo decidido entdo tirar-lhe a vida, dirigindo-se para o quarto, abracando-a
e asfixiando-a até a morte com a corda que cortara do estendal da roupa.

Ndo estamos perante uma situagdo em que alguém tivesse agido sob a emog¢do
causada pelo choque de haver surpreendido a companheira envolvida numa
relagdo com uma terceira pessoa, mas antes ante o resultado de uma
resolugdo formada apos horas de pensamento sobre o assunto e depois de ter
mantido relagées sexuais com a vitima. Nesta medida, afigura-se ao Tribunal
que também as circunstancias qualificativas atinentes a frieza de animo e
reflexdo sobre os meios empregues se verificam, de forma manifesta, no caso
em presenca.»

20.2. Quanto a esta circunstancia alega o recorrente que «ficou demonstrado
que "o arguido persistiu na intencdo de matar por algumas horas”», mas que «
também consta do douto acérddo que ndo resultou provado que o arguido
alguma vez tenha pensado ou planeado matar a vitima previamente a fatidica
noite», pelo que «a afirmacdo do Colectivo que o arguido persistiu na inteng¢do
de matar, por algumas horas, ndo se coaduna com os factos provados e ndao
provados» (conclusao XIII). Acrescentando que, «estando na posse de uma
faca, que foi buscar a cozinha para cortar a corda, e, estando a vitima deitada
na cama, ndo parece razodvel dar como provado que o mesmo tinha a intengdo
de a matar, nem que tenha actuado no referido plano que arquitectou, ja que o
poderia ter feito logo que pegou na faca de cozinha», e concluindo que se
mostra «erronea a interpretac¢do do Tribunal Coletivo, quando defendeu a
existéncia de uma especial censurabilidade na conduta do arguido, agindo de
caso pensado e em obediéncia a um minucioso plano, e que assim preencheu a
agravagdo do artigo 132.2, n.? 2, j) do Codigo Penal» (conclusoes VIV e XV).

20.3. Retomando o que se disse no acordao de 5.7.2017 (Proc.
1074/16.8JAPRT.P1), convocado no acordao de 15.01.2019 (Proc.
4123/16.6JAPRT.G1.S1), em www.dgsi.pt, sobre o exemplo-padrao da alinea j)
do n.? 2 do artigo 132.2 do Cédigo Penal:

«Contempla este exemplo-padrao, sob o denominador comum da
premeditacao, a frieza de animo, a reflexdao sobre os meios empregados e o
protelamento da intencao de matar por mais de 24 horas. Trata-se de
circunstancias agravativas relacionadas com o processo de formacao da
resolucao criminosa.
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Segundo Fernando Silva (Direito Penal Especial, Crimes contra as Pessoas,
Quid Juris, 2008, 22 ed., pags. 60 e segs.), “A ideia fundamental nesta
circunstancia é a da premeditacao. Pressupondo uma reflexao da parte do
agente. O que acontece ¢ a influéncia do factor tempo, e o facto de se ter
estudado a forma de preparar o crime, os quais demonstram uma atitude de
maior desvio em relacao a ordem juridica. O decurso do tempo deveria fazer o
agente cessar a sua vontade de praticar o crime, quanto mais medita sobre a
sua pratica mais exigivel se torna que nao actue desse modo”. “Nestes casos o
agente prepara o crime, pensa nele, reflecte sobre o acto, e mesmo assim

decide matar, combatendo a ponderacgao que se lhe impunha”.

A premeditacgao, reveladora, indiciariamente, de especial censurabilidade ou
perversidade na pratica do crime, surge, assim, materializada em trés
situacoes:

A frieza de animo, que, na expressao do Acérdao de 06.01.2010 (proc.
38/08.2JAAVR.C1.S1- 32 Secgao - relator Cons. Oliveira Mendes), se traduz “na
actuacao calculada, reflexiva, em que o agente toma a sua deliberacao de
matar e firma a sua vontade de modo frio, denotando um sangue frio e alguma
indiferenca ou insensibilidade perante a vitima, ou seja, quando o agente,
tendo oportunidade de reflectir sobre a sua intencao ou plano, ponderou a sua
actuagao, mostrando-se indiferente perante as consequéncias do seu acto”
(neste mesmo sentido, cfr. Fernando Silva, in, “Direito Penal Especial, Crimes
contra as Pessoas”, Quid Juris, 2008, 22 edicao, pags. 83 e 84 e entre muitos
outros, os Acordaos do STJ, de 17.04.2013 (proc. n¢ 237/11.7JASTB.L.1.S1-32
Seccao- Relator Raul Borges); de 13.11.2013 (proc. N2
2032/11.4JAPRT.P1.S1-32 Seccgao- Relator Cons. Maia Costa); de 19.02.2014
(proc n® 168/11.0GCCUB.S1-32 Seccao- Relator Cons. Santos Cabral) e de
12.03.2015 ( proc. n2 405/13.7JABRG.G1.S1-52 Seccao- Relator Cons.
Francisco Caetano).

A reflexao sobre os meios empregados, segundo Manuel Leal Henriques e
Manuel Simas Santos (Cddigo Penal Anotado, 32 ed., II vol., pags 27 e 28),
consiste na escolha ponderada pelo agente dos meios de atuagao que, por
forca do efeito letal que possuem, facilitem a execugao do crime projectado ou
proporcionem mais probabilidades de éxito. Traduz-se, deste modo, na
preparacao meditada do crime, no estudo de um plano de accao para o
executar, significando, no dizer do Acérdao do STJ, de 14.05.2009 (proc.
389/06.8GAACN.C1.S1 - 32 Seccao - relator Cons. Armindo Monteiro), “um
amadurecimento temporal sobre o modo de o praticar, a congeminagao serena
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e perdurante no campo da consciéncia da ideagdo de matar e dos meios a
usar”.

A persisténcia na intengdo de matar por mais de 24 horas (premeditacao
propriamente dita), traduzida na preparacao meditada do crime, no estudo de
um plano de acgdo para o executar e na persisténcia no propoésito de matar
por mais de 24 horas, tempo considerado suficiente para o agente poder
vencer emogcoes, ultrapassar impulsos subitos e ponderar o alcance e
consequéncias do ato (Figueiredo Dias, in “Comentario Conimbricense do
Cddigo Penal”, Vol. I, 22 ed., pags. 83 e 84 e Fernando Silva, in, “Direito Penal
Especial, Crimes contra as Pessoas”, Quid Juris, 2008, 22 edicao, pags. 83 e
84)».

20.4. Perante o exposto, dada a matéria de facto provada, torna-se evidente
que nao assiste razao ao recorrente.

Por um lado, sendo o recurso restrito a matéria de direito, ndo pode o
argumento do recorrente fundar-se, como se funda, em factos nao provados -
nomeadamente a alegada posse de uma faca - ou em juizos relativos a
apreciacao da prova (supra, 20.2).

Por outro, como resulta claro da decisao recorrida, nao estd em causa a
persisténcia na intengdao de matar por mais de 24 horas, mas saber se o
recorrente agiu com «frieza de animo» e com «reflexdao sobre os meios
empregados», como decidiu o acordao recorrido.

A este propésito, o acordao nao suscita qualquer critica. Estando provado que
o arguido, «depois de terem tido relacoes sexuais, levantou-se e foi para a
cozinha e depois para o terraco fumar cigarros, onde permaneceu algumas
horas a pensar sobre a traigcdo daquela, tendo entdo formulado a intenc¢do de
retirar a vida a sua companheira.», que «cerca das 4 horas, retirou uma corda
do estendal e dirigiu-se ao quarto, deitando a companheira, que se encontrava
a dormir, sobre o seu brago, apos o que enrolou a corda a volta do seu pescoc¢o
e apertou, com for¢ca» e que «enquanto apertava o pesco¢o de BB esta
acordou e tentou resistir, tendo o arguido prosseguido com a sua conduta até
vir a causar-lhe a morte por estrangulamento)», mostra-se justificadamente
fundada a conclusao do tribunal recorrido quanto a verificacao destas
circunstancias.

21. Alega ainda o recorrente que «estava possuido por uma imputabilidade
diminuida, o que é incompativel com um homicidio qualificado», que se «
indicia uma atitude fortemente emotiva, até porque conforme resulta da
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confissdo do arguido e ainda da testemunha sua sogra e seu irmdo, era a
mulher da sua vida, além disso, o arqguido ndo previa o final tragico, nem
nunca foi sua inteng¢do», que «sabendo o recorrente da nova relagdo amorosa,
provocou-lhe a diminui¢do da culpa», que «o comportamento violento foi
certamente desencadeado por uma emoc¢do muito forte, uma “emocdo
violenta” compreensivel», que «a forte emog¢do verificada, nomeadamente o
ciume exacerbado, o querer conquistar a vitima, e saber da existéncia de uma
nova relagdo amorosa, aliado a discussdo prévia aos factos, impediram o
recorrente de valorar a ilicitude da sua conduta e de evitar a prdtica do crime
nas circunstdncias em que o fez, alids, como se observa da prova produzida,
nomeadamente pelas declaragbdes do recorrente, e perante as circunstancias
descritas nos autos, este praticou o crime de forma repentina, abrupta, sob
forte e compreensivel emocgdo, torturado, desorientado e traumatizado "cego"
pela ideia da sua esposa viver com outro companheiro, ainda no estado de
unida de facto com o mesmo» que «referiu o seu irmdo e sua sogra, o arguido
tinha a BB como “a mulher da sua vida", e que queria conquistd-la, pelo que a
verificacdo do crime apenas se poderd conceber num estado de espirito que
tenha influido decisivamente o seu comportamento, num estado de alta
depressdo e instabilidade, ndo se vislumbrando qualquer aparéncia calculista,
reflexiva e insensivel da conduta assumida, ndo prevendo que, com o seu acto
pudesse provocar a morte da infeliz da companheira», que «aquela
circunstdncia configura, na avaliagdo conjunta e global dos factos, a pre-
existéncia de um conflito interior inalterdvel, e que durava ha bastante tempo,
0 que originou um transbordamento, da descarga afectiva», que «no momento
que puxou a corda no pescog¢o da vitima, tirando-lhe a vida, agiu dominado por
um estado de afecto emocional, sendo que, de tal forma, ndo pode ser
censurado e a qual também o homem normalmente fiel ao direito ndo deixaria
de ser sensivel, sempre afirmando que ndo teve intengdo de matar a BB», pelo
que «mostra-se assim preenchida a previsdo normativa do art. 133.2, do CP, ou
seja, o crime de homicidio privilegiado, por ter agido sob forte e
compreensivel emocgdo, torturado e desorientado pela ideia da sua ainda
companheira, viver/estar com outra pessoa». (conclusoes XII a XXV).

E ainda que, «caso assim ndo se entenda», deve «ser condenado apenas por
crime de homicidio simples, tal como se prevé no artigo 131.2 do C. P.»
(conclusao XXVIII).

21.1. O tipo de crime de homicidio privilegiado da previsao do artigo 133.2 do
Cédigo Penal, construido, tal como o tipo de crime de homicidio qualificado, a
partir do tipo fundamental do artigo 131.9, assenta na consideracao, inversa,
de circunstancias que «diminuam sensivelmente a culpa do agente»,
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nomeadamente a emocao violenta (sobre o fundamento, consequéncias e
elementos privilegiadores, cfr., por todos, Figueiredo Dias / Nuno Brandao,
Comentario Conimbricense, cit., p. 81ss).

Para que a diminuicao da culpa possa ocorrer por virtude de emocgao violenta,
torna-se necessario, desde logo, que o agente cometa o crime sob um estado
emocional que dele se apoderou, provocado por uma situacao pela qual nao
pode ser censurado, em reaccgao agressiva a essa situacao (assim, também,
Fernando Silva, Direito Penal Especial, Os crimes contra as pessoas, Quid
Juris, 2017, p. 101ss).

21.2. Como se concluiu no acordao recorrido, nao se retira da matéria de
facto provada - como se disse, sé esta pode ser considerada, nao podendo, por
isso, ter-se em conta elementos de facto e de prova invocados para além dela,
como os mencionados nas conclusoes XX a XXIV da motivacao do recurso -
que o recorrente tenha sido afectado por uma situacao exterior que lhe tenha
causado um estado emocional que o tenha levado a agir em reaccao a essa
situacgao. Se, como resulta dos factos provados, o arguido agiu «movido por
ciimes», importa notar que tal sentimento ou estado de afecto perdurava j4,
pelo menos, por seis meses, sendo causa de «disputas verbais» entre este e a
vitima (ponto 6 da matéria de facto provada), e que, apesar disso, mantinham
a relacao de coabitacao, nao surgindo como um elemento novo que tenha
provocado uma alteracao emocional que dele se apoderou na noite em que foi
praticado o crime.

A proposito da relevancia do ciime, para efeitos do disposto no artigo 133.2 do
Cddigo Penal, numa situacao em que o agente do crime agiu em reacgao
violenta perante o facto de a vitima lhe ter dito, de surpresa, apds este lhe ter
perguntado o que se passava, «que quando estava sozinha arranjava outros
homens e que ele nao tinha nada a ver com isso», consignou-se no acordao de
14.7.2010, proc. 408/2010.3PRLSB.L2.S1 (Raul Borges): «No caso em analise,
nao se verifica em concreto uma situacao de exigibilidade diminuida, de
diminuicao sensivel da culpa, pois ao arguido era exigivel comportamento
diferente. O ciime nao pode constituir um elemento privilegiador do
homicidio. A reacgao violenta do arguido, ainda que eventualmente
desencadeada por desespero, nao pode receber a cobertura do art.2 133.2 do
Cdd. Penal, porque o arguido tinha o dever de autocontrolar as suas emogoes.
A valorizacao do ciime ou da desconfianca sobre a fidelidade da pessoa com
gquem se tem uma relacao afectiva, como elemento mitigador da
responsabilidade criminal, é absolutamente de rejeitar no ordenamento
juridico de um Estado de direito democratico, assente na dignidade da pessoa
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humana e no direito de todos ao livre desenvolvimento da sua personalidade
(cfr. Ac. ST] de 3/10/2007, proc. n.2 07P2791 e de 1/03/2006, proc. n.2
05P3789, www.dgsi.pt/)». Em idéntico sentido, pode ler-se no acérdao de
29.04.2009, proc. 434/2009.07.0PAMAI.S1 (Maia Costa): «A valorizacao do
cilme como motivacao, em termos atenuativos, é incompativel com um dos
valores bésicos em que assenta a nossa comunidade politica: o respeito pela
autonomia individual, pela liberdade de escolha de um projecto de vida por
parte de cada pessoa (arts. 1.2 e 26.2 da Constituigcao)».

21.3. Como se viu, dos factos provados resulta que a decisao de matar, livre e
consciente, se seguiu a uma reflexao de «algumas horas», que terminou com a
fria escolha do momento e do meio apto a produzir a morte nas circunstancias
determinadas pela vontade do arguido.

O desvalor da accao pelo preenchimento da previsao na norma (tipo) do artigo
132.92 exclui, portanto, a aplicagao do artigo 133.2 do Cddigo Penal.

O mesmo sucedendo relativamente ao tipo de crime do artigo 131.2 do Cédigo
Penal (homicidio simples), afastado que se mostra, desde logo, pelo critério da
relacao de especialidade que com ele estabelece o artigo 132.2, que nele
comporta toda a previsao normativa daquele, acrescida do elemento de
perversidade que o qualifica.

22. Nesta conformidade, tal como no acoérdao recorrido, se deve concluir,
perante os factos provados, que a conduta do arguido se subsume a previsao
tipica do artigo 132.2 do Cédigo Penal, pelo preenchimento dos exemplos-
padrao das alineas b) e j) do n.2 2 deste preceito, sendo, por conseguinte,
aplicavel uma pena 12 a 15 anos de prisao.

Quanto a determinag¢do da medida da pena

23. De acordo com o disposto nos artigos 71.2, n.2 3, do Cédigo Penal e 375.9,
n.2 1, do CPP, que concretizam o dever de fundamentagcao das decisoes
judiciais estabelecido no artigo 205.2 da Constituicao, na sentenca sao
expressamente referidos e especificados os fundamentos da medida da pena.

A determinacao da medida da pena vem fundamentada nos seguintes termos:

«De acordo com o prescrito no art. 71.2 do Codigo Penal a determinacgdo da
medida da pena far-se-d em fung¢do da culpa do agente, tendo ainda em conta
as exigéncias de prevencdo de futuros crimes e atendendo a todas as
circunstdncias que ndo fazendo parte do tipo de crime, deponham a favor do
agente ou contra ele.
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Como prescreve o Prof. Figueiredo Dias, na sua obra “Direito Penal -
Consequéncias Juridicas do Crime”, culpa e prevencdo sdo os termos do
bindmio com auxilio do qual hd-de ser construido o modelo da medida da pena.

Assim, a pena concreta ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da
culpa, que nos indica, in concreto, o seu limite maximo. O principio da culpa
enquanto limite maximo da puni¢do encontra-se, actualmente, consagrado em
letra de lei, no art. 40.2 do Cédigo Penal, onde expressamente se prescreve
que em caso algum a pena pode ultrapassar a medida da culpa.

O segundo termo do bindmio - a prevengdo - assume, ainda, as facetas
distintas de prevencgdo geral e prevencdo especial. A prevengdo geral tem em
vista, primordialmente, a tutela das expectativas da comunidade na
manutenc¢do da validade da norma infringida. E com base neste critério, jd
dentro da moldura penal abstratamente aplicdvel, que vamos encontrar o
limite minimo da pena em concreto - que serd o que logra, ainda, assegurar
este designio de prevengdo geral.

Tendo em vista as balizas encontradas entre o ponto optimo e o ponto ainda
comunitariamente suportavel de medida da tutela dos bens juridicos - restard
fazer actuar consideragdes atinentes a ressocializacdo do arguido, actuando o
critério da prevencgdo especial, para com base nelas determinar em ultimo
termo a medida da pena.

Vejamos.

O crime de homicidio, previsto no art. 131.2e 132.2,n% 1 e 2, als. b), e) e j) do
Codigo Penal é punido com a moldura abstrata de pena de prisdo de doze a
vinte e cinco anos.

Atentando no grau de ilicitude, importa ter presente que o crime em causa
vitimou uma jovem de 23 anos de idade, pujante de vida, tendo-lhe sido
coartada uma significativa parte da expectativa média de vida para um ser
humano.

No que respeita ao grau de culpa do agente, cabe ponderar que os factos
foram praticados enquanto a vitima se encontrava a dormir e, por isso, numa
situacdo de absoluta exposic¢do e vulnerabilidade e sem a menor possibilidade
de defesa, sendo que, mesmo ponderada a circunstdncia de a relagdo se
encontrar numa fase conturbada, a discussdo que haviam mantido nessa noite
ndo havia deixado na vitima qualquer estado de alerta, ja que o casal havido
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mantido, nessa mesma noite, como refere o arguido, relagcées sexuais. Citando
Teresa Serra ("Homicidio Qualificado - Tipo de Culpa e Medida da Pena”,
pdgs. 63 a 65):

«Como se sabe, a ideia de censurabilidade constitui o conceito nuclear sobre o
qual se funda a concepgdo normativa da culpa. Culpa é censurabilidade do
facto ao agente, isto é, censura-se ao agente o ter podido determinar-se de
acordo com a norma e ndo o ter feito. No artigo 132.2, trata-se de uma
censurabilidade especial: as circunstdncias em que a morte foi causada sdo de
tal modo graves que reflectem uma atitude profundamente distanciada do
agente em relacdo a uma determinag¢do normal de acordo com os valores...
Com a referéncia a especial perversidade, tem-se em vista uma atitude
profundamente rejeitdavel, no sentido de ter sido determinada e constituir
indicio de motivos e sentimentos que sdo absolutamente rejeitados pela
sociedade. Significa isto pois, um recurso a uma conceg¢do emocional da culpa
e que pode reconduzir-se «a atitude md, eticamente falando, de crasso e
primitivo egoismo do autor, de que fala BINDER. Assim poder-se-ia
caracterizar uma atitude rejeitdvel como sendo aquela em que prevalecem as
tendéncias egoistas do autor, especialmente perversa, especialmente
rejeitavel, serd entdo a atitude na qual as tendéncias egoistas ganharam um
predominio quase total e determinaram quase exclusivamente a conduta do
agente... Importa salientar que a qualificagdo de especial se refez tanto a
censurabilidade como a perversidade. A razdo da qualificagdo do homicidio
reside exactamente nessa especial censurabilidade ou perversidade revelada
pelas circunstdncias em que a morte foi causada. Com efeito, qualquer
homicidio simples, enquanto lesdo do bem juridico fundamental que é a vida
humana, revela ja a censurabilidade ou perversidade do agente que o
comete».

Estando em causa a violagdo do bem juridico mais valioso sdo prementes as
necessidades de prevencgdo geral suscitadas pelo caso, devendo a medida da
pena ir ao encontro do denominado “ponto optimo” entre as expectativas da
comunidade na reafirmacdo dos valores vigentes na ordem juridica e sua
protecdo, o limite da culpa do arguido, e a sua visada reintegracdao,

A favor do arguido pondera a confissdo que operou dos factos, o
arrependimento que manifestou e materializou ao se entregar as autoridades
policiais, e a auséncia de antecedentes criminais.

Tudo ponderado, mostra-se adequado a prossecuc¢do dos fins subjacentes a
aplicag¢do das penas a condenacgdo do arguido na seguinte pena: dezoito anos
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de prisdo.»

24. Entende o recorrente que a pena é excessiva, por violar os principios de
necessidade, adequacao e proporcionalidade, sem atender ao disposto nos
artigos 40.2 e 71.2 do Cédigo Penal e em violagao dos artigos 10.2 e 18.2, n.¢ 2,
da Constituicao, pelo que, mantendo-se a punicgao pelo crime de homicidio
qualificado, deve ser reduzida ao limite de 16 anos de prisao.

Alega, em sintese, que «ndo tem quaisquer antecedentes criminais, mostrou
arrependimento de culpa e de desespero, entregou-se voluntariamente as
autoridades, confessou integralmente e sem reservas a prdtica do crime, o que
demonstra que se tratou de um acto irreflectido e imponderado» -
circunstancias que, como se vé, foram consideradas - e que «tem tido um
comportamento em contexto prisional adaptado as normas internas, a data
estava socialmente bem integrado, facto que deveria ter sido levado em conta
no acorddo recorrido» (conclusoes XXIX e XXX).

25. Nos termos do artigo 40.2 do Cédigo Penal, que dispoe sobre as
finalidades das penas, «a aplicacao de penas e de medidas de seguranca visa a
proteccao de bens juridicos e a reintegracao do agente na sociedade» e «em
caso algum a pena pode ultrapassar a medida da culpa».

Estabelece o artigo 71.2 do Cdédigo Penal que a determinacao da medida da
pena, dentro dos limites definidos na lei, é feita em funcao da culpa do agente
e das exigéncias de prevencao (n.2 1) e que, na sua determinacgao concreta, o
tribunal atende a todas as circunstancias que, nao fazendo parte do tipo de
crime, depuserem a favor do agente ou contra ele, considerando,
nomeadamente as enumeradas no n.2 2:

Como se tem reafirmado, encontra este regime os seus fundamentos no artigo
18.2, n.? 2, da Constituicao, segundo o qual «a lei so6 pode restringir os
direitos, liberdades e garantias nos casos expressamente previstos na
Constituicao, devendo as restrigcoes limitar-se ao necessario para salvaguardar
outros direitos ou interesses constitucionalmente protegidos». A privacao do
direito a liberdade, por aplicagao de uma pena (artigo 27.2, n.2 2, da
Constituicao), submete-se, assim, tal como a sua previsao legal, ao principio
da proporcionalidade ou da proibicao do excesso, que, como é sabido, se
desdobra nos subprincipios da necessidade ou indispensabilidade - segundo o
qual a pena privativa da liberdade se ha-de revelar necessaria aos fins visados,
que nao podem ser realizados por outros meios menos onerosos -, adequacgao
- que implica que a pena deva ser o meio idéneo e adequado para a obtencgao
desses fins - e da proporcionalidade em sentido estrito - de acordo com o qual
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a pena deve ser encontrada na “justa medida”, impedindo-se, deste modo, que
possa ser desproporcionada ou excessiva (cfr. Canotilho / Vital Moreira,
Constitui¢do da Republica Portuguesa Anotada, Vol. I, notas aos artigos 18.2 e
27.9).

26. A projeccgao destes principios no modelo de determinacao da pena
justifica-se pela necessidade de proteccao do bem juridico tutelado pela norma
incriminadora violada, em conformidade com um critério de proporcionalidade
entre a gravidade da pena e a gravidade do facto praticado, em funcao da
culpa do agente e das exigéncias de prevencao (artigos 40.2 e 71.2 do Cddigo
Penal). A aplicacao da pena exige que o agente do crime tenha agido com
culpa, devendo ser censurado pela violagao do dever de actuar de acordo com
o direito, o que se requer como pressuposto e cujo grau se impoe como limite
da pena (artigo 40.2, n.2 2). Na determinacao da medida da pena, nos termos
do artigo 71.2, de enumeracao nao taxativa, devem ser levados em
consideracgao as circunstancias relacionadas com o facto praticado (facto
ilicito tipico) e com a personalidade do agente manifestada no facto
(personalidade onde o facto radica e o fundamenta), relevantes para avaliar da
medida da pena da culpa e da medida da pena preventiva, que, incluidas no
denominado “tipo complexivo total” (Figueiredo Dias, As Consequéncias
Juridicas do Crime, Coimbra Editora, 2001, p. 234) e nao fazendo parte do tipo
de crime (proibicao da dupla valoracao), deponham a favor do agente ou
contra ele. Para a medida da gravidade da culpa ha que, de acordo com o
artigo 71.2, considerar os factores reveladores da censurabilidade manifestada
no facto - nomeadamente, nos termos do n.2 2, os factores capazes de
fornecer a medida da gravidade do tipo de ilicito objectivo e subjectivo -
indicados na alinea a), primeira parte (grau de ilicitude do facto, modo de
execucgao e gravidade das suas consequéncias), e na alinea b) (intensidade do
dolo ou da negligéncia) - e os factores a que se referem a alinea c)
(sentimentos manifestados no cometimento do crime e fins ou motivos que o
determinaram) e a alinea a), parte final (grau de violagdo dos deveres
impostos ao agente), bem como os factores atinentes ao agente, que tém a ver
com a sua personalidade - factores indicados na alinea d) (condigbes pessoais
e situacao econémica do agente), na alinea e) (conduta anterior e posterior ao
facto) e na alinea f) (falta de preparacao para manter uma conduta licita,
manifestada no facto). Na consideracao das exigéncias de prevencao,
destacam-se as circunstancias relevantes em vista da satisfacdao de exigéncias
de prevencgao geral - traduzida na proteccao do bem juridico ofendido
mediante a aplicagdao de uma pena proporcional a gravidade dos factos,
reafirmando a manutencao da confianca comunitdria na norma violada - e,
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sobretudo, de prevencao especial, as quais permitem fundamentar um juizo de
prognose sobre o cometimento, pelo agente, de novos crimes no futuro, e
assim avaliar das suas necessidades de socializagao. Incluem-se aqui as
consequéncias nao culposas do facto [alinea a), v.g. frequéncia de crimes de
certo tipo, inseguranca geral ou pavor causados por uma série de crimes
particularmente graves], o comportamento anterior e posterior ao crime
[alinea e), com destaque para os antecedentes criminais] e a falta de
preparacdao para manter uma conduta licita, manifestada no facto [alinea f)]. O
comportamento do agente [circunstancias das alineas e) e f)] adquire
particular relevo para determinacao da medida da pena em vista da satisfacao
das exigéncias de prevencao especial (sobre estes pontos, para melhor
aproximacao metodologica na determinacao do sentido e alcance da previsao
do artigo 71.2 do Cédigo Penal, segue-se, em particular, Anabela M. Rodrigues,
A Determinac¢do da Medida da Pena Privativa da Liberdade, Os Critérios da
Culpa e da Prevencgdo, Coimbra Editora, 2014, pp. 611-678, em especial, e
Figueiredo Dias, Direito Penal, As Consequéncias Juridicas do Crime, Coimbra
Editora, 2011, pp. 232-357).

27. O acdérdao condenatorio levou em conta a idade da vitima (23 anos), a
circunstancia de esta se encontrar a dormir, «numa situa¢do de absoluta
exposicdo e vulnerabilidade e sem a menor possibilidade de defesa, sendo que,
mesmo ponderada a circunstancia de a relacdo se encontrar numa fase
conturbada, a discussdo que haviam mantido nessa noite ndo havia deixado na
vitima qualquer estado de alerta, ja que o casal havido mantido, nessa mesma
noite, como refere o arguido, relacoes sexuais», a especial perversidade e
censurabilidade do facto e, a favor do arguido, a confissao dos factos, o
arrependimento «que manifestou e materializou ao se entregar as autoridades
policiais», e a auséncia de antecedentes criminais. Considera «prementes as
necessidades de prevencdo geral suscitadas pelo caso» por estar em causa «a
violacdo do bem juridico mais valioso».

28. Da matéria de facto provada resulta ainda que o arguido, nascido a
14.09.1989, «parece ter registado no pais de origem um processo de
socializagdo aparentemente pautado por adequac¢do aos valores e normas de
acordo com a sua cultura», vive, desde a idade de 17 anos, com o seu
progenitor, que reside em Portugal ha cerca de trés décadas, estabelecendo
com este uma «relacdo afectiva gratificante», tem trabalhado regularmente,
tendo conseguido insercao laboral «com algum sucesso», vivenciando os
tempos livres preferencialmente no seio familiar e ocasionalmente em convivio
com amigos, «retratando-se como pessoa socidvel e de fdcil relacionamento»,
tem um filho de uma anterior relacao, que diz apoiar, nao lhe sendo
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conhecidos comportamentos aditivos, nomeadamente de estupefacientes ou de
alcool, e revela bom comportamento em meio prisional, onde se encontra
acompanhado psicologicamente. Resulta ainda que o arguido viveu com a
vitima, que conheceu no mercado da Ribeira, onde ambos trabalhavam,
durante cerca de quatro anos, que a relagao entre eles se deteriorou pelo
conhecimento que teve de que esta «manteria uma outra relagdo extra
conjugal», que este «descreve um quotidiano aparentemente calmo com a
companheira, retratando-se como um individuo pacifico e tolerante perante os
comportamentos da companheira, pelo facto de nutrir sentimentos muito
fortes para com esta, evitando assim a ruptura definitiva da relacdo com a
eventual saida da companheira do lar familiar», o que lhe tera provocado
episodios de «forte angustia»,

29. Como anteriormente se esclareceu, o crime de homicidio resulta
qualificado por razoes de especial censurabilidade ou perversidade reveladas
pelas circunstancias previstas nas alineas b) e j) do n.2 2 do artigo 132.2 do
Cédigo Penal - relacao analoga a dos conjuges [al. b)], frieza de animo e
reflexao sobre os meios empregados [al. j)].

Verificado que o crime resulta qualificado por uma destas circunstancias -
desde logo a da al. b) -, deverao as outras duas ser consideradas com efeito de
agravacao para efeitos de determinacdo da pena de acordo com o critério
estabelecido artigo 71.2, como tem sido decidido em jurisprudéncia constante
deste tribunal [assim, designadamente, o acérdao de 18.01.2012, proc.
306/10.0JAPRT.P1.S1 (Santos Cabral), de 12.09.2012, proc.
1221/11.6JAPRT.S1 (Raul Borges), de 25.03.2015, proc.
1504/12.8PHLRS.L1.S1 (Santos Cabral), e de 07.05.2015, proc.
2368/12.7JAPRT.P1.S2 (Francisco caetano), em www.dgsi.pt, como se decidiu
no acordao de 9.10.2019, no Proc. n.2 24/17.9JAPTM-E1.S1. Sobre este ponto,
na doutrina, Figueiredo Dias / Nuno Brandao, Comentdrio, cit., p. 79, e Teresa
Serra, Homicidio Qualificado, Tipos de Culpa e Medida da Pena, Almedina,
1997, p. 102].

30. Nao se podendo fundar em consideragoes preventivas de ordem geral
pressupostas na definicao dos crimes e das molduras abstractas das penas, em
vista da adequada proteccao dos bens juridicos em causa, sob pena de
violacao da proibicao da dupla valoragao, a determinacao da pena dentro da
moldura penal correspondente ao crime praticado, de 12 a 25 anos de prisao,
ha-de comportar-se no quadro e nos limites da gravidade dos factos concretos,
nas suas proprias circunstancias concorrentes por via da culpa e da prevencao
(artigo 71.2 do Cédigo Penal) anteriormente descritas, isto €, em funcao da
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gravidade dos ataques ao objecto da accao levada a efeito pelo arguido, tendo
em conta as finalidades de prevencgao especial de ressocializacao.

31. Para além das circunstancias anteriormente referidas, reveladoras de
especial perversidade e censurabilidade [frieza de animo e reflexao sobre os
meios empregados - al. j) do n.2 2 do artigo 132.2], militam contra o arguido o
modo de execucao do facto - o deitar da vitima sobre o braco, o enrolamento
da corda a volta do pescogo da vitima enquanto esta dormia, o apertar da
corda com forca e persisténcia depois de esta acordar e tentar resistir, tudo
isto apods, horas antes, terem tido relagdes de sexo na cama que partilhavam -,
a forte intensidade do dolo directo, o sentimento de posse manifestado no
cometimento do crime, movido por ciime, aproveitando-se do facto de a vitima
se encontrar a dormir, sem capacidade de se aperceber do arguido e de lhe
opor defesa, e o comportamento imediatamente posterior a consumacao do
crime (o vestir do corpo da arguida, que enrolou num lengol, e o aguardar até
que amanhecesse) [circunstancias das alineas a), b), c) e ) do n.2 2 do artigo
71.9].

Sao, pois, muito elevados o grau de culpa e as exigéncias de prevencgao geral,
revelados pelas circunstancias mencionadas, a ter em conta nos termos do
artigo 71.2 do Cédigo Penal), acrescendo ainda, quanto a estas, a também
elevada frequéncia e gravidade dos crimes de violéncia doméstica, do publico
conhecimento, a considerar como factor de agravacao da pena dentro dos
limites permitidos pelo grau de culpa, como anteriormente se explicitou
(supra, 26, parte final).

A favor do arguido, nos termos do mesmo preceito, revelam-se a confissao, o
arrependimento que manifestou e materializou ao entregar-se as autoridades
policiais e a auséncia de antecedentes criminais, considerados no acérdao
recorrido, bem como o bom comportamento prisional e insergao social, a nao
revelarem especiais exigéncias decorrentes das necessidades de prevencgao
especial.

32. Assim, tendo em conta a moldura da pena abstractamente aplicavel, numa
consideracao global das circunstancias relativas ao facto e ao agente
relevantes para determinacao da pena, a que se refere o artigo 71.2 do Cddigo
Penal, nao se surpreendem elementos que, na definicao do substrato de facto,
permitam constituir justificada base de um juizo de discordancia
relativamente a pena aplicada por violacao do critério de proporcionalidade
que se impoe em vista da realizacao das finalidades que presidem a sua
aplicacao.
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Improcedendo também o recurso nesta parte.
Quanto a custas

33. Nos termos do disposto no artigo 513.2 do CPP (responsabilidade do
arguido por custas), s6 ha lugar ao pagamento da taxa quando ocorra
condenacao em 1.2 instancia e decaimento total em qualquer recurso. A taxa
de justica é fixada entre 5 e 10 UC, tendo em conta a complexidade do
recurso, de acordo com a tabela III anexa ao Regulamento das Custas
Processuais.

Nestes termos, em consideracao da complexidade do recurso, considera-se
adequada a condenacgao do recorrente em 6 UC.

II1. Decisao

34. Pelo exposto, acordam os juizes na Sec¢ao Criminal do Supremo Tribunal
de Justica em:

a) Julgar improcedente o recurso interposto pelo arguido AA, mantendo a
decisao recorrida.

b) Condenar o recorrente em custas, fixando a taxa de justica em 6 UC.

Supremo Tribunal de Justica, 27 de Novembro de 2019.

José Luis Lopes da Mota (Relator)

Maria da Conceicao Simao Gomes
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