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Sumario

I - O Acérdao de Uniformizagao de Jurisprudéncia n.6/2014 (publicado no
Diario da Republica de 22.05.2014), nao tem aplicagao expressa ao pedido de
indemnizacao por danos morais dos filhos menores do sinistrado sobrevivente
de um acidente de viacgao.

Texto Integral

I. RELATORIO

1. AA, BB e CC propuseram a presente acao em tribunalu1 contra o Fundo de
Garantia Automovel e DD, visando ser ressarcidos pelos RR dos danos nao

patrimoniais que sofreram em virtude das graves ofensas a integridade fisico-
psiquica sofridas pelo seu pai. Peticionaram o pagamento de €30.000,00 cada

umm, acrescida de juros a taxa legal até ao respetivo pagamento.

Alegaram, resumidamente, que em consequéncia do acidente sofrido pelo
respetivo pai [EE], causado pelo segundo réu, o sinistrado sofreu
politraumatismos com traumatismo cranio encefalico grave; apresenta
deformidade grosseira do cranio ao nivel da regiao fronto-temporo-occipital
direita, ndao mobiliza os membros, mantém a boca aberta e a lingua
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desidratada. E alimentado por sonda géstrica, estd traqueostomizado
permanentemente, embora sem necessidade de apoio ventilatério e usa fralda.
Nunca mais falou, nao interage com as pessoas, nem cumpre ordens, apenas
abrindo espontanea e ocasionalmente os olhos. E, a final, ficou a padecer de
um défice funcional permanente da integridade fisico-psiquica fixavel em 100
pontos, sendo as sequelas de que padece impeditivas para o exercicio de
qualquer atividade profissional. Os AA. alegaram, assim, factos que entendem
configurar danos de natureza nao patrimonial particularmente graves,
merecedores da tutela do direito.

Acrescentam os AA. que todos os factos por si narrados foram dados como
provados por sentenca de 08.11.2016, proferida no processo 1997/15.1T8VCT
- Instancia Central de Viana do Castelo, Secgao Civel J3, cuja matéria de facto
nao foi objeto de recurso.

A também autora, entretanto falecida, FF, alegou que vivia em condigoes
andlogas as dos conjuges com EE. Vivéncia essa que se iniciou apés o
casamento contraido por ambos em 22.08.1998, depois dissolvido por divércio,
decretado por sentenca de 04.12.2000 (transitada em julgado em 14-12-2000).
Nao obstante o divércio, realizado de forma imponderada, a vivéncia em
comum nunca cessou, mantendo-se de forma continua e ininterrupta.

Da vivéncia em comum entre a falecida autora e o sinistrado EE, nasceram os
trés filhos, autores nos presentes autos.

Acrescentam os AA. que, nos termos do n. 1 do art. 622 do Dec. Lei n®
291/2007, “As acgobes destinadas a efectivacdo da responsabilidade civil
decorrente de acidente de viagdo, quando o responsdvel seja conhecido e ndo
beneficie de seguro vadlido e eficaz, sdo propostas contra o Fundo de Garantia
Automovel e o responsavel civil, sob pena de ilegitimidade”.

Assim, a responsabilidade pelo pagamento das indemnizagoes devidas, em
virtude dos danos verificados, impende sobre o R. DD, como responsavel
direto pelos mesmos, nos termos do artigo 4832 n? 1 do Cddigo Civil. Mas tal
responsabilidade também impende sobre o R. Fundo de Garantia Automodvel,
dado que o condutor do veiculo que vitimou EE nao era titular de seguro
valido.

Os autores juntaram, com a sua peticdo, copia da sentenga proferida nos autos
com o0 n.1997/15.1T8VCT da Instancia Central de Viana do Castelo, que o
sinistrado EE moveu contra o FGA e DD [que condenou os RR a pagar,
solidariamente, ao autor as quantias de €149.834,00 e €250.000,00 a titulo de
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danos patrimoniais e nao patrimoniais], na qual se dao como provados factos
que sustentam a responsabilidade do 29 réu pelo acidente que vitimou
gravemente o pai dos autores e se da também como provado que esse réu nao
se encontrava habilitado a conducao de qualquer veiculo motorizado.

2. O Fundo de Garantia Automovel contestou, dizendo, em sintese, que do
disposto no art. 4832 n.1 do Cdédigo Civil resulta que em caso de
responsabilidade civil extracontratual o lesado é o titular do direito que é
violado pela conduta do agente. Estdo aqui apenas incluidos, em principio, os
danos causados diretamente pela conduta do agente. Por outro lado, tendo o
legislador definido quais os familiares que tém direito a serem indemnizados
em caso de morte da vitima, ndo o fez para o caso de a mesma nao haver
falecido, o que também aponta para a interpretacao no sentido de nao ter
querido admitir a ressarcibilidade deste tipo de danos. Foi assim uma opgao
consciente do legislador. Conclui o FGA dizendo que, sendo os danos nao
patrimoniais alegados como tendo sido sofridos pelos aqui Autores reflexos ou
indiretos em relacao aos danos sofridos pelo lesado EE e nao estando aqueles
danos integrados nos previstos no n.2 do artigo 4952 do CC, nao podem os
mesmos ser ressarcidos, devendo assim improceder in totum o pedido
formulado na presente agao.

3. No despacho saneador, com base no art.595, n.1, al. a) do CPC, a primeira
instancia conheceu do mérito da causa e concluiu pela improcedéncia da agao,
com a fundamentacao que se transcreve:

«A respeito dos danos ndo patrimoniais, o Estudo/ Projeto de Vaz Serra,
incluia, no artigo 759.2, 0 § 5 (que se pode ver no BM]J, n. 101, pdgina 138),
assim redigido: “No caso de dano que atinja uma pessoa de modo diferente do
previsto no § 2.2, tém os familiares dela direito de satisfacdo pelo dano a eles
pessoalmente causado. Aplica-se a estes familiares o disposto nos pardgrafos
anteriores; mas o aludido direito ndo pode prejudicar o da vitima imediata”.
Este texto ndo passou para o Codigo Civil, sendo ignorado nos artigos 4832 n?
1 e 496°. No n.2 3 (agora n? 4) deste ultimo consignou-se mesmo que: “... no
caso de morte, podem ser atendidos ndo so os danos ndo patrimoniais sofridos
pela vitima, como os sofridos pelas pessoas com direito a indemnizagdo nos
termos do numero anterior”. Face ao constante do projecto e, bem assim, ao
acabado de transcrever, podemos mesmo inferir que a lei trouxe consigo a
opcdo consciente pela recusa relativamente a tutela de direitos ndo
patrimoniais de pessoa diferente da vitima, quando esta se mantém viva.
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Logo, porém, Vaz Serra (RL], Ano 103, 14) defendeu interpretacdo extensiva
dos, entdo recentes, preceitos legais em ordem a manter-se a orientacdo que
revelara no texto do projecto. Entretanto foi decorrendo o tempo e
intensificou-se o entendimento no sentido de que o mencionado artigo 496° e,
bem assim, os preceitos com ele relacionados, devem ser interpretados em
ordem a encerrarem, pelo menos nos casos mais graves, a compensabilidade
dos danos ndo patrimoniais sofridos por pessoa diferente da vitima, quando
esta se mantém viva.

Numa visdo, os danos ndo patrimoniais sofridos por pessoa diferente da vitima
sobrevivente sdo encarados sempre como “reflexos”, “indirectos” ou “por
ricochete”. Haveria o “lesado directo” e o “lesado indirecto”. Noutros
entendimentos, porém, o leque de direitos desta pessoa diferente da vitima
sobrevivente ja abrangeria o direito a uma relagdo plena, saudavel, com a
mesma, de sorte que, com o atingimento desta, se desenharia um quadro de
ofensa directa aos direitos daquela. Os danos ndo seriam “reflexos”, mas
“directos” e ndo se deveria falar em “lesado directo”, contraposto a “lesado
indirecto”.

Casos ha, efectivamente, em que a relacdo entre o dano provocado a uma
pessoa que se mantém viva e o sofrimento também infligido a outra é tdo
estreita, que se pode dizer que o atingimento desta tem lugar, se ndo
necessariamente, pelo menos em regra.

Apontam-se como exemplo as situacoées em que alguém presencia ofensa de
intensa gravidade a pessoa relativamente a qual tem uma relacdo de muita
afectividade ou em que um coénjuge vé o outro sexualmente afectado. Neste
entendimento, quando o artigo 4832 n? 1 do Cdédigo Civil alude a “outrem”,
abrangeria os casos em que o atingimento duma pessoa também provocava
danos noutra. A abrangéncia ndo determinava sequer interpretacdo extensiva
deste ou do n? 1 do artigo 4969, tudo repousando na relagdo de causalidade.

Ndo pode “abrir -se” a compensabilidade a todos os que, chegados ao lesado,
sofram com o que aconteceu a este.

No reverso, ndo pode questionar-se que, para além do conjuge, outros podem
e devem beneficiar da tutela deste tipo de danos.

O Tribunal tem de concordar com o FGA: sendo os danos ndo patrimoniais
alegados como tendo sido sofridos pelos aqui Autores reflexos ou indirectos
em relagdo aos danos sofridos pelo lesado EE e ndo estando aqueles danos
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integrados nos previstos no n2 2 do artigo 4952 do CC, ndo podem os mesmos
ser ressarcidos.

Da matéria de facto alegada, nao resulta que algum dos aqui AA. esteja
“...vinculado a um dever de auxilio e assisténcia...” e, bem assim, que
tenha sido alegado que os AA. viram “...drasticamente comprometidas
as suas normais possibilidades de realizacao pessoal, em termos de tal
afectacdo traduzir lesdo de um direito subjectivo proprio de
personalidade - a qual fundamenta, em termos bastantes, a atribui¢do da
indemnizac¢do pelo dano moral proprio sofrido".

Assim sendo, decide-se julgar totalmente improcedente a agdo, absolvendo os
RR. integralmente do pedido.»

4. Inconformados com a decisao, os Autores interpuseram recurso de revista
per saltum, em cujas alegagoes formulou as seguintes conclusoes:

a) « O douto saneador-sentenca do qual se recorre foi insensivel a
argumentacdo dos autores, que era respaldada pelo Acorddo Uniformizador de
Jurisprudéncia de 16-01-2014, proferido no dmbito dos autos
6430/07.0TBBRG.S1 - o qual foi, desde logo invocado no introito da peticado -,
julgando a acg¢do improcedente, concluindo, enfim, ser de “inferir que a lei
trouxe consigo a opg¢do consciente pela recusa relativamente a tutela de
direitos ndo patrimoniais e de pessoa diferente da vitima, quando esta se
mantém viva”, ndo podendo “abrir-se a compensabilidade a todos os que,
chegados ao lesado, sofram com o que aconteceu a este”.

b) No seu labor argumentativo - que de forma genérica faz eco das
declaracées de vencido exaradas no mencionado AU]J - o Tribunal a quo frisou
a sua concorddncia com o réu FGA, no sentido de que “sendo os danos ndo
patrimoniais alegados como tendo sido sofridos pelos autores reflexos ou
indirectos em relacdo aos danos sofridos pelo lesado EE e ndo estando aqueles
danos integrados nos previstos no n.?2 2 do artigo 495.2 do C.C., ndo podem os
mesmos ser ressarcidos”, sustentando ainda que “da matéria de facto alegada,
ndo resulta que algum dos aqui AA. esteja vinculado a um dever de auxilio e
assisténcia e, bem assim, que tenha sido alegado que os AA. viram
drasticamente comprometidas as suas normais possibilidades de realizacdo
pessoal, em termos de tal afectagdo traduzir lesdo de um direito subjectivo
proprio de personalidade - a qual fundamenta, em termos bastantes, a
atribui¢do de indemnizagdo pelo dano moral proprio sofrido”.

c) Este ultimo trecho, que constitui o remate do douto saneador-sentenca,

5/13



encerra uma manifesta inverdade a até deslealdade para com tudo quanto se
alegou na peticdo, cuja sumula se aduziu no corpo das alegagées, conforme
melhor descrito nos artigos 55.2 a 88.2, da peti¢do, que aqui se ddo por
integralmente reproduzidos.

d) Com o devido respeito, a decisdo proferida pelo douto Tribunal a quo traduz
uma afronta a interpretacdo atualista dos artigos 483.2, n.2 1 e 496.2, n.2 1 do
Codigo Civil, tal como preconizada no mencionado Acorddo Uniformizador de
Jurisprudéncia datado de 16-01-2014, proferido no processo
6430/07.0TBBRG.S1.

e) O que é tanto mais delicado na medida em que “os Acorddos de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia, conquanto ndo tenham a forg¢a obrigatoria
geral que era atribuida aos Assentos pelo revogado art. 22 do CC, tém um
valor refor¢cado que deriva ndo apenas do facto de emanarem do Pleno das
Secgobes Civeis do Supremo Tribunal de Justica, como ainda de o seu ndo
acatamento pelos tribunais de 19 instdncia e Relagdo constituir motivo para a
admissibilidade especial de recurso, nos termos do art. 6292, n? 2, al. c), do
CPC” - vd., a este proposito, o Acorddo deste Supremo Tribunal de Justica,
datado de 12-05-2016, Proc. 982/10.4TBPTL.G1-A.S1., disponivel em
www.dgsi.pt.

f) No caso concreto, impunha-se acatar o entendimento alcangado no Acorddo
Uniformizador de Jurisprudéncia datado de 16-01-2014, proferido no processo
6430/07.0TBBRG.S1, no qual se sumariou que “os artigos 483.2, n.2 1 e 496.9,
n.2 1 do Codigo Civil devem ser interpretados no sentido de abrangerem os
danos ndo patrimoniais, particularmente graves, sofridos por conjuge de
vitima sobrevivente, atingida de modo particularmente grave”.

g) Com efeito, como superiormente discorrido no mencionado AU]J, a fungdo
dinamizadora e modeladora do direito, assim como a orienta¢do seguida nesta
matéria noutros paises com os quais temos particular afinidade, justifica que
se vd para uma interpretacgdo actualista do n.2 1 do artigo 483.2 e do n.? 1 do
artigo 496.2, em ordem a considerar tutelados os danos reivindicados pelos
autores nos artigos 55.2 a 88.2 da petigado.

h) Sublinhando-se que, tal como referido no douto saneador-sentencga
recorrido - com o que se concorda - ndo pode questionar-se que, para além do
conjuge, outros podem e devem beneficiar da tutela deste tipo de danos, em
particular, os autores AA, BB e CC, filhos do malfadado EE.

6/13


http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/
http://www.dgsi.pt/

i) Toda a argumentacg¢do que justifica a interpretacdo actualista assumida no
AUJ em causa, tem como pressuposto que os danos do lesado sejam
particularmente graves e que tenham determinado no(s) outro(s) sofrimento
muito relevante, o que se alegou, respectivamente, nos artigos 22.2 a 36.2 e
55.2 a 88.2 da peti¢cdo, que aqui se ddo por integralmente reproduzidos.

j) Ndo podendo deixar de se salientar que os factos atinentes a situacdo de
saude do EE - assim como aqueles que concretizam a dindmica do acidente e a
culpa na sua producgdo, narrados nos artigos 3.2 a 21.2 da peticdo -, foram
dados como provados por sentenca datada de 08-11-2016, proferida no
processo 1997/15.1T8VCT - Instancia Central de Viana do Castelo, Secc¢do
Civel J3, notificada as partes em 09-11-2016, sendo certo que nos
subsequentes recursos de apelagdo ndo se pugna por qualquer alteracgdo da
matéria de facto (vd. artigos 3.2 a 21 e 37.2 da peti¢do).

k) Pelo que se impunha, no caso vertente, produzir a competente prova, com
vista a apurar se as lesées que o sinistrado sofreu foram efectivamente graves
- entendendo nds, desde jd, que foram gravissimas, nos termos expostos -,
com natural salvaguarda do valor de caso julgado, e apurar se foi grave o
sofrimento que tais lesoes determinaram relativamente ao conjuge e filhos -
entendendo nos, igualmente, que tal sofrimento foi, é e serd, no caso dos
autores menores, gravissimo.

1) No caso dos danos como os que foram colocados a apreciagdo do Tribunal,
estamos a lidar com sofrimentos intensissimos, arrastando toda uma alteragdo
de vida, com perda quase total de momentos positivos e de liberdade pessoal,
no caso particular da autora FF (que conviveu cerca de dois anos e meio com
esta situacdo - 19-03-2015 a 20-09-2017) e com forte trauma psicoldgico,
angustia e privagbes severas, nomeadamente do acompanhamento, amparo,
assisténcia, carinho e afecto por parte do pai sinistrado em relagcdo aos
autores menores, precisamente na idade em que estes mais precisavam
daquele.

m) Produzida a respectiva prova, como certamente se promoverd, impor-se-d,
indubitavelmente, a compensacado.

n) Nos termos do n.2 1 do artigo 678.2 do CPC, requer-se que o recurso seja

admitido na modalidade de Recurso per Saltum para este Supremo Tribunal
de Justica, uma vez que se encontram preenchidos os pressupostos legais
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enunciados no artigo 678.2 do CPC, porquanto o valor da causa é superior a
alcada do Tribunal da Relagdo, o valor da sucumbéncia é superior a metade da
alcada da Relagdo, ndo pretendendo os recorrentes discutir, por ora, matéria
de facto, suscitando, apenas, questoes de direito, ndo existindo quaisquer
questoes interlocutorias suscetiveis de ser reapreciadas.

Termos em que deve ser dado provimento ao presente recurso, em
conformidade com as conclusbées que antecedem, assim se fazendo a habitual
JUSTICA.»

5. O recorrido Fundo de Garantia Automoével apresentou contra-alegagoes, nao
se opondo a que o recurso fosse interposto per saltum e sustentando, em
sintese, a improcedéncia do recurso.

II. ADMISSIBILIDADE DO RECURSO E FUNDAMENTOS DECISORIOS
1. Admissibilidade do recurso:

Verificados os requisitos previstos no art.6782 do CPC, o presente recurso de
revista é admissivel per saltum.

2. O objeto do recurso:

Destinando-se o presente recurso a dirimir apenas questoes de direito,
decorre das conclusoes das alegacoes dos recorrentes, que a o objeto do
recurso é o seguinte:

- Saber se os autores tém direito a compensacao por danos nao patrimoniais
resultantes do grave estado de incapacidade em que ficou o seu pai, vitima do
acidente de viagao pelo qual os réus foram responsabilizados.

3. A factualidade apurada:
A factualidade relevante é a que resulta do relatorio supra.
4. O direito aplicavel

4.1. O dano moral invocado pelos autores nao decorre direta e tipicamente de
um ato ilicito praticado pelo réu condutor do veiculo.

Decorre, sim, do sofrimento pelo sofrimento alheio, ou seja, resulta do facto de
os autores (ainda menores) constatarem o estado de grave incapacidade e
inerente sofrimento em que o seu pai ficou em consequéncia do acidente de
viagao, depois de consolidada a sua situagao clinica. Os menores ficaram,
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assim, privados do convivio normal que teriam com o pai, se este nao tivesse
sofrido o acidente.

4.2. Antes de se poder aferir dos concretos danos alegados pelos autores,
importa questionar se a correspondente tipologia de danos encontra
acolhimento normativo no quadro legal que disciplina a matéria da
responsabilidade por factos ilicitos.

Da leitura conjugada dos artigos 4832, 4952 e 4962 do CC nao se identifica
previsdao normativa que, de modo expresso, contemple a hipétese em equacgao
nos presentes autos.

Se o sinistrado tivesse falecido, o n.2 do art.4962 conferiria aos autores o
direito a serem indemnizados por danos nao patrimoniais préprios. Como o
sinistrado sobreviveu, embora tenha ficado numa situagao de grave
incapacidade, a lei nao prevé expressamente a hipotese de outras pessoas,
para além do proprio lesado, receberem compensagao por danos morais.

Todavia, ha que ter presente o decidido no Acérdao de Uniformizacao de
Jurisprudéncia n.6/2014 (publicado no Diario da Republica de 22.05.2014), no
qual se discutiu a possibilidade de compensacao de um conjuge pela afetacao
pessoal e sofrimento resultantes da grave situagao em que se encontrava o
outro conjuge em consequéncia de um acidente de viagdao (embora sem,
expressamente, tomar partido pela questao dogmatica de saber se se trata de
compensar um dano reflexo ou um dano préprio).

Nesse acérdao foi formulado o seguinte segmento uniformizador de
jurisprudéncia:

«Os artigos 483.2, n. 1 e 496.2, n. 1 do Cddigo Civil devem ser interpretados
no sentido de abrangerem os danos ndo patrimoniais, particularmente graves,
sofridos por conjuge de vitima sobrevivente, atingida de modo particularmente
grave».

4.3. Na sequéncia deste acordao, varias decisoes do ST] tém reconhecido ao
conjuge do sinistrado sobrevivente o direito a compensac¢ao por danos morais
decorrentes da situagdao em que essa pessoa ficou apods o acidente.

Veja-se, por exemplo, o ac. do STJ, de 28.03.2019 (relator Tomé Gomes),
proferido no processo n. 1120/12.4TBPTL.G1.S1:

«Os danos ndo patrimoniais sofridos pelo conjuge do lesado em acidente de
viagdo sobrevivente so merecem a tutela do direito, a coberto do art. 496.2, n.2

9/13



1, do CC, a luz do firmado no AUJ do ST] n.2 6/2014, de 09-01-2014, em casos
de elevada gravidade dupla, ou seja, quanto as lesoes da vitima sobrevivente e
quanto ao sofrimento do respetivo conjuge.»

4.4. Serd possivel, no vigente quadro legal, ir mais longe e proceder a uma
interpretagao atualista dos art.4832 e 4969, n.2, como defendem os
recorrentes nas suas alegacoes de recurso, de modo a reconhecer também aos
filhos menores do lesado sobrevivente o direito a indemnizagao por danos
morais?

Deve, desde ja, afirmar-se que, se o critério decisorio assentar apenas na
existéncia do sofrimento de terceiros, a porta que a jurisprudéncia abrir para
a compensacao dos danos morais decorrentes do sofrimento dos filhos do
lesado nao pode ser fechada aos enteados, aos pais, aos irmaos ou a outras
pessoas com profunda ligagao vivencial e afetiva com esse lesado.

As normais regras de experiéncia em sociedade permitem concluir que, em
certos casos, o sofrimento causado aos familiares e amigos mais proximos de
um sinistrado grave, decorrente do estado em que essa pessoa fica apos o
acidente, pode ser mais profundo do que o sofrimento causado pela morte.
Desde logo, por se tratar de um sofrimento permanente e prolongado,
decorrente do convivio diario com aquela pessoa, que nao é atenuado pelo
decurso do tempo, como seria em caso de morte.

Todavia, como foi justificado na sentenca recorrida, e como é
aprofundadamente referido na motivagao do acordao de uniformizacgao de
jurisprudéncia n.6/2014 (sem necessidade de aqui repetir essa argumentacao),
a questao nao foi ignorada pelo legislador do Cédigo Civil, que optou por nao
consagrar essa extensao indemnizatoria (que havia sido proposta por Vaz
Serra nos trabalhos preparatérios do CC).

De todo o modo, cabe indagar se a porta aberta pelo AUJ n.6/2014 ao conjuge
do lesado nao pode ser aberta aos filhos (ou a outras pessoas), dado que esta
decisao nao excluiu tal possibilidade

Afirmou-se na fundamentacao desse acérdao:

«Casos ha, efetivamente, em que a relagdo entre o dano provocado a uma
pessoa que se mantém viva e o sofrimento também infligido a outra é tdo
estreita, que se pode dizer que o atingimento desta tem lugar, se ndo
necessariamente, pelo menos, em regra.»

Afirmou-se também: «(...) ndo pode questionar-se que, para além do conjuge,
outros podem e devem beneficiar da tutela deste tipo de danos. Todavia, ndo
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nos compete determinar aqui quais, dos chegados ao lesado, podem pedir
compensacgdo pelo sofrimento proprio. Estariamos a ir para além do objeto do
processo e a invadir terreno proprio do poder legislativo. O que temos de
deixar bem claro é que a nossa referéncia ao cénjuge ndo pode ser
interpretada como excluidora de outros»

E afirma-se ainda: «(...) Temos de ter sempre presente que estamos a abrir
uma brecha na dogmadatica geral de que é a vitima, se sobreviver, a pessoa a
indemnizar. (...) Por isso, entendemos dever reservar a extensdo
compensatoria apenas para os casos de particular gravidade. Decerto que,
com esta posic¢do, fica uma linha delimitadora algo incerta. Nalguns casos a
subsuncgdo é evidente, mas noutros serd sempre exigido esforgo
jurisprudencial. Contudo, cremos ndo poder nem dever ir mais além na
tentativa, que seria vd, de procurar nitidez. O que cremos dever ser precisada
é a exigéncia de particular gravidade em duas vertentes: uma, quanto aos
ferimentos da vitima sobrevivente e outra quanto ao sofrimento do coénjuge.
Geralmente uma determina a outra mas pode assim ndo ser e a argumentacgdo
no sentido da interpretagdo atualista so se concebe, verificadas as duas.»

4.5. Subjacente a esta solucao excecional (assente na factualidade provada
nesse caso) esta a ideia de que a situagdao em que o conjuge marido ficou, apods
o acidente, afetou gravemente aquilo que seria o curso normal da vida da sua
mulher, nomeadamente pelo facto de esta lhe passar a prestar assisténcia
permanente (afirmando-se, na factualidade provada, que ela passou a viver
para o marido, o qual nao tinha qualquer autonomia).

Este tipo de afetacao da vida do terceiro (que passa a ter o sinistrado a seu
cargo) nao tem correspondéncia no caso concreto, pois, pela diversidade de
situacgoes, os filhos menores da vitima nao sofrem um tipo de afetacgao
equiparavel aquele que esteve subjacente ao AUJ n.6/2014.

Os filhos menores seguirao o seu desenvolvimento e formacao, acompanhados
por familiares ou tutores, como acontece no caso concreto. E, todavia,
inquestionavel que serdao sempre afetados, de algum modo, no normal
desenvolvimento da sua personalidade, pela privacao do afeto e do amparo do
pai no seu processo de crescimento.

Todavia, este nivel de afetacao da vida dos terceiros nao é aquele que esta
subjacente a doutrina emanada do AU]J n.6/2014, o qual exige uma alteracao
tipologicamente grave do modo de vida do terceiro afetado, como acontece
com o conjuge do sinistrado que passa a dedicar grande parte da sua vida a
cuidar do sinistrado sobrevivente.
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4.6. Cabera, em primeiro lugar, ao legislador a opgao por ampliar o ambito
subjetivo de ressarcibilidade dos dados causados por atos ilicitos (e,
nomeadamente, por acidentes de viagao); tarefa que o legislador pos Codigo
Civil ainda nao reequacionou em termos amplos, embora tenha tido algumas
intervencoes pontuais, como, por exemplo, a recente intervencao no quadro da

responsabilidade civil, acrescentando o art.4932-A ao Cédigo Civilﬁl.

4.7. Abundante doutrina (que aqui nao cabe reproduzir) tem debatido a
questdo da ressarcibilidade dos danos de terceiros, e um nimero significativo
de opinioes tém propendido para a sua admissibilidade, escudadas em
construgoes dogmaticas de maior ou menor elaboracao técnica, mas nas quais
se identifica uma ideia comum de que essa ampliagao servira um ideal de
justica para com os terceiros afetados.

A jurisprudéncia ndo cabe apoiar ou rebater construgdes doutrinais. Cabe-lhe
fazer justica, mas também ser prudente.

A ampliacao do ambito subjetivo dos terceiros beneficidrios de compensacao
por danos morais decorrentes das consequéncias de um facto ilicito (ou de
responsabilidade objetiva), sofridos por um familiar ou até por outra pessoa de
grande proximidade afetiva, € uma tarefa que, pelas dificuldades préprias da
delimitacao das suas fronteiras, deve caber, em primeiro lugar, ao legislador.

Trata-se de uma matéria que nao pode ser perspetivada apenas do ponto de
vista da tutela dos lesados (diretos ou indiretos), mas também do ponto de
vista de saber até onde se pretende levar a punicao (em sentido amplo) dos
lesantes.

Esta equacao do equilibrio dos fatores de tutela e de punicao das relagdes em
sociedade cabe, em primeiro lugar, ao legislador. Tal como deve caber ao
legislador a definicao dos mecanismos de compensacao dos terceiros afetados:
se a indemnizacao fica a cargo do patrimonio do lesante; se, e quando, é
coberta por seguros; ou se deve existir um fundo nacional para prover a
indemnizacgao a esses terceiros.

Assim, embora se compreenda, numa perspetiva humanista, a situacao dos
autores, nao existe, no quadro legal vigente, e face a jurisprudéncia emanada
do AUJ n.6/2014, aplicada ao caso concreto, fundamento que permita
reconhecer-lhes o direito a indemnizacao peticionada.
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Decisao: Face ao exposto, nega-se a revista, mantendo-se a decisao
recorrida.

Custas: pelos recorrentes, sem prejuizo do apoio judicidrio de que possam
beneficiar.

Lisboa, 17 de outubro de 2019
Maria Olinda Garcia (Relatora)
Raimundo Queiros

Ricardo Costa

11 Os autores sao irmaos entre si. A respetiva mae - FF - foi também autora
nos presentes autos, mas faleceu antes de ter sido proferida a sentenca.

[2] A autora, entretanto falecida, unida de facto do sinistrado, tinha
peticionado a quantia de €50.000,00 a titulo de danos morais.

[31 Estabelece o n.3 do art.4932-A: «No caso de lesdo de animal de companhia
de que tenha provindo a morte, a privagdo de importante 6rgdo ou membro ou
a afetacdo grave e permanente da sua capacidade de locomogdo, o seu
proprietdrio tem direito, nos termos do n.2 1 do artigo 496.2, a indemnizagdo
adequada pelo desgosto ou sofrimento moral em que tenha incorrido, em
montante a ser fixado equitativamente pelo tribunal» (aditado pela Lei
n.8/2017). Naturalmente que nao se pode ver nesta norma a consagracao de
uma extensao da indemnizacao de danos morais de terceiros, pois do ponto de
vista da titularidade dos direitos de contelido patrimonial, o proprietario do
animal lesado nao pode ser considerado um terceiro.

13/13


file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref3
file:///C:/Users/andre.r.capricho_st/Desktop/DANOS%20MORAIS%20DE%20TERCEIRO%20-%20Per%20Saltum%20-%2017.10.2019%20Papel%20Timbrado.docx#_ftnref3

	Sumário
	Texto Integral

