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Sumario

I. A eficécia do caso julgado material exclui toda a situacao ou efeito
contraditorio ou incompativel com aquele que ficou definido na decisao
transitada, tendo por finalidade evitar decisdes concretamente incompativeis,
isto €, que nao possam executar-se ambas sem detrimento de alguma delas.
II. A regra da prevaléncia da primeira decisao transitada em julgado,
enunciada no artigo 6252, n21 do Cédigo de Processo Civil, vale apenas e tao
sO se a segunda decisao for contraditoria com a primeira decisao, ou seja, se
decretar efeitos juridicos incompativeis com os efeitos decretados pela
primeira decisao.

III. A contradigao prevista no artigo 6252, n21 do Cédigo de Processo Civil
deve referir-se nao apenas ao sentido das decisoes (condenacao e absolvigao),
mas também aos proprios termos das condenacoes.

IV. Ha contradicao de julgados nao apenas quando a parte dispositiva da
segunda decisao é essencialmente diferente da primeira, independentemente
de os fundamentos serem ou ndao os mesmos, mas também quando a parte
dispositiva da segunda decisao é idéntica a da primeira, mas a sua
fundamentacao é essencialmente diferente.

V. Diferentemente, hé repeticao ou conformidade de julgados se a parte
dispositiva da segunda decisao e a sua fundamentacao nao for essencialmente
diferente a da primeira decisao.

VI. Se a segunda decisao transitada em julgado for conforme com a primeira
decisao transitada em julgado, ou seja, se decretar os mesmos efeitos
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juridicos, deve ser cumprida a segunda decisao, tornando-se ineficaz a decisao
mais antiga a partir da segunda decisao em diante.

Texto Integral

ACORDAM NO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

22 SECCAO CIVEL

I. Relatorio

1. Nos presentes autos, foi proferido o seguinte despacho:

«No jd longinquo dia 30 de Maio de 2003 os autores AA, BB, e CC intentaram
a presente acgdo declarativa, entdo sob a forma ordindria, sendo réus DD e
EE.

O fundamento da acgdo é simples de relatar - invocando a qualidade de filhos
do falecido FF, afirmam que este em vida constituiu determinada sociedade
(de seu nome "GG - Laboratdrio de Anatomia Patoldgica, SA"), de cujo capital
social era proprietdrio quase exclusivo, apesar de, por na altura estar em
litigio judicial com a sua entdo ainda esposa, ter solicitado a aqui ré DD que
formalmente detivesse em seu nome a participagcdo que verdadeiramente
pertencia ao FF.

Afirmaram que a ré DD, a data do falecimento do FF, verdadeiramente ndo era
titular de mais de 100 acc¢des da sociedade "GG - Laboratorio de Anatomia
Patoldgica, SA", e que a mesma ré tem recusado reconhecer o direito dos
herdeiros a titularidade das ditas acgoes.

A acrescer, alegaram que os réus se apropriaram da quantia total de € 204
507,12, pertengca do mesmo FF, cuja restitui¢do a heranga pretendem.

Esta quantia teria estado depositada na conta bancdria do entdo "Banco HH"
com o n°® 3...06, da qual os réus alegadamente teriam utilizado € 73 822,08, e
reteriam ainda € 130 685,04 (cfr artigos 86° a 91° da peticdo inicial).
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Concluiram pedindo o reconhecimento dos direitos da herancga sobre os ditos
titulos, a anulagdo de eventuais deliberagoées sociais que tenham sido tomadas
apos o falecimento do FF, e a condenacgdo dos réus a restituirem a herancga a
quantia global de € 204 507,12, acrescida de juros moratorios.

Na sua contestagdo os réus, apos arguirem a ilegitimidade processual activa
dos autores, a incompeténcia absoluta do tribunal quanto a um dos pedidos, a
cumulagdo ilegal de pedidos e a ilegitimidade processual passiva dos réeus,
limitaram-se a pedir a improcedéncia do pedido dos autores, defendendo a sua
titularidade das acgoées a que os autores se referem e negando a apropriagdo
de dinheiros alheios.

Na sua réplica, os autores, em sumula, a cautela vieram requerer a redugdo do
pedido, manifestando intencgdo de excluir da acg¢do o pedido de declaragdo de
nulidade de deliberagébes sociais, e requereram a intervencgdo principal
provocada activa de II e J]J.

Admitido que foi o chamamento, as intervenientes apresentaram articulado
autonomo, que foi mandado desentranhar por extemporadneo (cfr fls 234).

Foi proferido despacho saneador que, no que para o caso releva, admitiu a
reducgdo do pedido na réplica declarada pelos autores, julgou prejudicada as
excepgoes dilatorias de ilegitimidade processual, e improcedentes as restantes
excepgoes dilatorias.

Instruida a causa, foi em primeira instdncia proferida sentenca que a)
declarou a heranca indivisa de FF exclusiva proprietdria de 8400 acg¢obes, no
valor nominal unitdrio de € 4,99, da sociedade "GG - Laboratdrio de Anatomia
Patoldgica, SA"; determinou a entrega a mesma heranca indivisa dos titulos
emitidos com referéncia a sociedade "GG - Laboratorio de Anatomia
Patoldgica, SA"; e condenou os réus a restituirem ainda a mesma heranca a
quantia de € 130 685,04, acrescida de juros de mora vencidos e vincendos,
contados desde 14 de Outubro de 2001.

Interposto recurso pelos réus, o Tribunal da Relag¢do do Porto confirmou a
sentencga proferida em 19 instancia.

Novamente ndo se conformando com o decidido, os réus interpuseram revista
para o Supremo Tribunal de Justica, que a negou.

Tendo os réus ainda questionado a conformidade constitucional de
determinada interpretacdo/entendimento, que consideraram ter sido deixado
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expresso pelo Supremo Tribunal de Justica quanto ao sentido e alcance dos
artigos 577°, 578° e 580°, todos do Cdédigo de Processo Civil, pelo Tribunal
Constitucional foi decidido ndo conhecer do recurso.

Ja de regresso a este tribunal, os réus vieram requerer a apreciag¢do da
existéncia de caso julgado, concretamente entre a decisdo proferida no
presente processo e o decidido no dmbito da accdo n°® 1999/04.3TVPRT
(questdo que, verdade seja dita, ja anteriormente haviam suscitado no
processo, alem do mais nas alegag¢ées do recurso que interpuseram da
sentencga proferida em 1a instdncia), pretensdo que inicialmente mereceu a
decisdo prolatada a fls 4446 (indeferindo a apreciag¢do pretendida), decisdo
que veio a ser revogada pelo Tribunal da Relagdo do Porto (no ambito do
apenso E), expressamente determinando a prolagdo de decisdo que conheca
da eventual existéncia de contradi¢do entre a decisdo final proferida nestes
autos e a proferida no dmbito do processo n°® 1999/04.3TVPRT, decisdo que
pelo Supremo Tribunal de Justica foi mantida em recurso de revista na
matéria interposto pelos autores.

Ora, como linearmente resulta de flIs 4506 e ss, a ac¢do n° 1999/04.3TVPRT foi
intentada pela aqui interveniente II, na qualidade de cabec¢a-de-casal da
heranca deixada por obito de FF, contra os aqui réus, a qual, afirmando que os
aqui reus mantinham na sua posse valores em titulos e dinheiro pertenca da
dita heranca, depositados nas contas do entdo "Banco HH" n° 3...06 e n° 3...
36, pretendeu a condenagdo dos réus a restituirem os titulos e valores nessas
contas depositados.

Na dita acg¢do n° 1999/04.3TVPRT a II e os réus acabaram por transigir,
reconhecendo os réus aquela o direito a administragdo dos valores
depositados nas contas bancdrias n° 38...06 e n° 38...36 do agora "Banco KK,
S.A.", a data em que nesse processo foi decretado o arrolamento, dando ordem
a esta instituicdo para transferéncia de tais valores para conta bancdria
titulada pela ali autora, II, que identificam.

A transacgdo foi homologada por decisdo transitada em julgado, proferida a 26
de Novembro de 2004.

Escusado seria dizé-lo, as excepgoes de litispendéncia e de caso julgado antes
de mais visam impedir a prolag¢do de 2 decisées sobre a mesma questdo.

E a forg¢a do caso julgado manifesta-se em 2 vertentes: por um lado, a questdo
decidida ndo pode ser de novo reapreciada [excepc¢do dilatoria (ou efeito
negativo) do caso julgado]; por outro lado, o respeito pelo conteudo da decisdo
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anteriormente adoptada implica que ndo possa haver decisdo posterior que a
contrarie [autoridade (ou efeito positivo) do caso julgado].

Na sequéncia, o artigo 625° do Codigo de Processo Civil regula quanto a
existéncia de decisoes de mérito contraditorias sobre a mesma questdo
juridica, proferidas no ambito de processos diversos, ambas insusceptiveis de
recurso ordindrio.

Contradigdo que, pelo menos, se deverd traduzir na existéncia de comandos
com contetido ndo concilidvel no segmento decisorio das sentencgas proferidas
- ou seja, devemos estar perante "(...) decisoes ndo concilidveis nos seus
proprios termos, quanto ao seu proprio objecto" (acorddo do ST] de 24 de
Outubro de 2002, disponivel em www.dgsi.jsti.pt/).

No caso ndo parece oferecer duvida que a presente ac¢do e a que correu
termos sob o n° 1999/04.3TVPRT possuiram objecto parcialmente sobreposto -
concretamente a matéria relativa a titularidade dos valores depositados na
conta bancdria do entdo "Banco HH" n° 3...06.

Em ambas acg¢oes a qualidade juridica dos sujeitos intervenientes foi
indiscutivelmente idéntica - na presente ac¢do assumiram a posicdo de
autores alguns dos herdeiros do falecido FF, em representacdo desta heranca
demandando as pessoas fisicas que igualmente assumiram a qualidade de réus
na accdo n° 1999/04 .3TVPRT.

Esta ultima foi intentada, como se disse, pela II, na qualidade de cabecga-de-
casal da heranca deixada pelo falecido FF.

A mesma II que, precisamente porque interessada na heranca do dito FF, foi
chamada a intervir como parte principal na presente acg¢do.

Mas o que ao signatario surge absolutamente surpreendente é a manifesta
falta de fundamento do alegado pelos aqui réus no seu requerimento de fls
4292 a 4299 pelo simples motivo de ... inexistir qualquer contradi¢do entre o
decidido nas 2 accgoes!!.

E que na acg¢do que correu termos sob o n° 1999/04.3TVPRT, por transacgdo,
foi reconhecida a pertenca dos valores depositados na conta bancdria n° 3...06
(hoje do "Banco KK, S.A.") a heranca do falecido FE, por referéncia a data do
decretamento do arrolamento no mesmo processo n° 1999/04.3TVPRT,
reconhecimento que, como se disse, igualmente teve lugar no dmbito dos
presentes autos (com a pequena especialidade de nesta acgdo se liquidar em €
130 685,04 o valor a restituir).
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Ou seja, a existéncia de casos julgados contraditorios, realidade a que se
refere a norma consagrada no actual artigo 625° do Cédigo de Processo Civil
(norma em absoluto equivalente ao artigo 675° do regime processual civil
anterior a reforma), e pressuposto da sua aplicagdo, simplesmente ndo se
verifica.

O requerido a fls 4229 manifestamente ndo possui fundamento.

kk

Pelo exposto, pela manifesta inexisténcia de qualquer contradigdo entre o
conteudo material da decisdo final proferida no ambito destes autos e o
conteudo material da decisdo final proferida no dmbito da ac¢do declarativa
que correu termos sob o n° 1999/04.3TVPRT, indefiro o requerido a fls 4229.

Custas do incidente pelos réus, fixando-se a taxa de justica em 3 Ucs - artigo
527° do Codigo de Processo Civil e artigo 79 e tabela II do regulamento das
custas processuais.».

2. Inconformados com esta decisao, dela apelaram a DD e marido para o
Tribunal da Relagdo do Porto que, por acérdao proferido em 18.12.2018,
julgou totalmente improcedente a apelacao, confirmando a decisao recorrida.

3. Inconformados de novo com esta decisao, vieram DD e marido interpor
recurso de revista para o Supremo Tribunal de Justica, concluindo as suas
alegacoes cm as seguintes conclusoes, que se transcrevem:

«1.2 - Na parte da condenagao no pagamento de 130.685,04 euros, a sentencga
transitada em julgado e proferida no processo principal com o n.?2 3076/03.5
TVPRT e a sentenca homologatoria da transagao efetuada no processo
1999/04.3TVPRT da ... Secgao da extinta ... Vara Civel dizem respeito a mesma
pretensao dos autores em ambos os processos e sdao contraditérias, devendo
cumprir-se, nos termos do artigo 625.2-n.2 1 do CPC, que o douto despacho
proferido em 1.2 instancia e o acérdao em recurso violaram, a que transitou
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em julgado em primeiro lugar, que é a sentenca homologatoria da transacao.

.2 - Mas o douto despacho proferido em 1.2 instancia concluiu que inexiste
qualquer contradicao entre o decidido nas duas agoes, a pretexto de que, na
acao que correu termos sob o n.2 1999/04.3TVPRT, por transacao, foi
reconhecida a pertenca dos valores depositados na conta bancaria n.? 3...06
(hoje do Banco KK, S.A.) a heranga do falecido FF, por referéncia a data do
decretamento da arrolamento no mesmo processo n.2 1999/04.3TVPRT,
reconhecimento que, como se disse, igualmente teve lugar no ambito dos
presentes autos (com a pequena especialidade de nesta agao se liquidar em
euros 130.685,04 o valor a restituir)”.

.2 - A pequena especialidade de na decisao desta agao se liquidar em
130.685,04 euros o valor a restituir consiste, sim, em, surpreendentemente,
quase dez anos depois de instaurada esta agao, nela ter sido proferida a
sentencga de 9/4/2010 que condenou os réus aqui recorrentes “a devolver e a
restituir ao acervo hereditdrio indiviso da heranca por morte do Dr. FF o
montante de 130.685,04 euros correspondente a Esc. 26.200.000$00 que
retém e fazem parte do referido acervo hereditario da heranga por morte do
Dr. FF acrescidos de juros vencidos e vincendos a taxa legal desde 14 de
Outubro de 2001 até efetivo e integral pagamento” - certidao da sentenca.

4.2 E o certo é que os ora recorrentes ja nada retinham daquele acervo
hereditario naquela data de 14 de Outubro de 2010, porque, em 23 de
novembro de 2004, quase seis anos antes, tinham outorgado em transagao que
foi homologada por sentenca no P. 2 n.2 1999/04.3TVPRT, - certidao junta ao P.
2 1.2 3076/03.5TVPRT com a referéncia 18540611- e que integralmente
cumpriram - certidao do processo de arrolamento junta com o requerimento
de 16/9/2015 com a referéncia 6391946 - sentenca que os condenou nos
precisos termos da transacao, pois que, ao contrario do que se pressupde no
douto despacho proferido em 1.2 instancia, em violagdo do artigo 290.2, n.2 3
do CPC, uma sentenca homologatoéria de transacao condena ou absolve nos
precisos termos da transacao.

.2 - A questao do requerimento dos aqui recorrentes indeferido pela decisao
proferida em 1.2 instancia e confirmado pelo acérdao em recurso, questao que
¢ a de que, das duas decisoes contraditérias, se cumpra a que passou em
julgado em primeiro lugar, como é direito dos recorrentes, nos termos do
artigo 625.2 do CPC, normativo que rege para as situacoes em que ha duas
decisoes contraditérias e que o despacho proferido em 1.2 instancia e o
acordao em recurso violaram, deixando de o aplicar, ndo tinha sido suscitada
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no P. 2n.2 3076/03.5TVPRT, além do mais nas alegagoes de recurso da
sentencga proferida em 1.2 instancia, como se diz entre paréntesis, no douto
despacho proferido em 1.2 instancia.

.2 - E certo que os ora recorrentes ja haviam suscitado a questdo do caso
julgado no P. 2n.2 3076/03.5, designadamente nas alegagoes de recurso que
interpuseram da sentenca proferida em 1.2 instancia para a Relacao do Porto e
para o Supremo Tribunal de Justica e que o acérdao do S.T.]. tdo s6 nao julgou
procedente a excegao dilatéria de caso julgado, mas decidiu que, no
pressuposto de ter sido homologada por sentenga com transito em julgado,
sentencga que nao tinha sido junta, a excegao perentéria de transagao, como a
qualificou A. dos Reis, no 3.2 vol. do Comentdrio, tem, entre as partes, o valor
de caso julgado - acérdao do Supremo Tribunal de Justiga proferido no P. 9 n.9
3076/03.5TVPRT

.2 - E nao se diga, como naquele acordao do ST] disse o nosso mais alto
Tribunal, que, em caso de transagao homologada por sentenca, nao estamos
perante uma excegao de caso julgado, mas de uma excecao perentoria de
transacao, com autoridade de caso julgado, interpretando os artigos 577.9 - i),
578.2e 580.2-n.2s 1 e 2 do atual Cédigo de Processo Civil de forma a afastar
qgue eles abranjam o caso de transagao homologada por sentencga, pois esta
interpretagao daqueles artigos do Cédigo de Processo Civil é inteiramente
obsoleta, porque hoje o Cdédigo Civil de 1966 vigente nao prescreve, nos
artigos 1248.2 a 1250.2 sobre o contrato de transacao, nada de semelhante ao
que era estabelecido no artigo 1718.2 do Coédigo Civil de 1867, que conferia a
transacao a forga de produzir entre as partes o efeito de coisa julgada, como
se entendeu durante muito tempo dos dois ultimos séculos até a publicacao do
atual Codigo Civil e até a Constituicao de 1976, tanto mais que esta nao
permite aquela interpretacao daqueles referidos artigos do CPC, sob pena de
inconstitucionalidade, por violagdao do principio da seguranca juridica e da
protecao da confianga dos cidadaos, insitos no principio do Estado de Direito,
consagrado no artigo 2.2 da Constituigao da Republica Portuguesa.

.2 - E ja MANUEL A. DOMINGUES DE ANDRADE, em Nogoes Elementares
de Processo Civil, Coimbra Editora, 1963, p. 282, ainda na vigéncia do Cédigo
Civil de 1876, incluia nas decisoes a que compete o caso julgado material, ao
lado das que versam sobre o fundo da causa e portanto sobre os bens
discutidos no processo e das que estatuem sobre a pretensao do Autor, “as que
definem a relagao ou situagao juridica deduzida em juizo”, também quanto as
quais o caso julgado material acresce ao formal, ali esclarecendo, na nota 4,
que bastante préximo da autoridade de caso julgado material que compete a
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estas decisoes ¢é o valor juridico da transacgao extrajudicial (Cédigo Civil,
artigo 1718.2) ou de outros possiveis negocios declarativos.

.2 - Mas, quanto a transacao judicial, hoje, para efeitos de excecao dilatoria
de caso julgado, ndao pode distinguir-se entre a sentenca homologatoéria de
uma transacgao, nos termos do atual artigo 290.2 - n.2 3 do Cédigo de Processo
Civil vigente ou do artigo 300.2 - n.2 3 do anterior Cddigo, e uma sentenca pela
qual o Juiz decide a causa com base nos factos dados como provados e no
direito aplicavel - Ac. do ST] de 11.10.92, no BM]J n.2 420, pag. 431; Ac. do
Tribunal da Rel. do Porto de 9/3/2000, na Col. Jur. 2000, 2.2, pag. 186; Ac. do
STJ de 25/3/2004, no Proc. 04B4074/ITI]J/Net; e, finalmente, Ac. do ST] de
20-03-2014, proferido no P2 n.?2 392/10.3TBBRG.G1.S1 - Relator CONS.
FERNANDES DO VALE.

102 - E sempre é certo que nao se trata agora de decisao de uma excegao
dilatoria de caso julgado ou de uma excegao perentoria de transacao, questao
que ja foi julgada como excegao perentéria de transacao por acordao
transitado em julgado do STJ, pois do que se trata é de uma decisao sobre a
questao da existéncia de duas decisdes contraditorias sobre a mesma
pretensao, devendo cumprir-se a que transitou em julgado em primeiro lugar,
nos termos do artigo 625.2 do CPC, que o despacho proferido em 1.2 instancia
e 0 acorddao em recurso violaram, pois ndao pode deixar de abranger também a
sentenga homologatéria de uma transagao sob pena de se violar o principio da
seguranca juridica e da protecao da confianga dos cidadaos, insitos no
principio do Estado de Direito, consagrado no artigo 2.2 da Constituicao da
Republica Portuguesa.

11.2 Violaram o despacho proferido em 1.2 instancia e o acérdao em recurso os
referidos artigos 290.2n.2 3 e 625.2-n.2 1 do Cddigo de Processo Civil e o
referido principio da seguranga juridica e da protecao da confiancga dos
cidadaos, insitos no principio do Estado de Direito, consagrado no artigo 2.2
da Constituicao da Republica Portuguesa.

Nestes termos, deve conceder-se provimento ao recurso e, revogando-se o
douto acdérdao recorrido, decidir-se que sao contraditorias as decisoes
proferidas nos processos n.2 s 3076/03.5TVPRT e 1999/04.5TVPRT sobre a
mesma pretensao e deve cumprir-se a que transitou em julgado em primeiro
lugar que foi a proferida no P. 2n.2 1999/04.5, como é de JUSTICA!».

9/25



4. 1I e J] responderam, concluindo as suas contra-alegacoes cm as seguintes
conclusoOes, que se transcrevem:

A) Os recorrentes interpuseram recurso de revista alegando que ha casos
julgados contraditorios;

B) Os casos julgados contraditdrios seriam a sentencga proferida no Proc? n?
3076/03.5TVPRT e a transacao homologada no Proc? n® 1999/04.3TVPRT;

C) De acordo com o art? 625 do Cddigo de Processo Civil para que haja
casos julgados contraditorios é necessario que ocorra a repeticao de uma
causa quanto aos sujeitos, ao pedido e a coisa de pedir;

D) Confrontando o processo n? 3076/03 com o processo n? 1999/04 verifica-se
0 seguinte:

- Quanto aos sujeitos:
- No Proc? n? 1999/04 figura como autora II;

- No Proc? n? 3076/03 figuram como autores: o AA, o BB e o CC e como
Chamadas II e JJ;

- Quanto ao pedido:

- No Proc? n? 1994/04 pede-se a devolucgao dos bens e valores depositados em
duas contas bancadrias;

No Proc? n? 3076/03 pede-se além do mais, o reconhecimento da propriedade
da heranca indivisa do Dr FF como Uinica e exclusiva titular de 8.400 acgoes
da S.A.; a entrega dos titulos representativos dessas acgoes; a condenacao dos
Réus no

- pagamento de € 130.685,04 acrescidos dos juros desde 14 de Outubro de
2001;

- Quanto a causa de pedir:

- No Proc? n? 1994/04 a autora II invoca a sua qualidade de cabeca de casal da
heranca do Dr FF enquanto administradora da heranca jacente;
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- No Proc? n? 3076/03 os autores invocam a sua qualidade de herdeiros do Dr
FF a quem se transmitiram os direitos que integram o respectivo acervo
hereditario;

E) Nao ha pois qualquer identidade quanto aos sujeitos, ao pedido e a causa
de pedir entre as duas referidas acoes, pelo que carece de qualquer
fundamento a invocada excecao;

F) Acresce que esta alegada ofensa de caso julgado, se existisse, ja tinha sido
apreciada e decidida pelo Supremo Tribunal de Justica no recurso de revista
interposto nos autos principais;

G) O que os recorrentes pretendem € que no presente recurso seja
reapreciado o que ja foi apreciado e decidido nos autos principais;

H) A sentenga recorrida no Proc? n? 3076/03 apreciou e decidiu o mérito da
causa, tendo a forca e o alcance de caso julgado material, nos termos do art®
621 do Codigo de Processo Civil;

I) Por seu turno no Proc? n? 1999/04 foi proferida sentenga homologatoéria da
transacao que nao se pronunciou sobre o mérito da causa, antes se limitou a
fiscalizar a regularidade e a validade do acordo;

K) Acresce que a transacao celebrada no Proc? n? 1999/04 nao foi cumprida,
pois a recorrida nao recebeu na conta bancdria nela indicada quaisquer
valores ou depositos;

L) Importa ainda referir que com recurso a estes expedientes processuais as
recorrentes ainda nada receberam em consequéncia da sentenca
condenatéria, apesar de a agao ter sido instaurada ha mais de 15 anos, a
sentenca ter sido proferida hd mais de 8 anos e o seu transito em julgado ter
ocorrido ha mais de 4 anos;

M) Isto apesar de os recorrentes nao terem provado nos autos que tivessem
procedido ao pagamento do montante condenatério no prazo de 30 dias a
contar do transito em julgado da sentenga (art? 650, n® 3 do Codigo de
Processo Civil);

N) E de o Tribunal de 12 instancia ter ordenado o cumprimento do disposto
no art? 650, n? 4 do Cdédigo de Processo Civil, consubstanciado na execugao da
garantia bancaria da Caixa LL. S.A;
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O) Impoe-se, por isso, que se faca cumprir a sentenca condenatoéria transitada
em julgado, em respeito pelas decisoes judiciais e pelo Estado de Direito»

Termos em que concluem pela improcedéncia do recurso.

5. Remetido o processo a Formacao de Juizes a que alude o art. 6729, n°3 do
CPC, foi proferido acérdao que, tendo em conta que a presente agao foi
intentada em 30.05.2003 e considerando ter a Lei n? 41/2013, de 26.06,
ressalvado o disposto no n23 do art. 6712 e com ele o regime emergente da
dupla conformidade, determinou a distribuicao do recurso como revista
normal.

6. Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

kkk

II. Delimitagcao do objeto do recurso

Antes de mais, importa reter que, tendo a presente acao sido interposta em
30.05.2003 e as decisoes impugnadas proferidas em 24.05.2018 e em
18.12.2018, respetivamente pelo Tribunal de 1.2 Instancia e pelo Tribunal da
Relacao, é aqui aplicavel o regime do Cédigo de Processo Civil, aprovado pela
Lein.241/ 2013, de 26.06, nos termos do respetivo art.2 5.2, n.2 1, sendo
aplicavel aos recursos, nos termos do disposto no art. 72, n21 desta mesma lei,
o regime decorrente do DL n? 303/2007, de 24 de agosto, com as alteracoes
introduzidas pela citada lei, com excecgao do disposto no n? 3 do art. 6712 do
CPC.
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Assim e consabido que, de harmonia com o disposto nos artigos 635.2, n.2 3 a
5, 639.2, n.2 1, do C. P. Civil, o objeto do recurso determina-se pelas conclusoes
da alegacao do recorrente, sé se devendo tomar conhecimento das questoes
que tenham sido suscitadas nas alegacoes e levadas as conclusoes, a nao ser
que ocorra questao de apreciacgao oficiosa[l], diremos que, no ambito do
presente recurso, a Uinica questao a decidir consiste em saber se sao
contraditorios os casos julgados formados pelas decisoes proferidas nos
processos n2s 3076/03.5TVPRT e 1999/04.5TVPRT.

kkk

III. Fundamentacao

3.1. Fundamentacao de facto

O Tribunal da Relagao considerou que o quadro factico relevante era o
extraido do relatorio supra

kkk

3.2. Fundamentacao de direito
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Conforme ja se deixou dito, o objeto do presente recurso prende-se Unica e
exclusivamente com a questao de saber se sdao contraditérios os casos
julgados formados pelas decisoes proferidas nos processos n®s
3076/03.5TVPRT e 1999/04.5TVPRT.

No sentido negativo pronunciou-se o despacho proferido pelo Tribunal de 12
Instancia, considerando, no essencial, que, nao obstante a presente agao e a
acao n? 1999/04.3TVPRT, possuirem objeto parcialmente sobreposto, na
medida em que ambas as agoes foi reconhecida a pertencga dos valores
depositados na conta bancaria n° 3...06 do, entdo, “Banco HH” (hoje do
"Banco KK, S.A.") a herancga do falecido FF, certo é que, na transacao efetuada
na acao n? 1999/04.3TVPRT, esse reconhecimento foi feito por referéncia a
data do decretamento do arrolamento no mesmo processo n° 1999/04.3TVPRT,
enquanto que na presente acao foi liquidado em € 130 685,04 o valor a
restituir, o que tanto basta para se concluir pela inexisténcia de qualquer
contradicdo entre o contetido material da decisao final proferida no ambito
destes autos e o conteido material da decisao final proferida no ambito da
acao declarativa que correu termos sob o n°® 1999/04.3TVPRT.

Por sua vez, o acordao recorrido, corroborando este entendimento, afirmou,
no essencial, que:

« (...)

Como se viu, na primeira decisdo transitada os réus reconheceram a heranca
o direito a administracdo dos valores depositados nas contas bancdrias n° 3...
06 e n° 3...36 do agora "Banco KK, S.A.", a data em que nesse processo foi
decretado o arrolamento, dando ordem a esta instituigdo para transferéncia de
tais valores para conta bancdria titulada pela ali autora, II, na qualidade de
cabeca de casal da heranca.

Na decisdo proferida nestes autos declarou-se a heranca indivisa de FF
exclusiva proprietdria de 8400 acgées, no valor nominal unitdrio de € 4,99, da
sociedade "GG - Laboratorio de Anatomia Patoldgica, SA", determinou-se a
entrega a mesma herancga indivisa dos titulos emitidos com referéncia a
sociedade "GG - Laboratorio de Anatomia Patoldgica, SA"; e condenou-se os
reus a restituirem ainda a mesma herancga a quantia de € 130 685,04,
acrescida de juros de mora vencidos e vincendos, contados desde 14 de
Outubro de 2001.
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Desta enunciag¢do é patente ndo haver qualquer contradigdo entre as citadas
decisées. Em ambas ficou estipulada a pertenca a heranca dos valores
depositados nas contas bancdrias e entrega a mesma desses valores.

Na sentenca dos autos determinou-se a entrega 130 685,04, acrescida de juros
de mora vencidos e vincendos, contados desde 14 de Outubro de 2001.

Se, por acaso, a entrega deste montante ja tivesse sido efectuada no
cumprimento da primeira decisdo, bastava aos réus comprovar nestes autos
esse cumprimento, mas o certo é que nem sequer invocam tal facto».

Contra este entendimento, insurgem-se os recorrentes, sustentando que, na
parte da condenacgao no pagamento de 130.685,04 euros, a sentencga
transitada em julgado e proferida no processo n.2 3076/03.5 TVPRT e a
sentenga homologatoéria da transacao efetuada no processo 1999/04.3TVPRT
da ... Seccao da extinta ... Vara Civel dizem respeito a mesma pretensao dos
autores em ambos os processos e sdao contraditérias, pelo que, nos termos do
artigo 625.2 - n.2 1 do CPC, deve cumprir-se a sentenca homologatoria da
transagao proferida no processo n° 1999/04.5TVPRT, por ser a decisao que
transitou em primeiro lugar.

Vejamos, pois, de que lado estd a razao, tendo em conta que, para a resolucao
desta questao, interessa ter presente a seguinte factualidade que vem
demonstrada nos autos:

2. Na acdo com processo ordinario, instaurada em 08.04.2004 e que correu
termos na extinta ...Vara Civel do Porto, ...Secc¢do, sob o n° 1999/04.3TVPRT,
II, na qualidade de cabeca-de-casal da heranca deixada por 6bito do seu
falecido marido, FF, demandou os réus, DD e marido, EE, pedindo a
condenacao destes a restituirem a autora os bens e valores depositados nas
contas bancdarias n%s 3...06 e 3...36, do Banco KK, S.A.

Alegou, para tanto e em sintese, que a ré tinha em seu poder 41.000.000$00
da referida heranga, que gastou parcialmente para proceder a liquidacgao de
uma livranga, por ela avalizada e subscrita pela sociedade “ Laboratério de
Anadlises Patoldgicas MM, Lda”, mantendo o remanescente daquele montante
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que, em 14 de outubro de 2001, rondaria os 26.200.000$00 em carteira de
titulos e depositos a prazo e a ordem, depositado na conta n? 3...06, aberta no
Banco HH em nome dos réus.

Mais alegou que, apesar da ré ser titular da conta n? 3...36, sediada no Banco
HH, os valores ai depositados também pertenciam a dita heranca.

E alegou ainda que mau grado a ré ter confessado todos estes factos, os réus
tém-se recusado a entregar a autora os bens e valores depositados nas duas
referidas contas.

2. Na dita acdo n° 1999/04.3TVPRT, a II e os réus lavraram transacao nos
seguintes termos:

«Primeiro: os Réus declaram e reconhecem que os bens e valores existentes a
data em que foi decretado o arrolamento e que se encontram nas contas
bancdrias n®s 3...06 e 3...36, domiciliadas no Banco KK, S.A., integram o
acervo hereditario do falecido Dr. FF, competindo a autora a sua
administrag¢do atenta a qualidade de cabecga de casal, conforme certiddo
extraida do processo de inventdrio.

Segundo: Em execugdo desta declaragdo e reconhecimento os Réus ordenam,
de forma irrevogdvel e incondicional, ao Banco KK, S.A. que transfira os bens
e valores depositados ou associados as contas bancdrias n9 3...06 e 3...36
para a conta bancdria com o NIB 003...05, titulada pela Autora II, igualmente
domiciliada no Banco KK, S.A., devendo as mencionadas contas ficar saldadas.

Terceiro: Em simultdneo com a introduc¢do desta transag¢do em Juizo, a Autora
e os Réus apresentaram no Processo n? 2053-B/2002 da ... Secc¢do, do ... Juizo
Civel da Comarca do Porto, onde foi tramitado o procedimento cautelar de
arrolamento, um requerimento a requerer o levantamento do arrolamento das
contas bancdrias numeros 3...06 e 3...36 para permitir que o Banco KK, S.A.
possa fazer a aqui ordenada transferéncia.

Quarta: A transferéncia deve ser executada no prazo madximo de dez dias a
contar do transito em julgado da sentenca homologatoria desta transacgdo e
do despacho que ordenar o levantamento do arrolamento.
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Quinta: Custas em divida a Juizo em partes iguais, prescindido reciprocamente
de custas de parte e procuradoria».

- Esta transaccgao foi homologada por decisao transitada em julgado,
proferida a 26 de Novembro de 2004, nos seguintes termos:

« (...)

Tal transacgdo é valida, quer objectiva, quer subjectivamente, pelo que ao
abrigo dos arts. 2932, n? 2, 2949 e 3009, todos do CP, homologa-se, por
sentenca, condenando-se as partes a cumprir nos precisos termos acordados.

(...)»

2. Em 30 de Maio de 2003 os autores AA, BB, e CC intentaram contra os réus
DD e EE acao declarativa, com processo ordinario, que correu termos na ...
Vara dos Juizos Civeis do Porto, sob o n2 3076/03.5TVPRT, pedindo que seja:

a) declarado que o falecido Dr. FF é o Unico e exclusivo proprietario de 8.800
acoes - por forgca do aumento do capital social - do capital social da sociedade
GG - Laboratério Anatomia Patoldgica, S.A., com sede na Rua ..., ..., ..., ...,
matriculada na 12 Secgao da Conservatoria do Registo Comercial do ... sob o
n 6895.

b) Ser em consequéncia a R. condenada a devolver e entregar aos AA, os
titulos que eventualmente tenham sido emitidos e que detém ilegitima e
ilicitamente em referéncia a sociedade, GG - Laboratério Anatomia Patoldgica,
S.A.,comsedenaRua... ..., ..., ... matriculada na 12 Seccao da
Conservatoria do Registo Comercial do ... sob o n? 6895.

c) (...)

d) Serem os RR condenados a pagar uma indenizagao aos AA. no valor de
73.822,08 Euros, correspondente a 14.800.000$00, os quais eram da
propriedade do falecido DR. FF, e que os RR gastaram em beneficio préprio,
sem qualquer titulo que legitimasse, acrescida de juros vencidos e vincendos a
taxa legal, desde 14 de Outubro de 2001 até efetivo e integral pagamento,
sendo os vencidos no valor de 8.228,23 Euros.
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e) Serem os RR condenados a devolver e a restituir ao AA o montante de
130.685,04 Euros, correspondente a Esc: 26.200.000$00, que retém
abusivamente e que fazem parte do acervo hereditario da herancga por morte
do Dr. FF, pai dos AA., acrescida de juros vencidos e vincendos a taxa legal,
desde 14 de Outubro de 2001 até efetivo e integral pagamento, sendo os
vencidos no valor de 14.554,38 Euros.

f) Serem os RR. Condenados no pagamento de custas e demais encargos
legais.»

Como fundamento destes pedidos alegaram, para tanto e em sintese, serem
filhos do falecido FF, que, em vida, constituiu a sociedade "GG - Laboratério de
Anatomia Patoldgica, SA", de cujo capital social era proprietario quase
exclusivo, apesar de, por na altura estar em litigio judicial com a sua entao
ainda mulher, ter solicitado a ré DD que formalmente detivesse em seu nome a
participacao que verdadeiramente pertencia ao FF.

Mais alegaram que a ré DD, a data do falecimento do FF, verdadeiramente nao
era titular de mais de 100 agoes da sociedade "GG - Laboratério de Anatomia
Patoldégica, SA", e que a mesma ré tem-se recusado reconhecer o direito dos
herdeiros a titularidade das ditas agoes.

Alegaram ainda que os réus apropriaram-se da quantia total de € 204 507,12,
pertenca do mesmo FF e que teria estado depositada na conta bancaria do
entdao "Banco HH" com o n° 3...06, da qual os réus alegadamente teriam
utilizado € 73 822,08, e reteriam ainda € 130 685,04.

2- Nesta acao n? 3076/03.5TVPRT, requereram os autores a intervengao
principal provocada ativa de II e JJ, que foi admitida.

62- Na acao n? 3076/03.5TVPRT foi, em 09.04.2010, proferida sentenca que
julgou a acgao parcialmente procedente e, em consequéncia:

a) declarou a heranca indivisa do Dr. FF a tnica e exclusiva proprietaria de
8400 acgoes - por forca do aumento do capital social- no valor nominal de €
4,99 cada uma, no capital da sociedade "GG - Laboratorio de Anatomia

Patoldégica, SA"; determinou a entrega a mesma heranca indivisa dos titulos
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emitidos com referéncia a sociedade "GG - Laboratdrio de Anatomia
Patolégica, SA", com sede na Rua ..., ..., ..., ..., matriculada na 12 Seccgao da
Conservatoria do Registo Comercial do ... sob o n? 6895.

b) determinou a entrega ao acervo hereditario indiviso da herancga por morte
do Dr. FF, dos titulos emitidos com referéncia a sociedade "GG - Laboratério
de Anatomia Patoldgica, SA", com sede na Rua ...., ..., ..., ..., matriculada na 12
Seccdo da Conservatéria do Registo Comercial do ... sob o n? 6895.

c) condenou os réus a devolver e a restituir ao acervo hereditario indiviso da
heranca por morte do Dr. FF o montante de € 130 685,04, correspondente a
Esc: 26.200.000$00, que retém e que fazem parte do acervo hereditario
indiviso da herancga por morte do Dr. FF, acrescido de juros de mora vencidos
e vincendos, a taxa legal, desde 14 de Outubro de 2001 até efectivo e integral
pagamento.

72- Inconformados com esta decisdao, dela apelaram os réus para o Tribunal da
Relacgao do Porto que, por acérdao proferido em 9 de abril de 2013, confirmou
a sentenca proferida em 12 instancia.

2. Novamente inconformados com esta decisao, os réus interpuseram revista
para o Supremo Tribunal de Justica, que, por acérdao proferido em 23 de
janeiro de 2014, confirmou o acérdao proferido pelo Tribunal da Relagao,
embora por fundamentacao nao coincidente com o mesmo.

Exposto este quadro factual, dele resulta evidente estarmos perante duas
sentencas transitadas em julgado, que, de harmonia com o disposto no art.
6192, n? 1[2] do C.P. Civil, ficam a ter, no que respeita a relagdo material
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controvertida por elas decidida, «forga obrigatdria dentro do processo e fora
dele nos limites fixados pelos artigos 5802 e 5819, sem prejuizo do disposto
nos artigos 6962 a 7029 ».

A eficacia do caso julgado material ha-de analisar-se na vertente positiva, que
impoe a vinculagdo a uma certa solucgao ja definida e na vertente negativa, que
reflete a impossibilidade ou proibicao de que no futuro se venha a decidir
questao ja decidida, com transito em julgado, no sentido oposto.

Como refere Miguel Teixeira de Sousa[3], «o caso julgado da decisao também
possui um valor enunciativo: essa eficacia do caso julgado exclui toda a
situacdo contraditdéria ou incompativel com aquela que ficou definida na
decisao transitada. (...). Além disso, esta igualmente afastado todo o efeito
incompativel, isto é, todo aquele que seja excluido pelo que foi definido na
decisao transitada».

Segundo Manuel de Andrade, a forga obrigatéria reconhecida ao caso julgado
material, impoOe-se por razoes de «certeza ou seguranca juridica»[4] e tem por
finalidade, « obstar a decisoes concretamente incompativeis (que nao possam
executar-se ambas sem detrimento de alguma delas), a que em novo processo
0 juiz possa validamente estatuir de modo diverso sobre o direito, situagao ou
posicao juridica concreta definida por anterior decisao e, portanto,
desconhecer no todo ou em parte os bens por ela reconhecidos e tutelados »

[5].
Dai dispor o art. 6252 do CPC que:

«1 - Havendo duas decisoes contraditorias sobre a mesma pretensdo, cumpre-
se a que passou em julgado em primeiro lugar.

2 - E aplicdvel o mesmo principio a contradigdo existente entre duas decisées
que, dentro do processo, versem sobre a mesma questdo concreta da relagdo
processual».

Daqui decorre, como referem Abrantes Geraldes, Paulo Pimenta e Pires de
Sousal6], que, nao obstante os mecanismos previstos no CPC para evitar a
consumacao da violagao do caso julgado, tais como a oficiosidade de
conhecimento da existéncia de duas decisoes contraditorias nos limites
objetivos e subjetivos definidos pelo art. 5819, nos termos do art. 5789, e da
recorribilidade sem dependéncia do valor da causa, nos termos do art. 6299,
n?2, al. a), uma vez consumada a violagao do caso julgado, os seus efeitos sao
remediados, a posteriori, através de uma medida que concede prevaléncia a
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decisao que transitou em primeiro lugar e que redunda na ineficacia da
sentenga coberta por transito em julgado posterior, constituindo ainda
fundamento de oposicdo a execugao que venha a ser instaurada com base em
tal decisao (art. 7299, al. f) do CPC).

Com efeito, ja ensinava Alberto dos Reis, a eficacia juridica da segunda
decisao fica prejudicada, paralisada pela forgca e autoridade do caso julgado
anterior[7].

No mesmo sentido, referem Lebre de Freitas, Montalvao Machado e Rui Pinto
[81 que a prolacao de decisao de mérito que o caso julgado impediria conduz a
que ela seja ineficaz.

De sublinhar, porém, que a regra enunciada no citado art. 6252, n21, vale
apenas e tdo sé se a segunda decisao for contraditéria com a primeira decisao,
ou seja, se decretar efeitos juridicos incompativeis com os efeitos decretados
pela primeira decisao.

E, para este efeito, tal como refere o Acordao do STJ, de 09.07.1986 (processo
n? 038464)[9], a contradigao prevista no citado artigo 625 n2.1, do CPC «deve
referir-se nao apenas ao sentido das decisoes (condenacgao e absolvigao), mas
também aos proprios termos das condenacgoes».

Dito de outro modo e nas palavras de Rui Pinto[10], «h& contradigao de
julgados nao apenas quando a parte dispositiva da segunda decisao é
essencialmente diferente da primeira, independentemente de os fundamentos
serem ou nao os mesmos, mas também quando a parte dispositiva da segunda
decisao ¢ idéntica (ou nao é essencialmente diferente) a da primeira, mas a
sua fundamentacao é essencialmente diferente».

Diferentemente e ainda no dizer deste mesmo autor, ha repeticao (ou
conformidade) de julgados se a parte dispositiva da segunda decisao é idéntica
(ou nao é essencialmente diferente) a da primeira e a sua fundamentacao nao
¢ essencialmente diferente».

Ora, analisando, neste contexto juridico, as agoes n? 1999/04.3TVPRT e n?
3076/03.5TVPRT-H e consabido que a identidade juridica nao tem
necessariamente que coincidir com a identidade fisica dos sujeitos, antes
interessando que estes atuem como titulares da mesma relagcao substancial,
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nao afetando, por isso, a identidade dos sujeitos a simples diversidade da sua
posicao processual, como autores ou como réus, diremos, desde logo, nao se
suscitarem quaisquer duvidas acerca da identidade dos sujeitos.

Com efeito, sdo réus numa e noutra acao, a DD e EE, sendo certo que a
circunstancia de na agdao n°1999/04.3TVPRT ter intervindo apenas a II, na
qualidade de cabeca de casal da heranca deixada por 6bito de FF, e de na
presente figurarem como autores os respetivos herdeiros, incluindo a referida
II, ndo obsta a identidade dos autores, na medida em que eles sao portadores
do mesmo interesse substancial quanto a relagao juridica em causa, atuando
com o mesmo interesse juridico daquela herancga[11].

De igual modo e, nao obstante a presente acao ter um objeto mais amplo, a
verdade é que, a nosso ver, ocorre a identidade do pedido formulado na agao
n°1999/04.3TVPRT - condenacao dos réus a restituirem a autora os bens e
valores depositados nas contas bancarias n2s 3...06 e 3...36, do Banco KK,
S.A. - e o pedidos formulados nas alineas a) e b) da presente acao -
declarado que o falecido Dr. FF é o Unico e exclusivo proprietario de 8.800
acoes - por forgca do aumento do capital social - do capital social da sociedade
GG - Laboratério Anatomia Patoldgica, S.A., com sede na Rua ..., ..., ..., ...,
matriculada na 12 Secgao da Conservatoria do Registo Comercial do ... sob o
n? 6895 e ser a R. condenada a devolver e entregar aos AA, os titulos que
eventualmente tenham sido emitidos e que detém ilegitima e ilicitamente em
referéncia a sociedade, GG - Laboratdrio Anatomia Patoldgica, S.A., com sede
na Rua ..., ..., ..., ..., matriculada na 12 Secc¢ao da Conservatéria do Registo
Comercial do Porto sob o n? 6895.

Acresce a identidade das causa de pedir, pois ndao ha duvida emergirem estes
pedidos do mesmo facto juridico concreto - serem os bens e valores
depositados nas duas referidas contas n? 3...06 e n? 3...36 , abertas no Banco
HH pertenca da heranca de FF e recusa dos réus em proceder a entrega
desses mesmo bens e valores.

E se é certo que, em ambas as acgoes, foi reconhecido que os bens e valores
existentes a data em que foi decretado o arrolamento e que se encontram nas
contas bancarias n%s 3...06 e 3...36, domiciliadas no Banco KK, S.A,,
pertencem a heranca indivisa do falecido Dr. FF, tendo os réus sido
condenados a devolvé-los e a restitui-los a este acervo hereditario, nao menos
certo é que, enquanto na ag¢ao n21999/04.3TVPRT foram condenados a dar
ordem ao Banco KK, S.A. para que transferisse os referidos bens e valores
para a conta bancaria com o NIB 003...05, titulada pela cabeca de casal da
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dita heranga, II, igualmente domiciliada no Banco KK, S.A., na presente agao
foi reconhecido que os referidos titulos que os réus retém - 8400 acgoes, no
valor nominal unitario de € 4,99, da sociedade "GG - Laboratério de Anatomia
Patoldgica, SA" - sdo no montante de € 130 685,04, tendo os réus sido
condenados a devolver e restituir este montante ao acervo hereditario indiviso
da heranca do falecido Dr. FF, acrescido de juros de mora vencidos e
vincendos, a taxa legal, desde 14 de Outubro de 2001 até efetivo e integral
pagamento.

Mas sendo assim, tal como afirmaram as instancias, nao se vislumbra que os
efeitos juridicos decretados pela sentencga proferida na presente agao sejam
incompativeis com os efeitos decretados pela sentenga homologatéria da
transacao proferida na agao n? 1999/04.3TVPRT, ou seja, nao se vé a parte
dispositiva da sentencga proferida na presente agao seja “essencialmente
diferente” ou inconcilidvel com a sentenga homologatoéria, pelo que evidente
se torna nao estarmos perante caso julgados contraditdrios.

No fundo, estamos perante duas decisoes que decretaram o mesmo efeito
juridico principal - restituicdo a heranca indivisa do falecido Dr. FF dos titulos
emitidos com referéncia a sociedade "GG - Laboratério de Anatomia
Patolégica, SA", com sede na Rua ..., ..., ..., ..., matriculada na 12 Seccgao da
Conservatoria do Registo Comercial do ... sob o n? 6895, que os réus retinham
se recusavam a entregar -, o que tanto basta para afastar a aplicacao do
preceituado no art. 6252, n21 do CPC.

Dai que arredada a existéncia de casos julgados contraditérios e porque a
sentenca proferida nos presente autos tem um objeto mais amplo do que a
sentenga homologatoéria proferida na agdao n2 1999/04.3TVPRT, na medida em
que, na presente acao o valor dos referidos titulos foi fixado no montante de €
130 685,04, tendo os réus sido ainda condenados no pagamento de mora
vencidos e vincendos, a taxa legal, desde 14 de Outubro de 2001 até efetivo e
integral pagamento, julgamos que, por razoes de salvaguarda do principio da
certeza ou seguranca juridica, a melhor solucao, tal como preconiza Rui Pinto
[12], é entender que deve ser cumprida a decisao proferida nos presentes
autos, inutilizando-se os efeitos da sentenga homologatoria proferida na agao
n? 1999/04.3TVPRT, que se torna ineficaz a partir do transito em julgado da
sentenca proferida nos presentes autos.

Termos em que improcedem as razoes invocadas pelos recorrentes.
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kkk

IV - Decisao

Pelo exposto, acordam os Juizes deste Supremo Tribunal em negar a revista,
confirmando-se o acérdao recorrido.

As custas da revista ficam a cargo dos recorrentes.

kkk

Supremo Tribunal de Justica, 4 de julho de 2019
Maria Rosa Oliveira Tching (Relatora)
Rosa Maria Ribeiro Coelho

Catarina Serra

[1]1 Vide Acérdaos do ST] de 21-10-93 e de 12-1-95, in C]J. STJ, Ano I, tomo 3,
pag. 84 e Ano III, tomo 1, pag. 19, respetivamente.

[2] Que reproduz, com a mera atualizacao das remissoes, o anterior art. 6719,
na redacgao do DL n2 303/2007, de 24.08.

[31In, “ Estudos Sobre o Novo Cdédigo de Processo Civil”, Lisboa, 1997, péag.
579.

[4] In “Nogoes Elementares de Processo Civil”, Coimbra Editora, 1979, 306.
[5]1 In “ Nogoes Elementares de Processo Civil”, Coimbra Editora, 1979, 318.
[6]1 In “ Cddigo de Processo Civil, Anotado”, Vol. I Almedina 2018, pag. 748.
[71 In, “Cdédigo Processo Civil anotado”, Vol. V, Coimbra Editora, 1952, pags.
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196 e 197.
[8]1 In, “Cddigo de Processo Civil Anotado”, vol. II, Coimbra Editora, 2001, pag.

693

[91 In BM], n? 359, pag. 549 e cujo sumario estd acessivel in www.dgsi.pt/stj.
[10] “Excecao e autoridade de caso julgado - algumas notas provisorias”, in,
Julgar Online, novembro de 2018, pag. 17.

[11] Neste sentido, cfr. Maria José Capelo, in, “ A Sentenca, a Autoridade e a
Prova”, pag. 324 e Acérdao do ST]J, de 09.07.2015 (processo n2 896/09) e de
22.02.2015 ( processo n? 915/09), acessiveis in www. dgsi. pt/stj .

[12] In, Excecgao e autoridade de caso julgado - algumas notas provisoérias”, in,
Julgar Online, novembro de 2018, pag. 16.
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