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Sumario do Relator:

I. Apurando-se, por actividade interpretativa, ter sido vontade do testador
impor na esfera juridica do réu, instituido inico e universal herdeiro, a
obrigacao de satisfazer obrigacao pecuniaria a pessoas nomeadas - adstrigao
cujo proposito foi o de excluir da atribuicao patrimonial objectivada nessa
instituicao do réu como herdeiro o valor a entregar aqueles terceiros -, deve
qualificar-se tal disposicao como encargo.

II. O encargo traduz-se numa obrigacao (no interesse do proprio disponente
ou no interesse de terceiro ou do préprio visado) imposta a beneficidrio de
uma atribuigao patrimonial (no caso, ao réu, no testamento instituido pelo de
cujus como Unico e universal herdeiro), ndao enquanto correspectivo ou
contraprestacao da atribuigao recebida, mas sim para a limitar, moderar ou
adstringir.

III. O regime juridico do encargo faculta ao beneficiario exigir judicialmente
ao obrigado o respectivo cumprimento (art. 22472 do CC).

Texto Integral

Acordam no Tribunal da Relacao de Guimaraes (1)

*
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RELATORIO

Apelante (réu): (...)
Apelados (autores): (...)

(..) intentaram acg¢ao comum pedindo a condenacao do réu (...) a pagar-lhes a
quantia de doze mil e quinhentos euros (12.500,00€), acrescida de juros
vencidos e vincendos, alegando ter sido o réu instituido como tnico e
universal de (...) em testamento por este outorgado, ficando incumbido (nesse
testamento) do encarGo de entregar a quantia de doze mil e quinhentos euros
a cada um de trés sobrinhos do testador, a saber(...), este ultimo falecido
previamente ao testador, sucedendo-lhe o cénjuge, a autora (...), e os
descendentes, os autores (...) assistindo-lhes, pois, o direito de exigir o
cumprimento de tal encargo, pelo réu nao cumprido.

Contestou o réu, pugnando pela improcedéncia da acgao, sustentando (para la
da excepcao dilatoéria da litispendéncia) que a disposicdo testamentaria em
causa deve qualificar-se como instituicao de legado, invocando, assim, a
ilegitimidade da autora (...) (porquanto nao tendo o beneficiario sucedido ao
testador, sao chamados a suceder-lhe, por representacao, os seus filhos,
estando o conjuge excluido de tal vocacao sucessoria), a caducidade da
disposicdo testamentaria (relativamente a autora M. T. - pelos fundamentos
invocados para sustentar a sua ilegitimidade) e a nulidade do legado por
inexistir no acervo hereditario do testador o montante reclamado pelos
autores.

Cumprido o contraditorio quanto as invocadas excepgoes, foi proferido
despacho saneador que julgou improcedentes as excepgoes da litispendéncia e
da ilegitimidade activa da autora (...) e afirmou, no mais, a validade e
regularidade da instancia, identificando o objecto do litigio e enunciando os
temas da prova.

Realizado o julgamento, foi proferida sentenca que julgou a accao procedente
e condenou o réu a pagar aos autores a quantia de doze mil e quinhentos
euros (12.500,00€), acrescida de juros de mora a taxa de 4% desde a citagao e
até integral pagamento.

Inconformado, apela o réu, pugnando pela revogacao da sentenca e

consequente improcedéncia da acgao, terminando as suas alegacdes com as
seguintes conclusoes:
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8- O Tribunal recorrido realizou uma incorrecta interpretacao e aplicacao do
direito ao caso concreto.

2. Nos presentes autos foi dada como provada a seguinte matéria:

(Omissis - Transcreve neste ponto o apelante a matéria dada como provada na
sentencga e que vai ser exposta na fundamentacgao do acérdao, que aqui se
omite para obviar a sua repeticao).

2. Nao foi dada como nao provada qualquer matéria de facto.

2. Quanto a recorrida M. T. esta caduca a disposicao testamentdria, sendo a
mesma parte ilegitima na presente acgao.

4. DispoOe a alinea a) do artigo 23172 do CC o seguinte: “As disposicoes
testamentdrias, quer se trate da instituicdo de herdeiro, quer da nomeacdo de
legatdrio, caducam, além de outros casos: a) se o instituido ou nomeado
falecer antes do testador, salvo havendo representacdo sucessoria”.

2. Gozam do direito de representacao na sucessao testamentaria os
descendentes do que faleceu antes do testador ou do que repudiou a heranca
ou o legado, se ndao houver outra causa de caducidade da vocagao sucessoria -
artigo 2041, n.2 1 do CC.

a. A presente accgao foi intentada pelos herdeiros do falecido legatario, sendo
eles o conjuge sobrevivo e os descendentes, ndo podendo esta ser parte na
presente acgdo, em representacao do legatario, pois nos termos e para os
efeitos do disposto no artigo 20412 do CC apenas os descendentes
representam o legatdrio.

8. O Tribunal a quo fez uma interpretacao errada da matéria em discussao
nos presentes autos, uma vez que concluiu que a atribuicao patrimonial de €
12.500,00 realizada no testamento de 15-06-2005 a favor de A. T. constitui um
encargo da instituicdao do recorrente como tinico e universal herdeiro do Padre
A. C., e nao um legado.

8- O testador A. C. faleceu no dia .. de Julho de 2016, no estado de solteiro,
maior, tendo outorgado testamento no dia 15 de Junho de 2005 no Cartério
Notarial de ..., no livro 1T, a fls. 4, nao tendo deixado ascendentes nem
descendentes que lhe sucedessem legalmente, para efeitos do disposto no
artigo 20272 do Codigo Civil, pelo que o Unico titulo de vocagao sucessoria é o
testamento, que outorgara em 15/06/2005 no Cartério Notarial de ....

102- Naquele testamento, A. C. instituiu seu Unico e universal herdeiro o
recorrente, seu afilhado, casado com S. R., consigo residente, resultando ainda
da sua leitura que o recorrente ficou incumbido de, apds a morte do testador,
entregar a quantia de € 12.500,00 a cada um dos trés sobrinhos do testador, a
saber: A. A, M.E.e A. T.

112- O inicio juridico do fendmeno sucessério, tende a devolugao sucesséria
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das relacgoes juridicas transmissiveis do de cuius ¢ a abertura da sucessao, a
qual ocorre no momento da morte do seu autor e no lugar do seu ultimo
domicilio conforme disposto no artigo 20312 do CC.

128- O n? 2 do artigo 20302 do CC dispoe que se diz herdeiro o que sucede na
totalidade ou numa quota do patrimonio do falecido, dizendo-se por legatario o
que sucede em bens ou valores determinados, isto €, no legado o beneficiario
sucede ao de cuius apenas em certos bens com exclusao do restante
patrimoénio, e o n? 3 daquele artigo 2030 do CC dispoe que é havido como
herdeiro o que sucede no remanescente dos bens do falecido, nao havendo
especificacao destes.

132- Os sucessores podem ser herdeiros ou legatarios, sendo herdeiro aquele
que sucede na totalidade ou numa quota do patrimonio do falecido e legatario
0 que sucede em bens ou valores determinados.

142- Cada um dos trés sobrinhos do testador apenas assume a qualidade de
legatario, perante a heranga aberta por 6bito de A. C., porquanto lhe sucede
em valores determinados e especificados, designadamente, na quantia, cada
um, de € 12.500,00.

152- Enquanto em matéria de interpretacao dos negocios juridicos entre vivos,
prevaleceu a teoria da impressao do destinatdrio (cfr., v. g., artigo 236°, n° 1),
no testamento, cuja funcao é incorporar disposigoes de ultima vontade, o fim
da interpretacao deve encontrar-se na determinacao da vontade real do
testador, por forma a que seja efectivamente pesquisada a sua vontade.

162- A data da morte do testador A. C., inexistia, na massa da heranca,
qualquer quantia monetaria que permitisse ao recorrente entregar aos
legatarios a quantia de € 12.500,00, sendo que quando o testador faleceu nao
deixou qualquer quantia monetdria que permitisse ao recorrente cumprir os
legados incluidos no testamento e, bem assim, entregar aos recorridos a
quantia que estes vieram, erradamente, peticionar, tendo ficado demonstrado
que as contas bancdrias que existiam, a data da abertura da sucessao, apenas
tinham um saldo bancario que totalizava € 14,12.

172- A massa da herancga deixada pelo falecido era composta tnica e
exclusivamente por bens imoveis, ndao contendo quaisquer quantias
monetdrias susceptiveis de dar cumprimento ao legado pelo recorrente, que
na qualidade de tunico herdeiro instituido pelo testamento outorgado pelo
falecido, nao poderia nem tinha qualquer obrigacao de proceder ao
pagamento da quantia de € 12.500,00 aos recorridos, porquanto tal quantia
nao existia.

182- Dispoe o artigo 2254 do CC que se o testador legar coisa determinada, ou
coisa indeterminada de certo género, com a declaragdo de que aquela coisa ou
esta género existe no seu patrimonio, mas assim ndo suceder ao tempo da sua

4/15



morte, é nulo o legado.

192- Considera-se nulo o legado quando, a data da morte do testador, ja nao
existia, na massa da heranca, o bem objecto do legado.

202- Uma vez que o testador, na data da sua morte, nao deixou qualquer
quantia monetdria, mostrou-se assim impossivel ao recorrente satisfazer a
pretensao dos recorridos, porquanto a massa da heranga nao compreende tal
quantia.

212- Os bens imdveis que integram a heranca nao podem ser afectos ao
cumprimento dos legados, uma vez que nao sao o objecto sucessorio do
legado, antes foi intencao do de cuius afecta-los na titularidade do recorrente,
sendo que, caso assim fosse, o de cuius teria expressado, através do
testamento, a sua vontade em que os seus sobrinhos lhe sucedessem na
qualidade de legatdrios dos seus bens imoveis, o que nao aconteceu.

222- A data da morte do testador ndo existia na massa da heranca a quantia de
€ 12.500,00 o legado, ao abrigo do qual o testador incumbiu o recorrente de
entregar aos recorridos, em representagao do falecido A. T., a quantia de €
12.500,00, é nulo, nos termos e para os efeitos do disposto nos artigos 2254¢ e
2862 do CC.

232- O Tribunal violou por erro de interpretacao e aplicagao o disposto nos
artigos 23179, al. a), 2041, n° 1, 20319, 20302, n2 2 e 3, 22439, n° 1, 20399,
20402 e 20412, n° 1, 22542 e 2862, todos do CC.

Contra-alegaram os autores apelados, pugnando pela improcedéncia da
apelacao e manutencgao de decisao recorrida.
ES

Colhidos os vistos, cumpre decidir.
x

Delimitagao do objecto do recurso - questoes a apreciar.

Considerando, conjugadamente, a decisao recorrida (que constitui o ponto de
partida do recurso) e as conclusoes das alegagoes do apelante (por estas se
delimita o objecto do recurso, sem prejuizo do que for de conhecimento
oficioso - artigos 608¢, n? 2, 52, n? 3, 6352, n%s4 e 5 e 639, n% 1, do CPC),
surpreendem-se os seguintes themae decidendum:

- qualificacao da disposicao testamentdria como encargo (como defendido
pelos autores e considerado na decisao recorrida) ou como legado (como
sustentado pelo réu),

- qualificando a disposigao testamentaria como legado, decidir da sua invocada
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caducidade quanto a autora M. T. (por ter o beneficiario da disposigao, seu
marido, falecido antes do testador, cabendo a representagao sucessoria
apenas aos descendentes) e bem assim da respectiva nulidade (art. 2254¢ do
CQC).

Esclarece-se que nao cabe no ambito da presente apelacao apreciar da
(i)legitimidade passiva da autora M. T. (como numa andlise perfunctéria se
poderia concluir da conclusao 42 do apelante).

Tal questao foi apreciada e decidida no despacho saneador, ai se julgando a
invocada excepgao improcedente e a autora M. T. como parte legitima. Nao
sendo tal decisdo susceptivel de impugnacao imediata (art. 6442, n® 1 e 2 do
CPC), ficou deferida a sua impugnacao para o recurso a interpor da decisao
final (art. 6442, n° 3 do CPC), sendo certo que o apelante, interpondo recurso
da sentenca, nao impugnou a decisao proferida no despacho saneador sobre a
invocada ilegitimidade da autora M. T., como deveria (e podia), caso
pretendesse a sua reapreciacao.

*

FUNDAMENTACAO

%

Fundamentacao de facto
Na sentenca recorrida consideraram-se provados 0s seguintes factos:

1. O padre A. C. e M. J. eram filhos de J. C. (o qual também usava o nome J. C.)
e A. F. (a qual também usava o nome A. F.).

2. O padre A. C. faleceu em ../07/2016, no estado de solteiro.

3. A. T. (o qual também usava o nome A. T.) era filho de A. T. e M. ]..

4. A. T. faleceu em ../12/2008, no estado de casado com M. T. (a qual também
usa o nome M. T.).

5. A. T. e M. T. sao pais de C. T., Maria, E. A. e M. M..

6. No dia 15/06/2005 o padre A. C. outorgou testamento no Cartorio Notarial
de M. B., ai declarando que ‘(...) institui seu tinico e universal herdeiro, seu
afilhado, L. R., casado com S. R. (...) se o referido herdeiro ndo sobreviver ao
testador, institui seu unico e universal herdeiro (...) V. R. (...) e, bem assim,
quaisquer outros filhos nascituros e concepturos do mesmo casal. Fica
incumbido o referido L. R. de apos a morte do testador, entregar a quantia de
doze mil e quinhentos euros, a cada um dos trés sobrinhos a seguir
identificados, A. A., residente em Coimbra, M. E., residente em Gondomar; e
A. T, residente em .... Fica ainda incumbido o mesmo L. R. de conceder a
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qualquer um dos trés sobrinhos atrds identificados o direito de preferéncia ou
opcdo, pelo mesmo preco e condi¢gdes de pagamento, na compra da sua casa
de ..., na Ruada ..., concelho de ... inscrito na matriz no art? urbano ..., na
hipotese de o mesmo L. R. querer vendé-la. Que revoga o testamento cerrado,
pelo testador escrito e assinado a 28 de Abril de 1994 e aprovado por
instrumento da mesma data, outorgado no Cartorio Notarial de Vila Pouca de
Aguiar’.

7. No dia 09/09/2016 foi outorgada escritura de habilitacao de herdeiros no
Cartério Notarial de M. B. na qual L. R. declarou (intervindo na qualidade de
cabeca-de-casal da herancga aberta por 6bito de A. C.) ‘que no dia onze de
Julho de dois mil e dezasseis (...) faleceu A. C. (...) no estado de solteiro, maior,
sem descendentes ou ascendentes vivos. Que o falecido fez testamento publico
outorgado neste Cartorio Notarial, no dia quinze de Junho de dois mil e cinco
(...) no qual instituiu seu unico e universal herdeiro L. R., declarante nesta
escritura, com a obrigacdo do cumprimento dos encargos referidos no
testamento. E que ndo hd outras pessoas que segundo a lei e o testamento
prefiram ao mencionado herdeiro ou quem com ele concorra a sucessdo’.

8. Na participacao do ébito de A. C., para efeitos de liquidacao do respectivo
imposto do selo, o réu relacionou os seguintes imoveis:

Natureza Freguesia Concelho Artigo ziigii;a \a/j:l).r Pat. (€) e data
Urbano ... .2 - 12.000,00/2015
Urbano ... AD 56.196,60/2016
Urbano ... AC 81.472,80/2016
Rastico ... - 114,72/1995
Rustico ... - 729,14/1995

9. Em 11/07/2016 A. C. era titular de duas contas bancarias abertas na Caixa
..., com os saldos de € 10,00 e € 4,12.

10. Por referéncia a 11/07/2016 nao sao conhecidas a A. C. outras contas
bancarias para além das indicadas em 9.

11. Nao foi apurada a existéncia em 11/07/2016 de outras quantias monetdrias
pertencentes a A. C. para além das referenciadas em 9.

12. Por reporte a 11/07/2016 os imoveis a seguir identificados apresentavam
os valores de mercado infra indicados:

Natureza Freguesia Concelho Artigo Fracgao Auténoma Valor Mercado (€)
Urbano ... .2 - 99.000,00
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Urbano ... AD 56.000,00
Urbano ... AC 67.000,00

*

Fundamentacao de direito

A apreciagao da presente apelacao demanda duas tarefas sucessivas, ‘uma de
interpretacdo, outra de qualificagdo’ - impoOe-se em primeiro lugar descobrir ‘a
voluntas testatoris segundo os critérios legais da hermenéutica testamentdaria’
e, ‘desvendada essa vontade, sabido o que o testador pretendeu’, cumprira
‘definir o modelo legal a que se ajusta a instituicao feita, qualificando-a’ (2),
mormente como encargo (assim propugnam os autores apelados) ou como
legado (como sustenta o réu apelante).

Nesta distinta qualificacao da disposicao testamentaria feita pelo autor do
testamento (o acto juridico referido no facto provado com o numero 6) a favor
dos seus sobrinhos (um deles, o marido e pai dos autores), incumbindo o
instituido herdeiro de lhes entregar, apds a sua morte, quantia monetaria,
entroncam as partes os respectivos argumentos juridico-normativos:

- o fundamento juridico da pretensao dos autores alicerca-se na qualificacao
da disposicao testamentdria em causa como encargo, cujo regime juridico lhes
permite exigir ao réu apelante o respectivo cumprimento (art. 22472 do CC)
(3): ao beneficiario onerado com a clausula acessoria tipica (4) do encargo
pode ser judicialmente reclamado o cumprimento (5), mormente pelos
beneficiarios da clausula (6), pois o encargo (modo) vincula (7);

- por contraponto, sustenta o réu as excepcoes invocadas (tanto a caducidade
da disposicao quanto a autora M. T., quanto a sua nulidade, nos termos do art.
22542, n2 1 do CC) na qualificagcao da disposicao testamentaria em questao
como legado.

Impoe-se, pois, proceder a interpretacao do testamento onde tal disposicao foi
estabelecida, em vista de a qualificar.

Testamento, como o dispoe o art. 21792, n? 1 do CC, é o acto unilateral e
revogavel pelo qual uma pessoa dispoe, para depois da morte, de todos os
seus bens ou de parte deles.

O testamento é, tipicamente, um acto de disposicao de bens (8) - um acto de
disposicao patrimonial, mortis causa, um negocio juridico unilateral nao
recepticio, originado na vontade exclusiva do seu autor, livremente revogavel,
que nao confere aos beneficidrios mais do que uma expectativa de suceder,
pois que herdeiro e legatdrio s6 a morte do autor da sucessao adquirem
verdadeiro direito sobre o acervo de bens em que se traduzia o patrimonio do
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de cujus (9). E um ‘negdcio estranho ao comércio juridico’ (10), pretendendo
com tal expressao significar-se que enquanto a teoria geral do negocio tem
evoluido ‘no sentido de uma orientacgao objectivista, em ordem a protecgao da
confianca do declaratario e, reflexamente, dos interesses gerais da
contratagao, sendo a essa luz que se explicam, v.g., a prevaléncia, em certos
termos, da declaracao sobre a vontade, a interpretagao objectiva dos negdcios
juridicos (doutrina da impressao do destinatario), etc.’, relativamente aos
negocios estranhos ao comércio juridico, nao surge aquela oposigao de
interesses do declarante e, por outro lado, os interesses do declaratario e os
interesses gerais da contratacao (11).

Da natureza do testamento - um acto de disposicao patrimonial, mortis causa,
originado na vontade exclusiva do seu autor, livremente revogavel; um negocio
juridico unilateral ndo recepticio, estranho ao comércio juridico, negécio
pessoal (art. 21822 do CC), no sentido de que deve exprimir a propria vontade
do autor (12) ou, dito de outro modo, um acto caracterizado pela sua natureza

genuinamente ou intrinsecamente pessoal, sendo um acto pessoalissimo (13) -
resultam especialidades importantes, desde logo em matéria de interpretagao
(14), a actividade esta destinada a fixar o sentido e alcance decisivo do
testamento, buscando-se assim o que o testamento, ontologicamente, esta
destinado a conter: a vontade do testador.

Dispoe o art. 21872, n? 1 do CC que na interpretacao das disposicoes
testamentarias observar-se-a o que parecer mais ajustado com a vontade do
testador, conforme o contexto do testamento, acrescentando o n® 2 do referido
normativo que é de admitida prova complementar (sobre o que foi aquela
vontade do testador declarada no testamento), ndao surtindo porém qualquer
efeito a vontade do testador que nao tenha no contexto um minimo de
correspondéncia, ainda que imperfeitamente expresso.

Consagra abertamente este normativo a posicao subjectivista em matéria de
interpretacao das disposicoes testamentarias, mantendo alias a linha de
orientacao que provinha ja do art. 17612 do Cédigo de Seabra, afastando-se da
doutrina objectivista da impressao do destinatario (15) - sentido subjectivo,
com o limite do contexto do testamento, que vale ‘nao apenas para as
hipéteses em que o contexto do testamento dé margem a hesitagoes, por
obscuro ou equivoco, mas para todos os casos em que se ponha o problema da
interpretagcao duma cldusula testamentdria, assim se proscrevendo quaisquer
veleidades de aplicacao da errada maxima «in claris no fit interpretativo»’
(16).
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A descoberta da intencao do declarante (de cujus) - o alvo da interpretagao da
disposicao testamentaria (17) -, da sua ‘vontade psicoldgica’ (18), tera de
buscar-se, na situagdao em andlise, no texto (todo o contexto - ndo apenas o
texto da clausula interpretanda, mas todo o contexto (19)) do testamento, pois
que nenhuma prova complementar as partes produziram (n2 2 do art. 21872
do CC) sobre a real vontade do autor da sucessao ou mesmo sobre meios
estranhos ao texto do testamento capazes de auxiliar no apuramento daquela.

A vontade do de cujus manifestou-se, no testamento interpretando, em trés
disposigoes:

- a primeira, em que instituiu Gnico e universal herdeiro. Disposicao em que
erige/institui o herdeiro, que é referido como Unico e universal - e assim se a
expressao unico aponta para que, com exclusao doutrem, o instituido (o réu)
sucedera, como herdeiro, ao testador nas suas relagoes juridicas patrimoniais,
a expressao universal tera de acrescentar sentido aquela primeira, mormente
que tal sucessao se estenderia por todo o patrimoénio;

- a segunda, a disposicao objecto do litigio. Declarou ficar aquele instituido
herdeiro incumbido de, apds a sua (testador) morte, entregar a quantia de
doze mil e quinhentos euros a cada um dos seus (testador) trés sobrinhos, que
nomeou. Destaque para que o ponto referencial de tal disposigao esta no
sujeito a quem o testador vincula (e também, por contraponto, a quem
beneficia) e ndo ja no objecto mediato, no quid sobre que recai - o foco esta na
incumbéncia, na sujeigdao ou na vinculagdo do aqui réu (na disposigao
testamentaria nominalmente identificado), nomeado tUnico e universal
herdeiro, a entregar aos identificados beneficidrios determinado montante
pecuniario, ou seja, na obrigagao assim criada aquele sujeito (aqui réu);

- a terceira (e ultima), na qual estabelece ficar o instituido herdeiro incumbido
de conceder a qualquer um dos seus sobrinhos identificados (beneficidrios da
disposicao anterior) o direito de preferéncia ou opcao, pelo mesmo prego e
condicoes de pagamento, na compra da casa de ..., ..., inscrita na matriz sob o
artigo urbano ... (um dos bens que integravam o acervo hereditario do de
cujus), na hipétese de querer vendé-la. Também aqui estabeleceu uma
incumbéncia, uma sujei¢dao ou uma vinculagao do réu, em favor dos
beneficiarios (um deles o marido e pai dos autores), mas a fluorescéncia da
disposicdo em causa incide ja nao nos sujeitos mas antes no concreto bem que
€ o0 seu objecto mediato (o imével urbano ai referido).

Esta ultima disposigdo constitui a instituicao dum verdeiro legado (permitido
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pelo art. 22352 do CC) - um duplo legado (20), conjugavel (mesmo em termos
da intrinseca coeréncia da vontade do de cujus) com o facto do legatario
onerado ter sido constituido como Unico e universal herdeiro (21). Referimos a
coeréncia intrinseca da vontade do testador (em face desta simultanea
instituicao do réu como herdeiro tinico e universal e como legatario onerado
com a obrigacgao de conceder preferéncia na venda de bem), pois consegue
conjugar o propésito de ver o nomeado herdeiro a suceder-lhe em todas as
suas relagoes juridicas patrimoniais (herdeiro de todos os seus bens) com o de
proporcionar a outros familiares a possibilidade de, assim o pretendam,
manter um dos seus bens imoéveis na propriedade da familia (através do
exercicio da preferéncia).

Esta terceira e ultima disposi¢dao, nao aportando um elemento de directo e
imediato relevo para a apreensao do sentido segunda, nao é de todo
indiferente na procura do propoésito/vontade do testador ao estabelecé-la.

Importante considerar que o quid da segunda atribuicao patrimonial (a
disposigao interpretanda) é um valor monetario, nao um objecto - o herdeiro
foi incumbido nado a entregar uma coisa (ou uma quantidade de coisa de certa
género) mas antes um valor monetdrio. Tal disposicao nao a conexionou o de
cujus a qualquer valor monetario do seu patrimoénio, designadamente fazendo
um ligame a existéncia do objecto mediato dela no seu patrimoénio.

Mais importante - nao se limitou a estabelecer que aos seus identificados
sobrinhos beneficiava com a atribuicao do referido valor, antes identificando o
antes instituido herdeiro como o sujeito passivo da obrigacao que entdo ali
gerava.

Para beneficiar estes seus sobrinhos (um deles o falecido marido e pai dos
autores) escolheu o testador uma via que a actividade hermenéutica ndao pode
desprezar - nao uma via directa entre o seu patrimonio e os beneficidrios de
tal atribuicdo patrimonial (sem intermediario - directamente do seu
patrimoénio para aqueles beneficiarios), antes gerando/constituindo uma
obrigacgao cujos sujeitos activos sdao os beneficiarios e cujo sujeito passivo é o
herdeiro nomeado.

O sentido util de tal via escolhida pelo testador para beneficiar os seus
nomeados sobrinhos acrescenta algo ao que, quanto a responsabilidade
passiva, ja resultaria da nomeacao do réu como Uinico e universal herdeiro -
mais do que a indicagao do simples cumpridor de atribuigao patrimonial do
montante declarado (e respectivos beneficidrios), o sentido 1util da clausula
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revela-se na criacao de uma obrigagao na esfera juridica do instituido herdeiro
(ai constituido como titular passivo de tal obrigacgao); o foco significativo e
relevante de tal declaracao do de cujus esta na adstrigcdao que impoe ao sujeito
passivo dessa disposicao em vista de satisfazer a atribuicao patrimonial
estabelecida a favor dos beneficiarios.

Valorizando o contexto do testamento, encontramos na terceira disposicao
apoio para assim concluir. Tendo instituido um tnico e universal herdeiro
(primeira disposicao), o facto do de cujus ter possibilitado a outros familiares
seus a faculdade de, assim o pretendessem, manter na propriedade da familia
um identificado bem que o herdeiro pudesse querer alienar (a terceira
disposicdo), demonstra nao ter desconsiderado (na disposicao de ultima
vontade quanto ao seu patrimoénio) as relagoes/ligacoes familiares.

Em vista de alcangar (conciliando-os) os propésitos de instituir um Unico e
universal herdeiro - que lhe sucederia na titularidade de todos os bens (de
todas as suas relagoes patrimoniais) - e nao desconsiderar ‘patrimonialmente’
os seus familiares, estabeleceu o de cujus a referida segunda disposigao -
disposicao que a um tempo beneficia os seus familiares (evitando a
desconsideracao ‘patrimonial’ destes) e vincula/obriga o herdeiro, pois que
enquanto sujeito passivo da obrigacao vé adstringida a sua instituigao
enquanto tal. Obrigacao a que fica sujeito precisamente para que a sua
instituicdo como herdeiro se coadune com aquele propdsito do de cujus de nao
desconsiderar patrimonialmente os seus indicados e nomeados sobrinhos - a
instituicdo de herdeiro é contida até ao ponto necessario para acolher a
disposicao a favor dos sobrinhos do de cujus.

Adstricao que visa tdo sé excluir da atribuicao patrimonial objectivada na
instituicao do réu como herdeiro o valor tido pelo de cujus como adequado
para ‘considerar patrimonialmente’ os seus familiares - o réu foi instituido
como o Unico e universal herdeiro, ainda que a total amplitude dessa
atribuicao merecesse um aperto para assim ser satisfeita a disposicao a favor
daqueles indicados familiares do testador.

Interpretado o testamento - e apurada a vontade psicoldgica do testador -, a
tarefa de qualificar a disposi¢cao apresenta-se simples.

A disposicao em causa traduz-se numa obrigagdo a favor de terceiro (dos
nomeados sobrinhos do testador) imposta ao réu, beneficiario de uma
atribui¢do patrimonial (no testamento foi instituido pelo de cujus como Uinico e
universal herdeiro), nao enquanto correspectivo ou contraprestagao da
atribuicao recebida, mas sim para a limitar, moderar ou adstringir.
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Verificadas, pois, as caracteristicas do encargo (ou modo), que constitui a
clausula acessoria tipica por virtude da qual nas doagoes e nas liberalidades
testamentarias o seu autor impoe ao respectivo beneficidrio a obrigacao de
adoptar um certo comportamento (dar ou nao dar, fazer ou nao fazer alguma
coisa), no interesse do proprio disponente ou no interesse de terceiro ou do
proprio beneficiario (22) - quer quanto a estrutura (obrigacao imposta ao
beneficiario de atribuicao patrimonial), quer quanto a funcgao (instrumento de
pura limitacdao ou moderagao daquela atribuicao) (23).

Qualificada a disposicao patrimonial que beneficiou o marido e pai dos autores
como encargo, a improcedéncia da apelagao é evidente - os autores, enquanto
sucessores (mulher e filhos) de beneficiario da clausula, podem exigir
judicialmente do réu, herdeiro onerado com o encargo, o seu cumprimento
(art. 22472 do CC).

*

DECISAO

x

Pelo exposto, acordam os juizes desta seccgao civel em julgar improcedente a
apelacao, confirmando a decisao recorrida.

Custas da apelacao pelo apelante.

x

Guimaraes, 6/05/2019

(por opcao exclusiva do relator, o presente texto nao obedece as regras do
novo acordo ortografico)

1. Apelacao n? 2222/17.6T8VRL.G1; Relator: Joao Ramos Lopes; Adjuntos:
José Fernando Cardoso Amaral; Helena Melo

2. Inocéncio Galvao Telles, Direito das Sucessoes - Nocoes Fundamentais, 62
edicao, reimpressao, 1996, pp. 210/211.

3. Descura-se a hipotese do incumprimento nao ser imputavel ou obrigado/
devedor (impossibilidade definitiva ou temporaria - arts. 7902 e 7922 do C),
por nao interessar a economia da decisao. Em tais situagoes (impossibilidade
definitiva ou tempordaria nao imputavel ao devedor), a obrigagao de cumprir o
encargo extingue-se ou nao tém lugar os efeitos da mora, nao sofrendo o
devedor qualquer consequéncia - Mota Pinto, Teoria Geral do Direito Civil, 22
edicao actualizada, 1983, p. 581 (em nota).

4. Duplamente tipica - socialmente tipica, porque comum no comércio juridico
e juridicamente tipica, porque, em alguma medida, disciplinada pela lei. Assim
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(considerando o encargo - modo - como clausula acessoria tipica em ambos os
sentidos), Nuno Manuel Pinto de Oliveira, ‘Clausulas Acessoérias ao Contrato:
Clausulas de Exclusao e de Limitacdao do Dever de Indemnizar e Clausulas
Penais’, Almedina, pp. 9/10.

5. E descurando até outras consequéncias do incumprimento (art. 22482 do
CC).

6. P. ex., Mota Pinto, obra citada, p. 581 e Pires de Lima e Antunes Varela,
Cddigo Civil Anotado, Volume VI, 1998, pp. 390/391.

7. Acordao do ST] de 21/10/2014 (Hélder Roque), no sitio www.dgsi.pt/jst;j.
8. Referimos apenas o contetdo tipico do testamento, pois que este pode
também ter por contetido, mesmo exclusivamente, outras finalidades ou
conteudos atipicos: o testamento pode ser utilizado pelo testador para fazer
disposicoes relativas ao seu cadaver, para nomear tutor, revogar a tutela - art.
19289, n? 3 -, para fazer perfilhagao - art. 18309, c) -, etc.. Cfr., a propdsito,
Pereira Coelho, Direito das Sucessoes (Ligcoes ao curso de 1973-1974),
Coimbra, 1992, pp. 331/332.

9. Cfr. o referido acordao do ST] de 21/10/2014 (citando, a propdsito,
Inocéncio Galvao Telles e Pereira Coelho).

10. Prof. Pereira Coelho, obra citada, p. 336.

11. Prof. Pereira Coelho, obra citada, pp. 336/337.

12. Autor e obra citados na nota anterior, p. 218.

13. Pires de Lima e Antunes Varela, obra citada, p. 293.

14. Cfr,, p. ex., Mota Pinto, obra citada, p. 456 e Pereira Coelho, obra citada,
p. 337.

15. Pires de Lima e Antunes Varela, obra citada, p. 302 e acordao do STJ] de
7/05/2015 (Fernanda Isabel Pereira), no sitio www.dgsi.pt/jstj.

16. Mota Pinto, obra citada, pp. 451/452.

17. Pires de Lima e Antunes Varela, obra citada, p. 303.

18. A expressao é de Mota Pinto, obra citada, p. 452.

19. Pires de Lima e Antunes Varela, obra citada, p. 305.

20. P. de Lima e A. Varela, obra citada, p. 374 - por um lado, o legado da
relacao juridica hereditaria a favor da pessoa a quem é imposta a obrigacao de
conceder preferéncia a terceiro na venda de coisa; por outro lado, o outro
legatdrio, o terceiro titular do direito de preferéncia correspondente a
obrigacao correlativa imposta ao primeiro legatdrio.

21. Tratando-se assim, porque imposta a obrigacao de preferéncia a um
herdeiro, de um pré-legado em relagao ao bem em causa - P. de Lima e A.
Varela, obra citada, p. 374.

22. Manuel de Andrade, Teoria Geral da Relagao Juridica, Vol. II, 42
reimpressao, 1974, p. 393, Mota Pinto, obra citada, p. 577 e Pires de Lima e

14 /15



Antunes Varela, obra citada, p. 386. Cfr. também o citado acérdao do ST] de
21/10/2014 (Hélder Roque).

23. Pires de Lima e Antunes Varela, obra citada, p. 386 e o citado acérdao do
STJ] de 21/10/2014 (Hélder Roque).
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