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Decisao: CONCEDIDA A REVISTA E ANULADO O ACORDAO RECORRIDO
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RECURSO DE APELACAO APLICACAO DA LEI NO TEMPO
BAIXA DO PROCESSO AO TRIBUNAL RECORRIDO
EXCEPCAO DILATORIA EXCECAO DILATORIA

CONHECIMENTO DO MERITO

Sumario

I - Tendo a accgao sido instaurada a 06-05-2010 e o despacho saneador
proferido em 19-02-2013, é aplicavel o regime recursoério introduzido pelo DL
n.2 303/2007, de 24-08.

IT - O segmento do saneador a refutar as excepcgoes dilatérias nao podia ser
alvo de recurso de apelagdo autonomo, por nao estar preenchida a previsao da
al. h) don.2 2 do art. 691.2 do CPC que previa caber recurso de apelagao
(auténomo) do “despacho saneador que, sem poOr termo ao processo, decida do
meérito da causa” e nao se verificava, igualmente, alguma das outras previsoes
contidas no n.2 2 do art. 691.2 que permite o recurso de apelagdao autéonomo.
III - Tal segmento cabia (e cabe) no n.2 3 do mesmo artigo, que prevé “As
restantes decisoes proferidas pelo tribunal de primeira instancia podem ser
impugnadas no recurso que venha a ser interposto da decisao final (...)".

IV - A decisao final, para efeito deste n.2 3, foi a sentenca e, tendo esta sido
impugnada no recurso de apelagdo, no ambito do qual se fez constar também
a impugnacao desse segmento do despacho saneador, a Relagao tera de
conhecer dessa questao que nao constitui caso julgado.
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Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

Relatoério

I - A Junta de Freguesia de --- instaurou accao declarativa, sob a forma de
processo ordindrio, contra AA e sua mulher, BB, sendo que tendo ocorrido o
falecimento do primeiro, a acgao prosseguiu contra os herdeiros habilitados
do mesmo, a ja inicialmente demandada BB e os filhos CC, DD e EE.

Alegou, em sintese, que:

O sitio denominado --, localizado na encosta poente/sul do Monte ..., integra o
baldio da Freguesia de --- que se encontra sob sua administracao, por
delegacao da respectiva Assembleia de Compartes.

Os Réus ocupam uma parcela de terreno desse baldio, tendo o Réu procedido,
por duas vezes, ao abate de uma mata de eucaliptos, em pleno baldio,
originando prejuizos no montante de € 41.872,80.

Com tais fundamentos, concluiu por pedir que:

1 - Se declare que os Réus ndo sdo donos nem legitimos possuidores da
parcela de terreno baldio com a configuragdo e delimitacdo assinalada na
cartografia junta como documentos n.°s 39-A, 39-B e 39-C, no sitio de --,
localizado na encosta poente do Monte ... da Freguesia de ---.

2 - Se declare que tal parcela de terreno constitui terreno baldio que é
possuido, utilizado e gerido pelos moradores da freguesia de ---, segundo os
usos e costumes, com direito ao seu uso e fruigdo.

3 - Se condenem os Réus a reconhecer o direito de uso e frui¢cdo dos
moradores da freguesia de --- sobre tal parcela de terreno baldio.

4 - Se condenem os Réus no pagamento a Autora da quantia de € 41.872,80 a
titulo de indemnizagdo pelo prejuizo resultante dos abates de drvores supra
descritos, por eles efectuados e/ou a seu mando, nessa mesma parcela de
terreno baldio.

5 - Se condenem os Réus a entregar imediatamente a Autora, completamente
livre e devoluta, a parcela de terreno baldio em causa nestes autos.
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6 - Se condenem os Réus a pagar a Autora a indemnizacdo a liquidar
ulteriormente quanto aos prejuizos e danos materiais sofridos com a sua
descrita conduta e até efectiva desocupagdo e entrega, danos que, por se
encontrarem em curso, sdo neste momento indetermindveis.

7 - Se condenem os Réus a pagar a Autora, a titulo de sang¢do pecunidria
compulsoria, uma quantia por cada dia de atraso na entrega da referida
parcela de terreno baldio, apos o transito em julgado da decisdo final.

Os Réus apresentaram contestagao, arguindo a ineptidao da peticao inicial, a
ilegitimidade da Autora e falta de personalidade juridica e capacidade
judiciaria da mesma, e, por impugnacao, sustentaram que o baldio referido na
peticdo inicial ndo existe porque nao foi objecto de inventario da Camara
Municipal de --- ao abrigo dos artigos 391.° e 392.° do Codigo Administrativo
de 1940, porque nenhum baldio da Freguesia de --- foi integrado no perimetro
florestal parcial das Serras de ... e ..., sendo que o terreno em causa, desde o
final do século XIX, nunca foi usado pela comunidade local para satisfacao de
necessidades colectivas, encontrando-se desde tempos imemoriais na
propriedade privada e, nessa condigao, adquiriu o Réu o direito de proprie-
dade sobre o terreno por contrato de compra e venda, celebrado em 6.4.1987
por escritura publica, aquisicao que inscreveu no registo predial, pugnando,
assim, pela absolvigcao da instancia ou pela absolvigao dos pedidos.

A Autora respondeu as excepgoes, pugnando pela sua improcedéncia.

Em 19.2.2013, foi proferido despacho saneador a refutar as arguidas
excepgoes de ineptidao da peticao inicial, de ilegitimidade activa e de falta de
personalidade e capacidade judicidria, seguido da selecao da matéria de facto
assente e organizacgao da base instrutoria (cfr. II Vol., fls. 358 a 368).

Realizada a audiéncia final, foi proferida sentenca que, na parcial procedéncia
da acgao, decidiu o seguinte:

A. Declarou que:

a. Os Réus ndo sdo donos nem legitimos possuidores da parcela de terreno
baldio com a configuracdo e delimitagdo assinalada na cartografia junta como
documentos n.°s. 39-A, 39-B e 39-C, no sitio de --, localizado na encosta poente
do Monte ... da Freguesia de ---.

b. Tal parcela de terreno constitui terreno baldio que é possuido, utilizado e
gerido pelos moradores da freguesia de ---, segundo 0s usos e costumes, com
direito ao seu uso e fruig¢do.
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B. Condenou os Réus:

c. A reconhecer o direito de uso e fruicdo dos moradores da freguesia de ---
sobre tal parcela de terreno baldio.

d. No pagamento a Autora da quantia de € 13.572,30.

e. A entregar imediatamente a Autora, completamente livre e devoluta, a
parcela de terreno baldio em causa nestes autos.

C. Absolver os Réus dos restantes pedidos formulados pela Autora.

Discordando dessa decisao, apelaram os Réus, sem éxito, tendo a Relagao de
Guimaraes, através do acordao de folhas 2192 a 2261, confirmado o
sentenciado pela 12 instancia.

Persistindo inconformados, interpuseram os Réus recurso de revista,
finalizando a sua alegacao, com as complexas, extensas, repetitivas e
redundantes conclusées que se transcrevem:

1°. Em sede de contestagdo da acg¢do interposta pela Recorrida em 7.5.10, os
Recorrentes invocaram, de modo expresso e desenvolvido, as excepcgoes de
ineptiddo da peticdo inicial, da ilegitimidade, da falta de personalidade
juridica e capacidade judiciaria da A., excepcoes que, no despacho saneador,
proferido em 19.2.2013, foram julgadas improcedentes;

2°. No ambito do recurso de apelagdo que interpuseram da douta sentenga
proferida pelo Tribunal de 1¢ instdncia, os Recorrentes fizeram ai incluir a
impugnacdo da decisdo interlocutoria proferida no saneador que julgou ndo
verificadas as referidas excepcoes;

32. Em face dos marcos temporais referidos na conclusdo 1° supra, aquando
da prolagdo do despacho saneador o regime aplicavel em matéria de recursos
era o constante do DL n° 303/2007, que entrou em vigor em 1 de Janeiro de
2008, (cfr. art. 12°, n° 1, desse diploma), ndo lhe sendo aplicdavel a norma
transitoria do art. 11°, n° 1. do referido diploma;

42, Da conjugag¢do dos n°s 1, 2 e 3 do anterior art. 691° do CPC (tal como dos
n°s 1, 2 e 3 do actual art. 644° do CPC de 2013) resulta que o despacho
saneador de fls. ..., na parte em que julgou ndo verificadas as excepgoes
dilatorias, se integra no elenco das decisées cuja impugnagdo fica suspensa,
apenas podendo ter lugar com o recurso interposto da decisdo final; com
efeito, por um lado, tal decisdo tem natureza interlocutdria, por isso que ndo
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pos termo a causa e, por outro lado, ndo integra nenhuma das espécies
decisorias previstas quer no n° 2 do anterior art. 691°, quer no do art. 644°
CPC 2013, pelo que, a sua impugnacgdo tinha de ser feita, como foi,
conjuntamente com o recurso da sentenca proferida pelo tribunal de 1a
instdancia (n° 3 do anterior art. 691° do CPC e n°® 3 do art. 644° do CPC de
2013 - cfr., por todos, Ac. ST] de 26.05.2015;

52, Em face do exposto, tendo essa decisdo sido recorrida no tempo e modo
proprios, ndo transitou em julgado e, como tal, ndo se formou caso julgado
formal, pelo que Tribunal da Relagdo devia ter conhecido do recurso nessa
parte e, ndo o tendo feito, incorreu em errada aplicagdo da lei de processo (ou,
em derradeira alternativa, na nulidade por omissdo de pronuncia prevista na
primeira parte da ai. d) do art. 615° aplicdvel ex vi do disposto no art. 666°,
ambos do Cod. Proc. Civil), que nos termos da al. b) do n° 1 do art. 674°, do
Cod. Proc. Civil, é fundamento de revista e devera conduzir a anulagdo do
Acorddo recorrido;

62. Da leitura do segmento decisorio do Acorddo de fls. ... II) I, 1 (segunda
parte (pg. 42), ficam os Recorrentes sem saber a que concretas questoes
suscitadas no dmbito do recurso interposto o mesmo se dirige, o que, em face
da sua ambiguidade ou obscuridade que ndo permite aos Recorrentes
compreender o seu alcance e a fundamentagdo fdctico-juridico que o suporta,
convoca a nulidade do Acorddo recorrido - cfr., art. 607°, n°® 3, 608°, n° 1 e2e
615°,n° 1, al. b) e c), do Cod. Proc. Civil.

79. Nas alegagodes de recurso submetidas a apreciag¢do do Tribunal a quo no
dambito do recurso interposto da douta sentenga proferida pelo Tribunal de 1a
instdncia, os Recorrentes suscitaram, entre o mais:

- Que a acgdo dos autos deveria ter sido, com todas as legais consequéncias,
qualificada como acg¢do de reivindicagdo - Conclusbes 16a a 25a das Alegagoes
de recurso de fls. ...;

- Que os Recorrentes podem obstar a entrega do terreno dos autos
demonstrada que estd que tém sobre ele um titulo que justifica a sua posse - o
que esta assente através do reconhecimento da sua aquisi¢do e registo (Cfr.
pontos 17 e 18 dos factos provados) e, consequentemente, a legitimidade de
ter o prédio em seu poder e gozar de modo pleno e exclusivo dos direitos de
uso, fruigdo e disposi¢do - Conclusdo 27a das Alegagoes de recurso de fls. ...;

- E que, como tal, a reivindicag¢do da Recorrida, para ter éxito, carecia da
alegacdo e demonstracdo da invalidade do titulo aquisitivo do terreno a favor

5 /42



do Sr. AA e dos seus anteriores possuidores e proprietadrios, pois apenas do
confronto entre os dois direitos invocados em juizo o juiz pode determinar a
sorte da acg¢do de reivindicagdo, sendo que a Recorrida ndo pediu a declaragdo
de nulidade da compra e venda efectuada a favor do Sr. AA, pelo que sem esta
declaracdo judicial o acto aquisitivo continua a produzir os seus efeitos,
nomeadamente a posse titulada exercida ao seu abrigo (cfr., Ac. Rel. Coimbra
de 12.12.2006, C]J, ano 31, t.5, pg. 35) -Conclusdo 28a das Alegagoes de
recurso de fls. ...

- Que, a Recorrida, apresentando-se nas vestes de (suposta) administradora do
baldio com base numa delegacgdo de poderes de administragdo, pratica actos
de gestdo de bens alheios (a propriedade do baldio é comunal, pertencendo
aos compartes da freguesia de ---) e que, como tal, ao propor a presente ac¢do
na invocada qualidade de administradora do baldio, a Recorrida apenas
poderia peticionar a entrega do prédio em discussdo nos autos aos compartes
da freguesia ja que o patrimoénio comunitdrio é distinto do patrimonio
autdrquico, pelo que a restituigdo do baldio teria que ser requerida "a favor da
respectiva comunidade" (Art.° 4, n.° 3, da Lei n.° 68/93) - Conclusdo 38a e 39a
das Alegacoées de recurso de fls. ...;

- Que ao peticionar expressis et apertis verbis que "se condenem os RR a
entregar imediatamente a autora, completamente livre e devoluta, a parcela
de terreno baldio em causa nestes autos", a Recorrida formulou um pedido
manifestamente ilegal, por requerer a entrega para si de coisa que ndo lhe
pertence - pelo que a acgdo, tal como foi articulada e tem de ser apreciada,
ndo poderia proceder - Conclusdo 40a das Alegagoées de recurso de fls. ...;

- Que é a propria Lei dos Baldios (art. 4°, n°® 1, da Lei n° 68/93) ao cominar
com a sang¢do de nulidade os actos de apossamento e apropriagdo de baldios
ou parcelas de baldios, a estender-lhes o regime desse vicio do negocio
juridico, nomeadamente o do art. 291.° do Cod. Civil que protege todo e
qualquer terceiro que adquire de quem ndo tenha legitimidade para alienar,
sendo claramente a tutela dos interesses do terceiro de boa-fé (em sentido
ético) que estda em causa - Conclusoes 46a e 47a das Alegagdes de recurso de

fls. ...;

- Que o terreno a que corresponde o artigo matricial n°® 392, inscrito em 1989
a favor da Recorrida, em propriedade plena, confronta a norte com Estrada
Camardria, a Sul com FF, nascente a Estrada Camardria e a poente com
Estrada Camardria; que daquelas confrontagoées do art. 392 resulta que o Sr.
FF era, em 1989, proprietdrio de terrenos situados a sul do baldio pelo que (i)
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ou o terreno do Sr. FF que se situa a sul do art. 392 é o terreno imediatamente
situado a norte do terreno dos autos e dai seque-se que o baldio se situa a
norte do mesmo ndo compreendendo, assim, ao terreno dos autos (ii) ou o
terreno do Sr. FF que se situa a sul do art. 392 esta localizado numa outra
zona qualquer e dai segue-se que aquele baldio também ele estd localizado
numa zona que ndo abarca o terreno dos autos; mais a mais quando estd
adquirido nos autos que o terreno em causa nos presentes autos confronta a
Sul com terrenos do Eng. GG, a chamada ..., pelo que se o art. 392 integrasse
o terreno dos autos, o mesmo teria forcosamente de confrontar a sul com
aquela ...; e como o terreno adquirido pelo Sr. AA foi comprado precisamente
ao Sr.FF(e este terreno é o terreno do Sr. FF situado mais a sul) o qual
confronta a sul com terrenos da familia ... é for¢coso concluir que aquele artigo
matricial n° 392 se situa a norte do terreno aqui em causa -Conclusées 50a,
51a, 52a e 53a das Alegagobes de recurso de fls. ...;

- Que na fundamentacgdo da decisdo proferida sobre a matéria de facto ndo
foram produzidas quaisquer considerag¢bes sobre a prova por inspec¢do ao
local requerida pelos Recorrentes e realizada em 17 de Junho de 2016, como
ndo foi feita nenhuma apreciagdo critica dos depoimentos prestados,
designadamente, pelas testemunhas HH, II, ], LL e MM, ndo tendo sido
identificados os concretos meios de prova, ou seja que concretos depoimentos
e concretos documentos foram considerados pelo Tribunal a quo para, por
referéncia a cada facto, os dar como provados ou ndo provados, o que
implicava a nulidade da decisdo proferida por falta de fundamentacgdo ou, pelo
menos, por insuficiéncia ou obscuridade da mesma - cfr., arts. 607°, n° 4, e
615°,n° 1, al. b) do Cod. Proc. Civil -Conclusdo 57a das Alegagées de recurso
defls. ...

- Que foram omitidas as razdes de ciéncia no que diz respeito ao escrutinio e a
valoragdo da prova por inspecg¢do ao local, dos documentos juntos e a mengdo
a credibilidade da maior parte das testemunhas, a consisténcia e coeréncia do
seu depoimento (ou falta delas), bem como as razoées justificativas da op¢do
feita no conjunto da prova testemunhal em face dos demais elementos
probatorios, mormente a prova por inspec¢do ao local e a documentagdo
existente nos autos pelo que deveria, nos termos da al. d) do n.° 2 do art. 662.
° do Cod Proc. Civil, ordenar-se a baixa do processo para que o Tribunal a quo
fundamentasse a decisdo proferida, tendo em conta a prova produzida aqui se
incluindo os depoimentos gravados, a prova documental e a prova por
inspecc¢do ao local - Conclusdo 58a das Alegagoées de recurso de fls. ...
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- Que no momento em que as testemunhas NN, OO, PP QQ, RR, SS, TT, UU, VV,
XX, prestaram os respectivos depoimentos nos presentes autos, na qualidade
de testemunhas, eram, na sua versdo dos acontecimentos, atentas as causas
de pedir invocados, os pedidos formulados e o local onde residiam (---),
compartes do baldio e, como tal, devem ser considerados como partes - art.
1o, n°® 3, da Lei dos Baldios e art. 496° do Cod. Proc. Civil

- Que a consideragdo dos depoimentos das testemunhas NN, OO, PP QQ, RR,
SS, TT, UU, VV, XX para a prova os factos dados como provados,
designadamente os que constam dos pontos 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29 e 33, inquina a decisdo proferida sobre a matéria de facto por utilizagdo de
uma prova indevida por violagdo do disposto no art. 496° do Cod. Proc. Civil
(uma vez que na data em que prestaram os respectivos depoimentos eram,
segundo eles proprios, compartes do terreno aqui em questdo que se diz ser
baldio e, como tal, devem ser considerados como partes) o que convoca a sua
nulidade (cfr., art. 452°, n°® 2 e n°® 3, 453°, n°® 3, 454°, n° 1 e 195°, n° 1 do Cdod.
Proc. Civil) - Conclusoées 60a, 61a e 62a das Alegacgées de recurso de fls. ...

- Que, a luz do disposto no art. 417°, n° 1, n° 2 do Céd. Proc. Civil, e no art.
344°, n° 2 do Cod. Civil, deveria ser valorado contra as pretensoées trazidas a
juizo pela Recorrida, designadamente para afastar a tese da celebragdo de
assembleias de compartes e a qualificagdo do terreno dos autos como baldio, a
falta de juncgdo aos autos, quer pela A., quer pelo Conselho directivo do Baldio,
do contrato de delegagdo de poderes dos compartes a A. referente ao suposto
baldio em causa nos presentes autos, da procurag¢do emitida a favor da A. pelo
Conselho Directivo do suposto baldio aqui em causa, das contas anuais, desde
1900, apresentadas aos compartes referentes ao suposto baldio em causa nos
presentes autos, a identificacdo dos beneficios colhidos anualmente com a sua
exploracgdo e a sua distribuigcdo pelos compartes e do caderno de
recenseamento de compartes efectuado em 1999, ou anteriormente, com a
identificagcdo (nome e morada) discriminada de cada um dos compartes e bem
assim as actualizagcbées anuais ao mesmo, como tinha sido determinado pelo
Tribunal - cfr., Conclusdo 66a das Alegacées de recurso de fls. ...

- Que resultava da factualidade adquirida nos autos, da documentacgdo junta,
dos depoimentos prestados pelas diferentes testemunhas que o terreno dos
autos tem vindo a ser, desde pelo menos finais de 1960 a ser utilizado e fruido
por, designadamente o Sr. FF e pelo Sr AA, como se de coisa deles se tratasse,
pelo que, sempre e em qualquer caso, ndo podia ser havido como baldio
desde, pelo menos, essa altura: "a principal caracteristica dos terrenos baldios
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é a insusceptibilidade de serem individualmente apropriados, pelo que ndo
pode ser qualificado como baldio um terreno que, ao longo do tempo, tem sido
individualmente apropriado, ndo sendo exclusiva a utilizagdo que dele tem
vindo a ser feita pela populacdo da comunidade local" - Ac. ST] de 13.1.05,
Proc. n° 04B3830 - cfr., Conclusdo 82a das Alegacgobes de recurso de fls. ...;

- Que em relacdo as testemunhas NN, OO, PP, QQ, RR, SS, TT, UU e XX, havia
que ter em consideragdo na ponderacgdo e valoragcdo dos respectivos
depoimentos que, pelo menos no momento em que prestaram os respectivos
depoimentos nos presentes autos, eram, putativamente, compartes do terreno
que se pretende baldio - cfr., Conclusdo 84a das Alegagoes de recurso de fls.

.
cooy

- Que a Recorrida ndo alegou nem provou a factualidade que integra os
pressupostos do enriquecimento sem causa previsto no art. 473° do Cod. Civil,
madxime o enriquecimento do Sr. AA, estando o Tribunal impedido de suprir a
alegacdo dos factos constitutivos do direito da Recorrida - cfr., Conclusées 90a
e 91a das Alegacgoes de recurso de fls. ...;

89. Sucede que, no douto Acorddo recorrido, o Tribunal a quo ndo se
pronunciou sobre as questoées acima sumariadas, como lhe cumpria, o que
configura nulidade por omissdo de prontncia e convoca a anulag¢do do Acérddo
recorrido - cfr., art. 608°, n° 2, e al. d), do n® 1 do art. 615° do Cod. Proc. Civil;

92. No dmbito do recurso de apelagdo interposto junto do Tribunal a quo, os
recorrentes suscitaram a questdo de dever ser alterada a selec¢do da matéria
de facto submetida a julgamento tendo, para o efeito, identificado a
factualidade que consideravam relevante por referéncia a 142 artigos da
contestagdo onde a mesma se encontrava alegada, agrupando e identificando
as diferentes questobes fdcticas que tinha por essenciais ser levadas a
julgamento em 14 blocos ou ntcleos fdcticos com indicagdo expressa a
materialidade em causa, e sustentando, a pari, as razoes pelas quais, no seu
entendimento, a factualidade em causa deveria ser quesitada;

10°. Em face do teor da decisdo proferida sobre esta concreta questdo, na qual
o Tribunal a quo considerou que a matéria cuja quesitacdo era pretendida,
correspondia a matéria de direito, conclusiva ou irrelevante a decisdo, impoe-
se concluir que a mesma é nula, seja por ser absolutamente conclusiva e
genérica e padecer de falta de fundamentagdo pois nada é dito quanto as
razoes pelas quais o Tribunal a quo assim concluiu, impedindo os recorrentes
de sindicar as razobes fdctico-juridicas subjacentes a decisdo proferida, o que
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convoca a sua nulidade, impondo-se a anulagdo do Acorddo recorrido - cfr.,
art. 607°, n° 3, 615°, n° 1, al. b), do Cod. Proc. Civil;

11°. Falta de fundamentag¢do que ainda se alcancga pela utilizagdo da
conjung¢do ou como elemento de ligacdo entre matéria de direito, conclusiva
ou irrelevante, pois ndo tendo sido identificado pelo Tribunal a quo por
referéncia a cada artigo ou a cada bloco ou nticleo de factos, quais os que
considerava corresponderem a matéria de direito, aqueles que tinha por
conclusivos ou aqueloutros que classificou como irrelevantes para a decisdo,
os recorrentes ficaram objectivamente impedidos de saber:

- quais os artigos da contestacdo (e a matéria neles alegada) que constituiam
matéria de direito (e a motivagdo do Tribunal que a isso conduziu),

- quais os artigos da contestacdo (e a matéria neles alegada) que constituiam
matéria conclusiva (e a motivagdo do Tribunal que a isso conduziu) e,
finalmente,

- quais os artigos da contestacdo (e a matéria neles alegada) que constituia
matéria irrelevante para a sorte da acg¢do (e a motivagdo do Tribunal que a
isso conduziu);

12°. Salientando-se que pelo facto de o Tribunal ter concluido que existia
matéria irrelevante para a sorte da acg¢do dai segue-se necessariamente que o
Tribunal a quo considerou que, nalguma medida (que se desconhece), foi
alegada factualidade susceptivel de, em tese, ser quesitada e de sobre a
mesma ser produzida prova;

13°. Por outro lado, quando entendida aquela "fundamentacgdo", de bloco e em
conjunto, como referente a totalidade dos artigos da contestac¢do (e da matéria
deles constante) invocados pelos Recorrentes como devendo integrar a
seleccdo da matéria de facto a submeter a julgamento, temos que a mesma é
contraditoria entre si, pois aquela matéria ndo pode ser ao mesmo tempo,
matéria de direito, matéria conclusiva e matéria irrelevante.

14°. A luz do que antecede, a decisdo proferida sobre a invocada insuficiéncia
da matéria de facto para a boa decisdo da causa e a necessidade de ai ser
incluida a matéria que identificou no corpo das alegacoes de recurso de
apelacgdo e na conclusdo 54° das mesmas, padece de falta de fundamentacao,
ou, no limite, fundamentag¢do contraditoria, o que tudo convoca a nulidade do
Acorddo recorrido -cfr., art. 154°, n° 1, 607°, n°® 3, 615°, n° 1, al. b) e c) do
Cod. Proc. Civil e art. 205° da CRP;
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15°. Quando se entenda que a decisdo acima referida ndo padece de falta de
fundamentag¢do nem de fundamentagdo contraditoria, o que apenas se admite
a beneficio de raciocinio, hd que ter presente a selec¢do da matéria de facto
feita pelo Tribunal ndo tem valor de caso julgado formal, podendo a mesma
ser sempre alterada até ao trdansito em julgado da decisdo final do litigio - cfr.,
Assento do ST] de 26.5.94 (BM], 437° 35);

16°. Em face do que o Tribunal da Relag¢do, no julgamento de facto que lhe
cumpre fazer e no uso dos poderes-deveres que, para tanto, lhe sdo
conferidos, "ndo estd confinado ao perimetro factual definido no questiondrio
elaborado pela 1¢ instancia" e ndo tendo sido quesitados factos essenciais
alegados pelas partes hd que ordenar que os autos baixem as instdncias a fim
de ai ser ordenada a inclusdo no questiondrio dos factos pertinentes.- cfr., Ac.
STJ] de 9.3.2004, Proc. n° 03B1764, Ac. ST] de 20.6.2000 (Sumdrios, 42° 15);

17°. Constituindo matéria de direito, saber se a Relacdo ao negar a alteragdo
da matéria de facto, deixou indevidamente de considerar qualquer facto, o que
constitui violagdo dos principios que disciplinam a selecc¢do da factualidade a
submeter a julgamento e os poderes-deveres que lhe estdo conferidos pela lei
de processo - cfr., Ac. ST] de 30.3.2000, Sumarios, 39° 39 Ac. ST] de
14.3.2000 (Sumdrios 39° 14);

18°. Assim sendo, a luz dos principios reitores da selecg¢do dos factos levados a
matéria assente e a base instrutoria, o Tribunal a quo devia ter ordenado a 14
instdncia a inclusdo na base instrutoria a factualidade alegada pelas
Recorrentes:

-Em 64, 65 e 66 da contestagdo por constituir matéria relevante para a boa
decisdo da causa, pois dela resulta que ndo foi feita qualquer delegagdo de
poderes a favor da A. para administrar quaisquer baldios, nem lhe foram
conferidos poderes representativos da comunidade local representada pelos
compartes.

-Em 86, 87, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 100, 103, 104, 106, 110, 111, 140, 141,
143, da contestagdo porquanto constituia matéria relevante para a boa
decisdo da causa, pois dela resulta que o grupo de pessoas auto intitulado de
compartes ndo pode ser tido como tal, nem as reunioes havidas podem ser
tidas como assembleias de compartes.

-em 163, 166, 167, 168, 170 e 172 da contestagcdo porquanto constituia
matéria relevante para a boa decisdo da causa, pois dela resulta a existéncia
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de vicios que inquinam as reunioes a que se reportam e retiram qualquer valor
probatorio aos documentos que, supostamente, as retratam.

-em 220 e 221 da contestagdo porquanto constituia matéria relevante para a
boa decisdo da causa, pois dela resulta que nunca a Camara Municipal de ---
ou qualquer outra entidade autdrquica da zona (pelo menos até a voragem
recente demonstrada pela A.) realizou o inventdrio determinado no art 391°
do Cod. Administrativo de 1940 nem, como tal, o terreno em causa nos
presentes autos foi incluido naquele inventdrio - o que indicia que nunca
ninguém o considerou como baldio.

-em 229 a 233 da contestagdo porquanto constituia matéria relevante para a
boa decisdo da causa, pois dela resulta que nenhuma entidade administrativa
procedeu ao inquérito previsto na Base IV da Lei n°® 1.971, de 15.6.38 nem,
nos termos da Base III da mesma Lei, procedeu a demarcagdo do terreno dos
autos como baldio ou a instauragdo de uma acgdo judicial para esse efeito - o
que indicia que nunca ninguém o considerou como baldio.

- em 234 da contestagdo porquanto constituia matéria relevante para a boa
decisdo da causa pois dela resulta que o terreno em causa ndo se encontra
registado na Conservatoria do Registo Predial de --- a favor dos compartes, da
Junta de Freguesia de ---, da Cadmara Municipal de ---, da Direc¢do Geral dos
Servigos Florestais ou de qualquer outra entidade ptblica - o que indicia que
nunca ninguém o considerou como baldio.

-em 235 a 243 da contestagdo porquanto constituia matéria relevante para a
boa decisdo da causa pois dela resulta a demonstracdo de que ndo so o
terreno aqui em causa ndo era baldio, como todos moradores da freguesia de
--- e das demais freguesias do concelho sempre o consideraram como
propriedade privada.

-em 255, 256, 258, 259, 260 e 264 da contestagcdo porquanto constituia
matéria relevante para a boa decisdo da causa pois dela resulta que as partes,
e nomeadamente as supostas entidades administradoras do baldio e bem
assim os supostos compartes do mesmo, nunca se comportaram como tal.

-em 267, 269, 270, 271,273,275, 276 e 277 da contestacdo porquanto
constituia matéria relevante para a boa decisdo da causa pois dela resulta que
a propria A. ndo considera o terreno em causa nos presentes autos como
terreno baldio, demonstra a existéncia de terrenos de propriedade privada na
drea em questdo para ld de deixar a nu a confusdo em que a A. milita e a sua
falta de razdo.
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-em 278 a 282 da contestag¢do porquanto constituia matéria relevante para a
boa decisdo da causa pois dela resulta a saciedade que nunca ninguém
questionou a propriedade e a posse do terreno pelos RR e pelos seus
anteriores proprietdrios, nem nunca ninguém o considerou como terreno
baldio.

-em 285 a 288, 290 a 292 da contestacdo porquanto constituia mateéria
relevante para a boa decisdo da causa pois dela resulta a saciedade que ndo so
nunca ninguém questionou a propriedade e a posse do terreno pelos RR como
também que os RR e os seus anteriores proprietdrios sempre se comportaram
como legitimos proprietdrios e possuidores do terreno em causa.

-em 293, 294 (no caso de se entender que o actual quesito 15° ndo se reporta
a este artigo), 295 a 351 e 353 da contestagdo porquanto constituia matéria
relevante para a boa decisdo da causa pois dela resulta a demonstracdo que o
terreno dos autos, desde tempos imemoriais, sempre foi tido como
propriedade privada e que, como tal, a vista de todos, foi utilizado. Entre o
mais, daqueles factos resulta que sobre o terreno aqui em causa

- foram sendo realizados sucessivos negocios de transmissdo,

- foram celebradas diferentes escrituras e registos que o tinham como
objecto,

- foi liquidada e paga sisa sobre as sucessivas transmissoes do terreno
ocorridas ao longo dos tempos,

- foram promovidas anexagoes, divisoes e desanexacgoes de diferentes
terrenos situados na drea (que o incluia) do terreno dos autos,

- foi o mesmo dado em hipoteca a diferentes entidades como garantia de
empréstimos concedidos aos respectivos proprietdrios, hipotecas essas que
foram levadas a registo na Conservatoria do Registo Predial de ---,

- foi feita uma avaliagdo do terreno pela Reparticio de Financgas de

- foi admitida pela Camara Municipal a possibilidade de se construir no
terreno.

-em 355 a 359 e 362 da contestagdo porquanto constituia matéria relevante
para a boa decisdo da causa pois dela resulta que os RR e os anteriores
proprietdrios do terreno sempre exerceram, a vista de todos e sem a oposi¢do
de quem quer que fosse, desde hd mais de cem anos, a posse sobre o terreno.

-em 372,373, 374, 375, 376, 378, 384 e 388 da contestacdo porquanto
constituia matéria relevante para a boa decisdo da causa, mormente para a
apreciagdo (e naufrdgio) do pedido indemnizatorio formulado, pois servem
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para, designadamente, afastar o beneficio comum do casal, e assim da 22 Ré,
no corte das drvores como também a prescricdo do pedido indemnizatorio.

19°. Em consequéncia, tendo em conta que os factos acima invocados
respeitam a questoes fulcrais para a boa sorte da ac¢do, constituem matéria
de facto susceptivel de sobre a mesma ser produzida prova, deverdo os autos
baixar a Relagdo para que esta, por sua vez, determine a 19 instancia a
ampliagdo da matéria de facto nos termos acima identificados, submetendo-se
a mesma a julgamento, mais se ordenando a anulagdo do julgamento de facto
ja realizado - cfr., art. 662°, n° 2, al. c) e 674°, n° 1, al. b) do Cod. Proc. Civil.

20°. No ambito das alegagodes de recurso dirigidas ao Tribunal da Relag¢do do
Porto, os Recorrentes suscitaram a nulidade da decisdo proferida pela 14
instdncia sobre a matéria de facto por violagdo do disposto nos arts. 607°, n°® 4
e 615°,n° 1 al. b) do Cod. Proc. Civil, porquanto ai ndo foi feita uma andlise
critica de toda a prova nem foram especificados os fundamentos que foram
decisivos para a convicg¢do do julgador, e por referéncia a cada um dos factos
dados como provados e ndo provados ndo foram especifica e concretamente
identificados os meios de prova que foram tidos em consideracgdo e que
contribuiram para a decisdo proferida (art. 607°, n° 4, do Cod. Proc. Civil) -
cfr., Ac. Rei. Porto de 21.9.04, Proc. n° 0453624;

21°. E, designadamente, que na fundamentagdo da decisdo proferida pela 12
instdncia sobre a matéria de facto ndo foram produzidas quaisquer
consideracgoes sobre a prova por inspecg¢do ao local requerida pelos RR e
realizada em 17 de Junho de 2016, ndo foi feita nenhuma apreciagdo critica
dos depoimentos prestados, designadamente, pelas testemunhas HH, II, JJ, LL
e MM, ndo foram identificados os concretos meios de prova, ou seja que
concretos depoimentos e concretos documentos que foram considerados pelo
Tribunal a quo para, por referéncia a cada facto, os dar como provados ou ndo
provados, o que implicava a nulidade da decisdo proferida por falta de
fundamentacgdo ou, pelo menos, por insuficiéncia ou obscuridade da mesma -
cfr., arts. 607°, n° 4, e 615°, n° 1, al. b) do Cod. Proc. Civil;

22°. A decisdo proferida pela Relagdo sobre a imputada falta de
fundamentacgdo da decisdo da 19 instancia sobre a matéria de facto e da
necessidade de ser dado cumprimento ao disposto na al, d), do n° 2 do art.
662° do Cod. Proc. Civil, é nula por falta de fundamentagdo, o que impoe a
anulagdo do Acorddo recorrido - cfr., art. 154°, n° 1, 607°, n°3 e4 e 615°,n° 1,
al. b), do Cod. Proc. Civil;
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23°. A decisdo proferida pelo Tribunal a quo sobre a questdo aqui em equag¢do
é meramente conclusiva, limitando-se a Relag¢do a proferir um juizo conclusivo
quanto ao cumprimento do dever de apreciar criticamente todos os meios de
prova, sem o concretizar minimamente, nada dizendo, sobre o modo como
essa apreciagdo e andlise critica da prova foi feita de modo a rebater os vicios
elencados pelos Recorrentes, limitando-se a concluir que foram apreciados
todos os meios de prova produzidos (quando é cristalino que a 19 instdncia ndo
se pronunciou sobre a prova pericial, inspecg¢do ao local que é de suma
importancia na sorte da acgdo - vd., demonstragdo supra);

24°. Sendo certo que se mostra existir omissdo de pronuncia quanto a questdo
suscitada de estar a 19 instdncia constituida no dever de especificar, por
referéncia a cada facto dado como provado, os concretos meios probatorios
que conduziram a essa prova, o que, de igual modo, convoca a nulidade da
decisdo proferida - cfr., art. 607°, n° 4 e 615°, n° 1, al. d), do Céd. Proc. Civil;

25°. No limite, o Acorddo recorrido viola a lei de processo e incorreu em erro
de julgamento ao considerar que o Tribunal de 1¢ instdncia apreciou todos os
meios de prova produzidos nos autos e que procedeu a uma andlise critica das
provas realizadas, pois, como vimos e resulta plenamente evidenciado na
sentencga de 1a instdncia, designadamente no que se refere a prova por
inspeccdo ao local, tal ndo sucedeu;

26°. Sempre e em qualquer caso, podendo o ST] censurar o ndo uso pela
Relacgdo dos poderes que lhe estdo carregados nos termos do disposto no art.
662°, n° 2, al. d) do Cod. Proc. Civil, deverd a decisdo em causa ser revogada,
e verificada a falta de fundamentagdo da decisdo proferida pela 1a instdncia
sobre a matéria de facto, ordenar-se a baixa do processo a Relagdo para que
dé cumprimento ao disposto no art. 662°, n° 2, al. d) do Cod. Proc. Civil - cfr.,
art. 674°,n° 1, al, b) e ¢) do Cod. Proc. Civil;

27°. No momento em que as testemunhas NN, OO, PP, QQ, RR, SS, TT, UU, VV,
XX, prestaram os respectivos depoimentos nos presentes autos, na qualidade
de testemunhas, eram, na sua versdo dos acontecimentos, atentas as causas
de pedir invocados, os pedidos formulados e o local onde residiam (---),
compartes do baldio e, como tai, devem ser considerados como partes, sendo,
por isso, indbeis para depor como testemunhas - art. 1o, n° 3, da Lei dos
Baldios e art. 496° do Cod. Proc. Civil;

28°. No ambito das alegagodes de recurso de apelagdo os Recorrentes
suscitaram que tendo os respectivos depoimentos testemunhais sido
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considerados para a prova os factos dados como provados, designadamente os
que constam dos pontos 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29 e 33, ficava
inquinada a decisdo proferida sobre a matéria de facto por utilizacdo de uma
prova indevida por violag¢do do disposto no art. 496° do Cod. Proc. Civil, o que
convoca a sua nulidade - cfr., art. 452°, n° 2 e n® 3,453°, n°® 3,454°, n° 1 e
195°, n° 1 do Cod. Proc. Civil;

29°. O Acorddo recorrido incorreu em erro de julgamento e violou a lei do
processo ao considerar, por um lado, que a inquiri¢cdo daquelas pessoas como
testemunhas sem ter sido de imediato arguida a nulidade ocorrida se
considera sanada e, por outro lado, que nenhum impedimento legal existia a
proibir a valorag¢do daqueles depoimentos como prova testemunhal para prova
dos factos supra indicados, tratando-se, alids, de questdo nova que ndo tinha
sido anteriormente suscitada nos autos e submetida a apreciagdo do Tribunal
de 19 instancia;

30°. Devendo, ao invés, pelas razbes expostas, e uma vez que a eventual
sanagdo da nulidade decorrente da sua inquirigdo como partes ndo preclude o
dever de o Tribunal ndo considerar os respectivos depoimentos testemunhais
na decisdo da matéria de facto (nova nulidade que ndo se confunde com
aquela outra), ou de, pelo menos o valorar de acordo com essa qualidade (sdo
compartes do baldio e muito interessados na procedéncia da causa), o Acérddo
ser revogado determinando-se a nulidade da decisdo proferida sobre a matéria
de facto (designadamente no que concerne aos factos constantes dos pontos
20, 21, 22,23, 24, 25, 26, 27, 28, 29 e 33 da factualidade dada como provada
na sentenca de 1a instancia) - cfr., art. 674°, n° 1, al. b) e n°® 3, do Cdéd. Proc.
Civil;

31°. Em sede de alegagobes do recurso de apelagcdo os Recorrentes suscitaram
a questdo de que ndo tendo existido qualquer acordo das partes no sentido de
se considerar as reunioes referidas nos pontos 1 e 2 dos factos provados como
assembleias de compartes nem existindo qualquer documentag¢do nos autos
que o permitisse sustentar, deveriam aquelas expressoes ser retiradas dos
pontos 1. e 2. dos factos provados;

32°. Mais requereu que a luz das regras do onus da prova previstas no art.
342°,n° 1 do Cod. Civil, e do disposto no art. 417°, n° 1, n° 2 do Cod. Proc.
Civil, e no art. 344°, n° 2 do Cod. Civil, deveria ser dado como ndo provado
que as reunioes a que se reportam os pontos 1., 2., 3 e 4 dos factos dados
como provados fossem assembleias ou reunioes de compartes e, como tal,
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retirado da matéria de facto dada como provado o ponto 37 - vd., art. 342°, n°
3, do Cdad. Civil;

33°. O Tribunal a quo ao concluir, como concluiu, que as reunioes em causa
eram apenas nas respectivas actas denominadas de compartes e que nenhuma
outra factualidade ou conclusdo se poderia retirar dos factos em causa (0s
pontos de facto n°® 1, 2 e 37 da sentenca de 1a instdncia), - ou seja que ndo se
poderia retirar daqueles concretos pontos de factos que as reunioes a que eles
se referem eram reunioes ou assembleias de compartes - teria, forcosamente
que ter retirado todas as consequéncias desse seu entendimento e, alterar, em
conformidade aqueles concretos pontos da matéria de facto, expurgando-os
das referéncias a que eram reunibées de compartes ou dando-lhes uma
redaccdo restritiva de modo a deles constar expressamente que aquelas
reunioes apenas eram denominadas reunioes ou assembleias de compartes
nas respectivas actas;

34°. A decisdo proferida pelo Tribunal a quo no sentido de julgar
improcedente a questdo suscitada pelos Recorrentes e de manter aqueles
artigos impugnados com a redacg¢do vinda da 1a instdncia, é nula nos termos
do disposto no art. 615°, n° 1, al. ¢), do Cod. Proc. Civil, pois os fundamentos
explanados pela Tribunal a quo estdo em oposi¢cdo com a decisdo proferida; no
limite, é aquela decisdo, face a argumentacdo avang¢ada, ininteligivel, o que,
de igual, convoca a sua nulidade, o que, tudo, deverd conduzir a anulag¢do do
Acorddo recorrido - cfr., art. 674°, n° 1, al. b) e ¢) do Cod. Proc. Civil;

35°. A alterag¢do que o legislador promoveu na redacg¢do dos normativos
atinentes a reapreciagdo da matéria de facto pelo Tribunal da Relag¢do - vd.,
designadamente a redaccgdo do anterior art. 712° e do actual art. 662° do Cod.
Proc. Civil - aponta, decisivamente, no sentido de dever existir, efectivamente,
um duplo grau de jurisdigdo em sede de matéria de facto, devendo a Relagdo
assumir-se como um verdadeiro tribunal de instancia, podendo-devendo,
mesmo oficiosamente, entre o mais, ordenar renovacgdo da produgdo da prova,
ordenar a produgdo de novos meios de prova e anular a decisdo proferida na
19 instancia - cfr., Abrantes Geraldes, Recursos no Novo Cédigo de Processo
Civil, 4a ed., pg., 274, Ac. Rei. Porto de 29.09.03, Proc. n° 354108, Ac. ST] de
13.4.11, Proc. n°® 1724/04.9TBBCLG1.51;

36°. O Tribunal da Relacdo é um drgdo jurisdicional com competéncia propria
em matéria de facto, cabendo-lhe decidir sobre a matéria de facto submetida a
sua apreciag¢do, desde logo com base numa valorag¢do autonoma (e sem
qualquer restrigdo) dos meios de prova constantes dos autos, os quais deve
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analisar e ponderar criticamente, ouvindo, designadamente, a prova gravada e
formando a sua propria convic¢do que deve ser devidamente fundamentada -
Ac. ST]de 10.1.12, Proc. n.° 1452/04.5TVPRT.P1.51; no mesmo sentido, vd.,
Ac. ST] de 3.11.09, Proc. 3931/03.2TVPRT.S1, Ac. ST] de 24.9.13. Proc. n°
1965/04, Ac. ST] de 7.6.05, Proc. n.° 3811/05, da 1a Seccao;

37°. A valoracdo critica dos diferentes meios de prova produzidos no processo
e uma aprecia¢do auténoma e conjugada dos mesmos, de modo a estabelecer
(e a justificar) a sua propria convic¢do sobre cada um deles e sobre cada um
dos factos em equagdo nos autos, constituem tarefas imprescindiveis que a
Relacdo estd adstrita a realizar para, desse modo, levar a cabo o julgamento
da matéria de facto que lhe estd, por forca da lei, confiado;

38°. Sendo que o julgamento da matéria de facto a fazer pela Relagdo tem a
mesma amplitude que o julgamento de 1¢ instdncia podendo o Supremo
censurar o ndo uso pela Relagdo do poder de ordenar a renovagdo da prova -
Ac. ST]de 5.1.16, Proc. n° 36/09.6TBLMG.C1.51, Ac. ST] de 28.5.09, Proc. n°
4303/05.0TBTVD.S1, Amancio Ferreira, Manual dos Recursos em Processo
Civil, 7a ed., pg. 228; Miguel Teixeira de Sousa, CDP 44, pg. 33, 34;

39°. No que respeita a prova testemunhal ha que interpretar o depoimento
das testemunhas fixando o que por elas foi dito, para, num segundo momento,
proceder a sua valoragdo; no admbito da valoragdo dos depoimentos prestados
em julgamento é essencial circunstanciar devidamente quem sdo e que
posicdo ocupavam relativamente aos interesses litigados cada uma das
pessoas que prestaram depoimento, avaliando-se o seu interesse na sorte da
acg¢do, enquadrando-se o respectivo depoimento com o comportamento
adoptado por cada uma ao longo dos tempos, para, de seguida, avaliar,
ponderadamente, o que disseram e o que ndo disseram - Ac. ST] de 15.6.89,
BM] 388, 422 e Ac. ST] de 13.10.89, Ac. Rei. Coimbra de 16.4.96, BM] 456,
513, Luis Filipe Pires de Sousa, Prova testemunhal, pg. 282;

40°. Sendo que neste processo de valoragdo do depoimento prestado e na livre
apreciag¢do da prova a efectuar pelo Julgador, hd ainda que apreciar
devidamente se os depoimentos prestados pelas diferentes testemunhas se
mostram, de algum modo, coordenados e concertados entre si, ou se existem
razées mais ou menos objectivas que possam contribuir para a sua
uniformizagdo, mormente o modo como foram inquiridas, devendo, finalmente
0s mesmos ser compaginados com a demais prova constante dos autos;

41°. Os Recorrentes identificaram nas alegac¢ées de recurso de apelagdo, os
concretos pontos de facto que, no seu entender, mereceriam resposta distinta
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daquela dada pelo Tribunal de 19 instancia bem como concretizaram os
elementos de prova que consideravam conduzir aquela alteragdo;

42°. Tendo identificado os concretos pontos da matéria de facto por referéncia
a respectiva numeragdo constante da sentenca de 12 instdncia (os pontos 1, 2,
20, 21, 22,23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 34, 36, e 37 dos factos elencados como
provados naquela sentenca e a factualidade descrita em C. dos factos alegados
como ndo provados e a factualidade constante de 220, 223 a 243, 255, 256,
258 a 260, 264, 278, 279, 280, 281, 285 a 288, 290 a 351, 353, 355 a 359 da
contestacdo);

43°. Como também os depoimentos das testemunhas e demais prova
documental e pericial (inspecgdo ao local) que, na sua perspectiva,
justificariam decisdo distinta daquela alcan¢ada pelo Tribunal de 1a instancia;

44°. Tendo ainda indicado o sentido em que os factos em causa deveriam ser
atendidos nos autos (provados e ndo provados) e reclamado a inclusdo nos
factos provados de outra factualidade que especificaram, aqui se incluindo os
factos constantes dos inimeros documentos juntos pelos Recorrentes aos
autos, designadamente dos documentos juntos e protestados juntar com a
contestagdo, bem como aqueles juntos por terceiros a requerimento dos
mesmos Recorrentes, concretamente os conhecimentos de sisa, certiddes da
Conservatoria do Registo Predial, documentos juntos pelos Servigos de
Financas, documentos emitidos pela Camara Municipal de ---, maxime o
parecer favoravel para a edificacdo de seis moradias no terreno subjudice;

45°. Devendo ainda ser, para o mesmo efeito, levado em devida conta que a
falta de jungdo aos autos, quer pela Recorrida, quer pelo Conselho directivo do
Baldio, do contrato de delegac¢do de poderes dos compartes a Recorrida
referente ao suposto balido em causa nos presentes autos, da procurag¢do
emitida a favor da Recorrida pelo Conselho Directivo do suposto baldio aqui
em causa, das contas anuais, desde 1900, apresentadas aos compartes
referentes ao suposto baldio em causa nos presentes autos, a identificagdo dos
beneficios colhidos anualmente com a sua explorac¢do e a sua distribuigdo
pelos compartes e do caderno de recenseamento de compartes efectuado em
1999, ou anteriormente, com a identificagcdo (nome e morada) discriminada de
cada um dos compartes e bem assim as actualizagcbées anuais ao mesmo, como
tinha sido determinado pelo Tribunal, deveria ser a luz do disposto no art.
417°,n°1,n° 2 e 430° do Cod. Proc. Civil, e no art. 344°, n° 2 do Cod. Civil,
valorado contra as pretensoes trazidas a juizo peia Recorrida, designadamente
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para afastar a tese da celebragdo de assembleias de compartes e a
qualificacdo do terreno dos autos como baldio;

46°. A luz da decisdo proferida sobre a impugnacdo da matéria de facto
constante do douto Acorddo recorrido é manifesto que o Tribunal a quo ndo
procedeu a qualquer apreciagdo critica dos diferentes meios de prova
existentes nos autos, mormente daqueles indicados pelos Recorrentes como
suporte da pretendida alteragdo da matéria de facto dada como provada peia
la instancia, limitando-se a identificar, genericamente e de modo
absolutamente conclusivo, as testemunhas que, na sua Optica, confirmaram os
factos anteriormente dados como provados pela 19 instdncia;

47°. Em relacdo a prova testemunhal, fica sem se perceber, porque nada é dito
a proposito, qual a valoragdo efectuada pelo Tribunal por referéncia aos
depoimentos prestados por cada uma das pessoas inquiridas nos autos, ao
modo como depuseram, a seguran¢a com que o fizeram, o que disseram, as
questobes sobre as quais depuseram, o conhecimento que revelaram ter sobre
cada uma das questoes sobre as quais prestaram depoimento, o conhecimento
que revelaram ter sobre os factos para cuja prova contribuiram e em que
medida e porque é que o que disseram foi tido por relevante para a decisdo
proferida sobre cada um dos pontos da matéria de facto, as razdes de ciéncia,
a consisténcia e a coeréncia dos depoimentos prestados por cada uma das
testemunhas e da sua confrontagdo com a demais prova documental e pericial
produzida nos autos, a sua ligacdo a causa e aos interesses nela envolvidos, a
respectiva credibilidade, a prévia preparacdo e concertagdo de depoimentos,
os depoimentos por elas prestados no dmbito da ac¢do que correu termos na
Seccdo Unica, do Tribunal de - sob o n°® 233/09.4TBVNC, o comportamento
por elas adoptado ao longo dos tempos;

48°. As questdes acima enunciadas, essenciais numa andlise e valoragdo
critica dos depoimentos prestados, ndo foram objecto de qualquer ponderagdo
por parte do Tribunal da Relacdo - ndo obstante, inclusive, estar alertado para
elas por forca das alegacgoes de recurso de apelagdo -, 0 que, mais uma vez,
reforca a conclusdo de que o Tribunal a quo ndo cumpriu os deveres de
andlise da prova produzida que sobre ele impendiam;

49°. Nenhuma referéncia, minima que seja, é feita no Acorddo aos
depoimentos das testemunhas YY, VV, ZZ, AAA, BBB, CCC, DDD, EEE, MM,
FFF, GGG, II, HHH, SS, ficando os Recorrentes sem saber as razoes pelas
quais o Tribunal a quo ndo os considerou, ndo obstante terem sido por si
indicados como relevantes para ser promovida a alteragdo a matéria de facto,
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0 que, para la de consubstanciar a violagdo do dever de apreciar criticamente
0s meios de prova invocados pelos Recorrentes, configura, aléem do mais, uma
nulidade por omissdo de prontncia ou, no limite, por falta de fundamentagado -
cfr., art. 615°, n° 1, al. a) e d) do Cod. Proa Civil;

50°. Do mesmo passo, o mero juizo conclusivo constante do douto Acorddo
recorrido de que a prova documental e pericial constante dos autos,
expressamente invocadas pelos Recorrentes, eram inconclusivas para a
pretendia alteracdo da matéria de facto e que delas ndo resultava refutada ou
duvidosa a prova da factualidade impugnada, a par da inexisténcia de
qualquer outra referéncia ou alusdo as mesmas, é a demonstragdo cabal de
que o Tribunal a quo ndo cumpriu, como era mister, o dever que sobre ele
impedia de levar a cabo a reapreciagdo da matéria de facto, sendo certo que
aqueles meios de prova sdo em abstracto virtualmente relevantes para a
fixagdo da matéria em discussdo nos autos (desde logo, revelam actos de
aquisicdo e utilizagdo do terreno enquanto propriedade privada, mostram a
sua localizag¢do, morfologia e aptiddo);

51°. Ndo tendo o Tribunal a quo feito uma efectiva, aturada e completa
reponderac¢do da prova, ndo tendo expressado, como devia, a sua propria
convicgdo, através da andlise de todos os depoimentos e demais elementos de
prova invocados seguida da ponderagdo do valor probatorio de cada um para
concluir, fundadamente, pela existéncia ou inexisténcia de erro de julgamento
da matéria de facto, ndo deu o adequado cumprimento ao disposto no art.
662°, n°s 1 e 2 do CaAd. Proc. Civil - cfr., art 666°, n° 1, 615°, n° 1 al. b) e d),
608°, n° 2,607°,4 e 5,195° n° 1 do Cdéd. Proc. Civil; Ac. ST] de 28.5.09, Proc.
n°4303/05.0TBTVD.S1;

52°. Cabendo ao ST] apurar se a Relagdo usou os poderes-deveres que lhe
estdo carregados de modificagdo da matéria de facto de acordo com o que estd
prescrito na Lei, verificado esse incumprimento deve promover a anulacdo do
Acorddo proferido e ordenar a sua baixa a Relagdo para que ai se proceda a
reapreciagcdo da matéria de facto impugnada, o que se impbe nos presentes
autos e, desde jd, se requer - cfr., art. 674°, n° 1, al., b) e ¢) do Cod. Proc.
Civil;

53°. A reforgar a violagdo daqueles poderes-deveres, refira-se que o Tribunal a
quo ndo procedeu a audi¢do dos depoimentos prestados em sede de audiéncia
de julgamento, o que, por um lado, se alcanc¢a do facto de nada ser afirmado a
esse proposito no douto Acorddo recorrido e, por outro lado, do facto de o
Tribunal a quo, para confirmar a factualidade descrita nos factos provados 20
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a 29, ter considerado o depoimento de uma testemunha (do Sr. UU) que estd
comprovadamente inaudivel (vd., fls. ...), o que, sO por si evidencia que ndo foi
levada a cabo a audigdo da prova gravada pois se o Tribunal a quo o tivesse
feito ter-se-ia apercebido da inaudibilidade daquele depoimento pelo que, ndo
SO ndo o iria referir como um dos depoimentos de suporte a decisdo que
proferiu, como estaria constituido no dever de ordenar a sua repetic¢do - cfr.,
art. 662°, n° 2, al. ¢), do Cod. Proc. Civil;

54°. Violando o direito dos Recorrentes ao duplo grau de jurisdigdo em
matéria de facto, o Tribunal a quo cometeu, assim, uma nulidade, com
inegavel relevancia na sorte da causa, que impoe a anulagdo do Acorddo
proferido - cfr., art. 195°, n° 1, 640°, n° 1 e 2, 662°, n° 1,2 e 3, do Céd. Proc.
Civil;

55°. Ndo obstante os vicios acima assinalados, que convocam a conclusdo
segura de que a Relagdo ndo exerceu a tarefa e os poderes-deveres que lhe
estavam confiados, ha ainda que salientar que, conforme se alcanca do douto
Acorddo recorrido, a Relagdo para julgar improcedente a impugnacdo da
mateéria de facto levada a cabo pelos Recorrentes e para dar como provada a
factualidade considerada adquirida pela 1a instdncia (e elencada a fls. ... nas
pgs. 57 e 58 do Acorddo recorrido), serviu-se, como prova testemunhal, dos
depoimentos de NN, OO, III, J]J, LLL, MMM, RR, TT, QQ, UU e XX, os quais, a
luz da lei, eram, como acima se deixou exposto, compartes do baldio, e, como
tal, devem ser considerados como partes e indbeis para depor como
testemunhas;

56°. Circunstdncia que deveria ter sido considerada pelo Tribunal a quo, seja
para ndo considerar os respectivos depoimentos no ambito da apreciag¢do dos
meios de prova, por se tratar de depoimentos de pessoas indabeis para depor
como testemunhas, seja para os valorar em consondncia de acordo com o
interesse proprio que tinham na sorte da ac¢do na qualidade de compartes do
baldio, o que se impunha que fosse referido, o que ndo tendo sucedido, revela
mais uma vez que a Relag¢do ndo procedeu, como lhe cumpria, a uma efectiva
reponderagdo dos meios de prova e da matéria de facto;

57°. Em suma, ao julgar a impugnag¢do da matéria de facto, o Tribunal
recorrido ndo procedeu a andlise critica dos diversos meios de prova
(testemunhal, documento e decorrente de inspecgdo), de maneira a formar e
formular a sua propria convic¢do, limitando-se a aderir, sem qualquer juizo
autonomo valorativo, a convicg¢do probatoria da 1a instdncia, violando, assim,
as regras processuais sobre a matéria;
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58°. Sem prejuizo do que antecede, acresce que, a luz do que antecede, a
Relacgdo socorreu-se de meios de prova ilicitos para considerar provados os
factos constantes dos factos provados, designadamente os que constam dos
pontos 20 a 29, sendo que a indevida utilizagdo de um meio de prova,
traduzida na prdtica de um acto ndo permitido por lei, com inequivoca
relevancia na sorte da acg¢do - conduziu a prova de factos essenciais -
consubstancia a prdtica de uma nulidade que convoca a nulidade da decisdo
proferida - cfr., art. 452°, n° 2 e n® 3, 453°, n°® 3, 454°, n° 1, 496°, e 195°, n° 1,
art. 674°, n° 1, al. b) e n°® 3 do Cod. Proc. Civil.do Cod. Proc. Civil;

59°. Os Recorrentes requereram que fosse dado como provado que:
- O Sr. FF plantou eucaliptos no terreno dos autos

- O Sr. FF desde 1970 e até vender o terreno ao Sr. AA procedeu a diversos
cortes de eucaliptos no terreno

- O Sr. FF procedeu a abertura de caminhos no terreno dos autos

- O Sr. FF aceitou que a Camara no inicio de 1980 abrisse a estrada que
encima o terreno dos autos foi aberta

- O Sr. FF colocou uma cancela no caminho sul do terreno dos autos

- O Sr. II solicitou a Camara de --- um pedido de viabilidade para a construgdo
de uma moradia no terreno dos autos o que foi deferido

- O Sr. FF colocou marcos e marcagées no terreno dos autos

- Em meados de 1970 um incéndio queimou os eucaliptos existentes no
terreno dos autos os quais foram depois vendidos pelo Sr. FF

- O Sr. AA solicitou a Camara de --- um pedido de viabilidade para a construgdo
de seis moradias no terreno dos autos e que o mesmo foi deferido

-A D. NNN constituiu uma hipoteca sobre o terreno dos autos a favor da Junta
de Colonizag¢do

- O Sr.FFconstituiu uma hipoteca sobre o terreno dos autos a favor ---
- O Sr. AA constituiu uma hipoteca sobre o terreno dos autos a favor do BPN;

60°. A matéria em causa inscreve-se claramente no dmbito dos quesitos 4°, 7°,
8°,9°,13°, 13°F e 14° da Base Instrutoria e sempre e em qualquer caso pode
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ser havida como instrumental dos factos em discussdo nos presentes autos e
constantes daquela mesma base instrutoria e, por isso, pode e deve ser
atendida pelo Tribunal - cfr., art 5°, n°® 2, do Cod. Proc. Civil;

61°. Factualidade que, sendo relevante para a sorte da acg¢do, e para ld de
decorrer da prova feita através dos depoimentos prestados em julgamento,
estd ainda plasmada em documentacgdo junta aos autos que ndo foi impugnada
pelas partes e da inspecg¢do realizada ao local; como tal, deveria ter sido dada
como provada;

62°. O mesmo se diga em relagdo a factualidade constante dos documentos
juntos pelos RR. aos autos, bem como aqueles juntos por terceiros a
requerimento dos mesmos RR., concretamente os conhecimentos de sisa,
certidoes da Conservatoria do Registo Predial, documentos juntos pelos
Servicos de Financas, documentos emitidos pela Camara Municipal de ---,
maxime o parecer favordvel para a edificagdo de seis moradias no terreno sub
judice;

63°. Para la de estarem devidamente especificados aqueles documentos, ndo
menos certo é que os mesmos constam dos autos, ndo foram impugnados e
tém forca obrigatoria plena quanto aos factos deles constantes - cfr., arts.
362°, 363°, 368°, 370°, n° 1, 371°, n° 1, 372°, n° 1, 383°, n° 1, 387°, do Cdd.
Civil e arts. 444°, 445°, 446° do Cod. Proc. Civil;

64°. Consequentemente, ao ndo dar como assentes factos que estdo provados
documentalmente, bem como ao recusar-se a aprecia¢do da relevancia de
factos alegados com o fundamento de que ndo estdo incluidos na base
instrutoria -, o Tribunal recorrido violou os poderes-deveres que lhe estdo
conferidos pela lei de processo relativamente a impugnacdo da matéria de
facto - cfr., art. 662°, n°s 1 e 2 do Cod. Proc. Civil-cfr., art. 666°, n° 1,615°, n°
1al.b)ed), 608°, n°2,607°,4eb5,195° n°1do Cod. Proc. Civil; vd., Ac. ST]
de 14.3.2000 (Sumdrios 39° 14);

65°. Cabendo ao ST] apurar se a Relagdo usou os poderes-deveres que lhe
estdo carregados de modificagdo da matéria de facto de acordo com o que estd
prescrito na Lei, verificado esse incumprimento deve promover a anula¢cdo do
Acorddo proferido e ordenar a sua baixa a Relagdo para que ai se proceda a
reapreciagcdo da matéria de facto impugnada - cfr., art. 674°, n° 1, al., b) e ¢)
do Cod. Proc. Civil;

66°. Os Recorrentes suscitaram no dmbito das suas alegagoes de recurso de
apelagdo a existéncia de um défice alegatorio e probatorio relacionado com o
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instituto do enriquecimento sem causa com base no qual tinham sido
condenados a pagar a A. a quantia de € 13.572,30 e de que estava o Tribunal
impedido de suprir a alegagdo dos factos constitutivos desse enriquecimento
sem causa - vd., conclusdo 90a e 914

67°. Em face desse invocado vazio alegatorio e probatorio - questdo nova
colocada a Relagdo pela primeira vez, porquanto os Recorrentes apenas foram
confrontados com a qualificagdo e a condenag¢do dos Recorrentes com base no
enriquecimento sem causa na sentenca de 1a instdncia - impoe-se concluir que
a condenacgdo dos Recorrentes no pagamento a A. daquela quantia constitui
um manifesto erro de julgamento;

68°. Ndo existindo nos autos um tnico facto provado (ou sequer qualquer meio
de prova) do qual resulte que os Recorrentes obtiveram um enriquecimento de
€ 13.572,30, o que, alids, nunca, sequer, foi alegado pela Recorrida;

69°. Sempre e em todo o caso, nos termos e ao abrigo do disposto no art.
662°, n° 2, ai. c), do Caéd. Proc. Civil, para que o Tribunal a quo pudesse
concluir ter existido enriquecimento do Sr. AA com o abate daquelas drvores e
qual a medida desse enriquecimento, cumpria-lhe considerar indispensavel a
amplia¢do da matéria de facto, ordenando a anulagdo da decisdo proferida e a
baixa dos autos a 1a instancia para ser produzida prova sobre a matéria em
causa;

70°. Ndo o tendo feito, o Tribunal a quo violou aquele dispositivo legal,
cabendo ao Tribunal ad quem sindicar a utilizagdo pela Relagdo dos poderes-
deveres que lhe estavam carregados por for¢ca daquela art. 662°, n° 2, al. c),
do Cad. Proc. Civil, podendo ainda dar cumprimento ao disposto no art. 682°,
n°® 3, do Cod. Proc. Civil -cfr., art. 195°, n° 1, 615°, n° 1, al., d), 674°, n° 1, al.
b) e c) do Céd. Proc. Civil;

71°. O pedido formulado em primeiro lugar pela A. (pedido de declaragdo de
que os RR ndo sdo donos nem legitimos possuidores da parcela de terreno que
qualificam de baldio) foi classificado como um pedido que "reclama apreciag¢do
negativa", dai extraindo a 1a instdncia a consequéncia de impender sobre os
RR o onus da prova do direito de propriedade do prédio em discussdo, por
considerar estar-se perante uma ac¢do como de simples apreciagdo negativa,
sendo certo que o Tribunal a quo considerou que este onus da prova cabia a
Recorrida;

72°. E, porém, sabido que o tipo de ac¢do é exclusivamente determinado pelo
fim que o autor visa obter (Cfr. Art.° 10.° do CPC) - o que depende da andlise
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do concreto pedido (Cfr. Lebre de Freitas, Introdug¢do ao Processo Civil, 1986,
1.3.1, e Anselmo de Castro, Direito Processual Civil Declaratorio, I, n.° 1, A.
Varela, ob. cit, pg. 17, nota 1);

73°. O concreto pedido em questdo ndo se esgota na declaracgdo jurisdicional
de que os RR. ndo sdo donos nem legitimos possuidores do prédio que diz
integrar o baldio mas - e sobretudo - na condenagdo dos RR a entrega
imediata do prédio (bem como a condenac¢do no pagamento de indemnizagoes,
uma liquida e outra iliquida), o que nos relega para a classificagdo e presenca
de uma acg¢do de condenacgdo - e mais concretamente para a sua qualificagdo
como acg¢do de reivindicagdo;

74°. A accdo de reivindicag¢do, sendo uma acc¢do de condenacdo, tem uma

finalidade restitutoria ou integrativa (devolug¢do ou entrega da coisa) que

pressupode a constituicdo ou o reconhecimento da existéncia do respectivo
direito real legitimador invocado pelo autor;

75°. A reivindicatio tem um pedido principal: a entrega da coisa. Todas as
demais pretensées eventualmente deduzidas tém natureza acessoria ou
aparente, pois a finalidade da acc¢do de reivindicacdo ndo se encontra na
apreciacdo da existéncia do direito do reivindicante, mas na condenagdo do
reu na entrega da coisa (Cfr., J.Oliveira Ascensdo, Direito Civil, Reais, 5.a ed.,
pg. 422);

76°. Ainda que (desnecessariamente) se formule o pedido de reconhecimento
do direito de propriedade, estd-se sempre perante uma cumulag¢do aparente de
pretensoes -jd que o tribunal ndo pode condenar na entrega da coisa sem que
antes se certifique da existéncia da violagdo do direito do demandante;
simplesmente a primeira operacdo (aprecia¢do da existéncia e violagdo do
direito) ndo goza de autonomia relativamente a segunda (condenag¢do na
entrega da coisa) - Vd., v.g., J. Alberto Vieira, Direitos Reais, 2016, pg. 426;
Anselmo de Castro, Direito Processual Civil Declarativo, 1981, 1, pg. 102;
Paulo Cunha, Processo Comum de Declaracgdo, t, pgs. 207-208; ]. Oliveira
Ascensdo, Direito Civil - Reais, 1993, pgs. 428 e 429, e Propriedade e Posse -
Reivindicacgdo e Reintegracgdo, Revista Luso-Africana de Direito, vol. I, 1997,
pg. 14e ss;

77°. Ao pedir a entrega do prédio em litigio, a A. extravasou o admbito
processual da ac¢do de simples apreciagdo negativa para entrar no dominio da
acg¢do condenatoria (Cfr., J. oliveira Ascensdo, ob. cit., pg. 434), devendo
considerar-se a existéncia de apenas um pedido - a entrega da coisa (Cfr.,
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Alberto dos Reis, CPC Anotado, vol. I, pg. 72; Manuel Salvador, Elementos da
Reivindicacdo, pg. 26);

78°. Consequentemente incumbe a A. o encargo de alegagdo e prova dos
pressupostos exigidos por lei para a ac¢do de reivindicag¢do, concretamente
dos factos constitutivos do direito real por si invocado (por forca do estatuido
non.° 1 doArt° 342.° do CC), ja que a prova de um facto em si incumbe a
parte que dele pretende retirar efeitos no processo - Ac. Rei. Guimardes de
23.10.2012 (Proc. n® 77/02);

79°. Para obter a condenagdo na entrega da coisa, o reivindicante tem de
demonstrar a titularidade do direito, o que, in casu, ndo corresponde a
obrigacdo dos RR em demonstrar serem donos e legitimos possuidores do
prédio em causa, mas sim a A. que esse imovel pertence ao baldio;

80°. Mas mesmo que assim sucedesse, nessa eventualidade os RR podem
obstar a entrega da coisa desde que demonstrem que tém sobre ela um titulo
que justifique a sua posse - 0 que estd assente através do reconhecimento da
sua aquisi¢do e registo (Cfr. pontos 17 e 18 dos factos provados) e,
consequentemente, a legitimidade de ter o prédio em seu poder e gozar de
modo pleno e exclusivo dos direitos de uso, fruicdo e disposi¢do;

81°. A reivindicac¢do do A., para ter éxito, carecia da alegagcdo e demonstragdo
da invalidade do titulo aquisitivo, pois apenas do confronto entre os dois
direitos invocados em juizo o juiz pode determinar a sorte da acg¢do de
reivindicagdo - e 0 A. ndo pediu a declaracdo de nulidade da compra e venda,
pelo que sem esta declaragdo judicial o acto aquisitivo continua a produzir os
seus efeitos, nomeadamente a posse titulada exercida ao seu abrigo (Cfr., Ac.
Rei. Coimbra de 12.12.2006, C]J, ano 31, t.5, pg. 35);

82°. S0 assim ndo seria se a A. alegasse e fizesse prova (o que ndo sucedeu) de
um facto aquisitivo registado a seu favor e, por sua vez, os RR ndo pudessem
opor um titulo proveniente do anterior titular inscrito.

83°. Acresce que, por forga da inscrig¢do registrai a que se refere os factos
provados n.os 17 e 18, os RR beneficiam da presunc¢do da chamada Aquisi¢do
Tabular - ndo so6 o direito registado existe, como pertence a pessoa em cujo
nome estd inscrito, nos exactos termos que constam da descri¢do predial (Art.
©7.°do CRP) - Cfr., Ac. ST]de 13.4.94, CJ, ST], ano 2, t.1, pg. 41;

84°. Ndo podendo o adquirente obter qualquer direito se nenhum direito
pertencia ao transmitente, nem obter mais direitos do que os que aquele
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detinha, os factos comprovados pelo registo ndo podem ser impugnados em
juizo sem que simultaneamente seja pedido o cancelamento do registo (Art° 8.
°,n.° 1, do CRPredial) - o que constitui um pressuposto processual, cuja
observdancia se torna indispensdvel para que o Tribunal conhe¢a do mérito da
causa: "A falta de pedido de cancelamento do registo (...) constitui excepg¢do
dilatoria, de conhecimento oficioso do tribunal, que conduz a absolvigdo da
instdncia por obstar a apreciacdo do mérito da causa" (Cfr., Ac. ST] de 23.5.99
(BM]J, 487.° - 308) - que corresponde a orientacdo dominante da
jurisprudéncia);

85°. Sendo certo que a Recorrida ndo beneficia na espécie da presungdo
constante do n° 1 do art. 82 do CRP porquanto, em face dos pedidos que
formulou na acgdo intentada, é manifesto que ndo impugnou nenhum facto
constante do registo, mormente a aquisi¢do do terreno em causa nos
presentes autos a favor do Sr. AA;

86°. Sendo que ao determinar o registo da acg¢do, o Tribunal a quo exorbita o
pedido e os poderes que ihe estdo aformalados, do que se segue a nulidade da
decisdo proferida-cfr., art. 608°, n°2, e 615° n° 1, al. d) do Cod. Proc. Civil;

87°. Devendo, pois ser revogada a decisdo proferida pelo Tribunal a quo a este
proposito, quer aquela que julgou improcedente a questdo subjuditio, quer
aquele que determinou, oficiosamente, a promog¢do do registo da acgdo nos
termos ai assinalados, por violagdo da lei do processo - cfr., art. 674°, n° 1, al.
b), do Cdéd. Proc. Civil;

88°. Nos termos do disposto no n° 1 do art. 672° do Cod. Proc. Civil, cabe,
apesar da dupla conforme, recurso de revista do acorddo da Relagdo quando,
esteja em causa uma questdo cuja apreciagdo, pela sua relevdncia juridica,
seja claramente necessaria para uma melhor aplicagcdo do direito (al. a)) ou
estejam em causa interesses de particular relevdncia social (al. b));

89°. In casu, as instdncias decidiram ndo ser aplicdvel o regime do art. 291.°
do CC (e o art. 17°, n° 2 do CRP) quando o prédio adquirido é inscrito em seu
nome do terceiro adquirente de boa-fé esteja integrado num baldio, revestindo
tal questdo

- manifesta relevancia juridica, atento o elevado grau de complexidade do
ponto de vista cientifico e dogmdtico em razdo de a sua resolugdo invocar
diferentes institutos juridicos que, para além da sua intrinseca dificuldade
exegeética, tém de ser articulados e conjugados entre si,
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- se reveste de novidade ou inediatismo, ja que ndo se conhece nenhuma
decisdo que sobre a mesma tenha recaido ex professo;

- atentas as dificuldades suscitadas pela sua resolucdo sdo susceptiveis de
causar, em geral, fortes duvidas e elevada probabilidade de decisbes
jurisprudenciais divergentes, justificando-se, por isso, a intervencdo do ST]
que possa evitar interpretacoes distintas sobre a mesma e que possa funcionar
como critério orientador para outras situagcoes, com relevdncia autonoma e
independente em relagdo as partes envolvidas;

90°. Por outro lado, as questoes relativas aos baldios prendem-se com
relevantes valores economicos e socioculturais: estdo em causa situagoes que,
dizem respeito a propriedade fundidria, que se inscrevem no plano da vida
comunidade e das relagbes de vizinhancga, susceptiveis de interferir com a
segurancga, a tranquilidade ou a paz social, o que tudo é de manifesto interesse
geral que extravasa os limites da causa -cfr., Ac. ST] de 24.2.2015;

91°. Estdo assim preenchidos os pressupostos de admissdo da revista
excepcional:

a. Estd-se perante uma situag¢do de dupla conforme;

b. Estdo verificados os pressupostos gerais de acesso ao terceiro grau de
jurisdigdo (valor da causa, sucumbéncia);

c. Esta em causa uma questdo juridica que, tendo sido suscitada nas
instdncias, assume manifesta relevdancia para uma melhor aplicacdo do direito,
assim como estdo implicados interesses de particular relevdncia social;

92°. Em face do que antecede, requer-se a V. Exa. que, feita a aprecia¢do
preliminar sumdria a que se refere o n° 3 do art. 672° do CPC, seja admitida a
revista excepcional;

93°. Conforme decorre do art. 4°, n° 1, da Lei dos Baldios, a sangdo aplicavel a
todos e quaisquer actos ou negocios juridicos de apropriagdo ou apossamento
de terrenos baldios, seja qual for a concreta configuracdo juridica em que os
mesmos se traduzam, é a nulidade nos termos gerais de direito ou seja a
nulidade prevista no art. 289.° do Céd. Civil - vd., tb. art. 1° do DL n° 40/76;
cfr., Ac. ST] de 3.4.01, Proc. n° 01A541, Ac. ST] de 20.6.00, Proc. n° 00A342;

94°. Tratando-se, como se trata, de um caso de nulidade previsto no art. 289.°
e ss, é aplicavel a situagdo vertente o regime do art. 291°, ambos do Cad.
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Civil, do qual decorre que os requisitos de inoponibilidade da nulidade
implicam que seja protegido o adquirente de boa-fé (em sentido ético), a titulo
oneroso, de imoéveis ou moveis sujeitos a registo, que haja registado a
aquisi¢cdo e desde que estejam passados trés anos sobre a data do primeiro
negocio invdlido sem que tenha sido instaurada a competente acg¢do de
invalidade, protegendo-se assim os terceiros que adquirem de quem ndo tinha
legitimidade para alienar, por vicio substantivo do seu direito - cfr., Maria
Clara Sotto Mayor, Invalidade e Registo - A Protecc¢do do Terceiro Adquirente
de Boa Feé, pg. 622; Monica Jardim, Efeitos Substantivos do Registo Predial -
Terceiros para efeitos de Registo, Teses, Almedina, 2013, pgs. 708 e ss; ].
Oliveira Ascensdo, Direito Civil, Reais (reimpressdo), 2000, pgs. 376-377; Luis
M. Couto Gongalves, CDP, n.°9, pg. 31;

95°. Com seguranca se pode concluir que os referidos requisitos se encontram
preenchidos ou verificados, neles se enquadrando os RR, que beneficiam das
consequéncias dos mesmos decorrentes, prevalecendo a compra efectuada
pelo Sr. AA do terreno aqui em causa mesmo quando o mesmo seja havido por
baldio: O Sr. AA (e, assim os RR) é terceiro e ndo participou num negocio
invdlido; o negocio celebrado entre o primeiro Réu AA, como comprador, e o
FF, como vendedor, foi, et pour cause, oneroso (cfr., n.° 17 dos factos
provados); essa aquisi¢do foi inscrita no registo, assim como também foi
registada a compra efectuada pelo FF (cfr., n.° 18 dos factos provados); O AA
(e, consequentemente, os ora RR, habilitados como seus sucessores) tem de
ser considerado como terceiro de boa-fé; a presente accdo ndo foi instaurada
dentro do prazo de trés anos contados da data do primeiro negdcio de que
deriva a aquisi¢do do Sr. FF nem sequer no triénio seguinte a compra
efectuada pelo Sr. AA;

96°. Sendo que o conceito de terceiro a ter em considerag¢do para efeitos da
aplicagdo do art. 291° do Céd. Civil é distinto daquele outro que vigora em
termos registrais previsto no art. 5° do CRP (Ac. ST] de 11.5.06. Proc. n°
06B1501 Ac. ST] de 21.6.07, Proc. n® 07B1847, Ac. ST] de 21.04.09, Proc. n.°
5/09.6YFLSB): Terceiros para efeitos de registo sdo apenas os adquirentes de
direitos incompativeis sobre a mesma coisa de um mesmo transmitente
comum;

97°. Sendo que a argumentag¢do aduzida no Acorddo recorrido para afastar a
qualidade de terceiros dos RR., com base na circunstdncia de ndo ter sido
pedida na acg¢do a declaragdo de nulidade ou

anulagdo do negdcio juridico que, na cadeia de transmissoes, antecedeu
a compra feita pelo AA - o que ndo so da forga a improcedéncia que deve ser
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declarada do pedido (por permanecer intocada na ordem juridica a aquisi¢do
feita pelos RR), como ndo lhes retira a qualidade de terceiros;

98°. A luz da funcdo declarativa e da finalidade de fé publica e de sequranca
do comeércio juridico que, entre nds, sdo reconhecidas ao registo predial, quem
adquire do titular registado, deve ser necessariamente considerado como
adquirente de boa-fé, mais a mais porque beneficia da presunc¢do de que o
direito existe tal como o registo o revela e que pertence a quem estiver
inscrito como seu titular (art. 350.° do CC) - José Alberto Vieira, Direitos
Reais, Almedina, Coimbra, 2008, pp. 285 e ss, Parecer da PGR de 30.01.2001,
publicado no DR, II série, de 30.3.2001, Orlando de Carvalho. "Terceiros para
efeitos de registo", in BFDC , LXX, 1994, pgs. 98-99; Antonio Quirino Duarte
Soares, O conceito de terceiros para efeitos de registo predial, CDP, n.° 9, pg,
4; Antunes Varela e Henrique Mesquita, RL] 127°, p.26; Ac. Rei. Coimbra de
14.7.2010 (CJ ano 35, t.3, pg. 210), Ac. ST] de 21.6.07, Proc. n° 07B1847 Ac.
ST] de 21.04.09, Proc. n.° 5/09.6YFLSB, José Alberto Gonzdlez, Codigo Civil
Anotado, vol I, pg. 387, em anotagdo ao art. 291° do Cod. Civil; José Alberto
Gonzalez, Direitos Reais, Revista Lusiada, 14, pg. 306;

99°. In casu, ao ao tempo da venda do terreno aqui em causa ao Sr. AA, a
propriedade do mesmo estava inscrita em nome do Sr. FF; o Sr AA determinou
a sua conduta com base nessa inscri¢cdo registrai, agindo no convencimento de
aquele terreno podia ser-lhe, livre e legitimamente, transmitido pelo Sr. FF,
isto é adquiriu com base no registo e porque nele fundadamente confiou,
sendo que tal convicg¢do era legitima, dada a fé publica e sequrancga juridica
que estdo associadas ao registo predial; de seguida, o Sr. AA inscreveu a (sua)
aquisi¢do no registo antes da instauragdo da presente acg¢do e de qualquer
outra em que se discutisse a validade daquele negodcio;

100°. Ainda em derradeira alternativa, os RR gozam sempre da tutela do Art.°
17.°, n.° 2, do CRPredial, porquanto o mesmo é aplicdavel ndo sé aos casos de
nulidade registrai, mas também as hipoteses de nulidade substantiva e porque
se mostram verificados todos e cada um dos requisitos ai plasmados, estando,
assim, verificado o efeito aquisitivo (eficdcia constitutiva ou atributiva) do
registo feito pelo Réu AA, enquanto subadquirente de boa-fé; i) Pré-
existéncia de um registo nulo; ii) O titular inscrito (Manual Aratijo) dispée do
seu direito a favor de terceiro (AA) com base no registo nulo; iii) Boa-fé do
terceiro; iv) Cardcter oneroso da aquisi¢gdo pelo terceiro; v) Precedéncia do
registo de aquisicdo pelo terceiro relativamente a acg¢do de nulidade;
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101°. Quando se entenda que os autos ndo contém toda a materialidade que
permita ao Tribunal ad quem apreciar devidamente a questdo de direito,
mormente, a verificagdo da boa-fé, impbe-se que, nos termos do disposto no
art. 682°, n° 3, do Cod. Proc. Civil, sejam remetidos os autos ao Tribunal a quo
para ser ampliada a matéria de facto a submeter a julgamento,
designadamente a materialidade constante dos artigos da contestacdo que
consubstanciaram a reclamacdo da selec¢do da matéria de facto referida no
ponto 13 das alegacbes de revista ordindria e na conclusdo 184

102°. No douto Acorddo recorrido violaram-se as disposi¢oes legais supra
enunciada, devendo revogar-se o Acorddo recorrido e ordenar-se a baixa do
processo ao Tribunal a quo.

O Recorrido ofereceu contra-alegacao a pugnar pela inadmissibilidade do
recurso de revista normal e excepcional, bem como pelo seu insucesso, no
caso de vir a ser admitido.

Apresentados os autos a Formagao prevista no artigo 672.2, n.2 3, do CPC, foi
proferido acordao a determinar a remessa do processo a distribuicao como
revista normal (cfr. XI Vol., fls. 2696 a 2698), sendo esta que agora releva ante
aquele acérdao da Formacao que sobrestou o conhecimento da revista
excepcional.

Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

II - Fundamentacao de facto
A factualidade dada como provada, nas instancias, é a seguinte:

1. Consta da "Acta n.° 1" de reuniao de Compartes da Freguesia de --- o
seguinte: "Nos catorze dias do més de Julho do ano de mil novecentos e
noventa e nove, reuniram na Junta de Freguesia de --- os compartes desta
freguesia, para se proceder a eleicao dos seguintes 6rgaos. 1.° Assembleia de
compartes (...)"

2. Consta da "Acta n.° 4" acta de reuniao da assembleia dos Compartes a
Freguesia de --- o seguinte: "Aos cinte dias do més de Julho de 2007 (...) reuniu
pela segunda vez a assembleia dos compartes da freguesia de --- (...). Ponto
Dois: Delegar na Junta de Freguesia poderes para administrar os baldios (...),
proposta esta que posta a votagao foi aprovada por unanimidade."

32 /42



3. Consta da "Minuta da acta da reuniao realizada no dia 19 de Marco de
2008": "Aos dezanove dias do més de Marc¢o de dois mil e oito (...), reuniu (...)
a assembleia de compartes dos baldios da freguesia de ---, com os seguintes
pontos na ordem de trabalhos (...). Ponto trés: Deliberar sobre a renovacgao da
delegacao dos poderes de administracao dos compartes na Junta de Freguesia,
em relacdo a totalidade da area do baldio, para representar a Assembleia de
Compartes em todos os actos administrativos e judiciais (...). Relativamente ao
terceiro ponto da ordem de trabalhos a assembleia deliberou (por
unanimidade) renovar a delegagcao dos poderes de administracao dos
compartes na Junta de Freguesia, em relagao a totalidade da area do baldio,
para representar a Assembleia de Compartes em todos os actos
administrativos e judiciais."

4. Consta da "Minuta da acta da reuniao realizada no dia 24 de Abril de 2010"
o seguinte: "Aos vinte e quatro dias do més de Abril do ano de dois mil e dez
(...) reuniu (...) a assembleia de compartes dos baldios da freguesia de ---, com
os seguintes pontos na ordem de trabalhos”..). Ponto cinco: Aprovacao da
delegacgao dos poderes de administragcao da totalidade dos baldios no érgao
executivo da Junta de Freguesia de --- (...). No tocante ao quinto ponto da
ordem de trabalhos, posto a votacao, a assembleia deliberou por unanimidade
renovar a delegacao dos poderes de administragao da totalidade dos baldios
comunitarios da freguesia no 6érgao executivo da Junta de Freguesia de ---

(...)".

5. Encontra-se inscrito na matriz a favor da Junta de Freguesia de ---, sob o
artigo 392 e tendo uma area de 13,550 hectares um monte designado por
Monte ---.

6. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reunidao havida em 21.4.1892,
o requerimento de um morador de ---, de nome ..., fogueteiro, a solicitar o
aforamento de uma porcgao de terreno baldio, sito no ..., onde ja tinha
edificado duas barracas, uma para manipulagao e outra para depédsito de fogo
e poélvora, edificadas em virtude do alvara de licenca daquela Cara Municipal
de --- com data de 15 de Setembro de 1884.

7. Foi a deliberagdao da Camara de ---, em reuniao havida em 22.10.1949, o
requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome OOQO, a solicitar que
lhe fosse concedida uma licenga para cortar vinte metros cuibicos de cantaria
no monte ... em ---, requerimento que foi deferido.
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8. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reuniao havida em 4.10.1950,
o requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome PPP, a solicitar
qgue lhe fosse concedida autorizacao para poder cortar e retirar do monte ...,
em ---, dez metros cubicos de alvenaria, durante o prazo de quatro meses, que
foi deferido, fixando-se um més de prazo para retirar a pedra.

9. Foi posto a deliberacao da Camara de --- em reuniao havida em 4.3.1953, o
requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome ..., a solicitar que
lhe fosse concedida autorizagao para retirar do monte denomina..., em ---,
quinze metros cibicos de cantaria, pelo prazo de sessenta dias, que foi
deferido, fixando-se o prazo de quarenta dias.

10. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reuniao havida em 30.9.1953,
o requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome ..., a solicitar que
lhe fosse concedida uma licenga para retirar oito metros ctibicos de cantaria
do Monte ---, em ---, durante o prazo de sessenta dias, que foi deferido,
fixando-se o prazo em quarenta dias.

11. Em 21 de Julho de 1956, QQQ, industrial, morador na Rua ..., apresentou
um manifesto na Secretaria da Camara Municipal de --- dando conta de que
tinha descoberto por simples inspecgao da superficie minério de cassitérité no
sitio denomina..., freguesia e concelho de ---, sendo a propriedade em que se
efectuou a descoberta terreno baldio, no ponto de partida da antiga capela em
ruinas, denominada ---, e confronta do Nordeste com a Capela da Senhora ---,
ao Sudoeste com o --- e do Poente com o concelho de ---. O ponto de partida
determina-se pelas coordenadas planas ortogonais referidas a meridiana e sua
perpendicular com origem no Castelo de Sao Jorge em Lisboa e sao a, a
meridiana sinal menos trinta e trés mil e cem metros e a perpendicular sinal
menos trezentos e cinquenta e oito mil e quatrocentos metros.

12. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reuniao havida em 5.12.1956,
o requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome RRR, a solicitar
que lhe fosse concedida uma licenca para retirar seis metros cubicos de
cantaria e dez metros cubicos de alvenaria no monte denomina..., em ---, que
foi deferido, fixando-se o prazo de quarenta dias.

13. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reuniao havida em 5.11.1958,
o requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome SSS, a solicitar
que lhe fosse concedida autorizacao para retirar vinte e cinco metros cibicos
de alvenaria do Monte ---, em ---, necessitando de vinte dias de prazo, que lhe
foi deferido.
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14. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reuniao havida em 2.11.1960,
o requerimento de um morador da freguesia de ---, de nome TTT, a solicitar
que lhe fosse concedida uma licenca para cortar e retirar do monte
denomina..., em ---, cinco metros cubicos de cantaria, necessitando de trinta
dias de prazo, que lhe foi deferido.

15. Foi posto a deliberacao da Camara de ---, em reuniao havida em 30.6.1965,
o requerimento de UUU, a solicitar que lhe fosse concedida autorizagao para
cortar pedra no monte denomina..., em ---, requerendo o corte de 200 metros
de cantaria e de 300 metros cubicos de alvenaria, que lhe foi deferida mas
apenas na superficie compreendida na largura de 1000 metros, medindo 500
metros para cada lado do meio da Quinta ..., determinado por uma linha no
sentido Sul-Norte, e no comprimento de 150 metros a partir do limite da
mesma quinta e no mesmo sentido.

16. Em Margo de 1981, a Camara Municipal de --- construiu uma estrada
publica nova no monte conhecido como ..., desde a via de acesso a Capela de
..., Sita na freguesia de ..., deste concelho e comarca de ---, ao lugar do Areal,
em ---, numa extensao de mais de 500 metros.

17. Por escritura publica celebrada em 6.4.1987, no Cartério Notarial de ---,
AA declarou comprar a FF e a mulher, YY, e estes declararam vender, pelo
preco de 5.000.000$00, o prédio rastico, com uma area de 23.500 m2, situado
no lugar da ---, correspondente a um terreno de matos e pinheiros com
eucaliptos, confrontando a norte com terrenos de VVV, a ligar a estrada que
liga o lugar do --- com a estrada da ---, a sul com terrenos do Eng. GG, a
nascente com estrada do lugar do --- a estrada da --- e a poente com terrenos
de VVV.

18. Tal aquisigao foi inscrita no registo predial com data de 21.7.1987.

19. Consta da acta da reuniao do Conselho Directivo dos baldios de --- do dia
10.5.2012 a deliberacao de ratificacao do recurso a juizo pela Junta de
Freguesia de ---.

20. Na freguesia de --- existem os montes conhecidos por Monte ..., Monte -- e
Monte ---.

21. O Monte ... confronta a nascente com a quinta das --- e ---, a sul com a
Quinta ---e caminho publico, a poente com o Hospital e o Lar de Idosos da---e
caminho publico que vai da rua do ---, e a norte com um muro de pedra que
confina com a denominada mata do --- e com a estrada da ---.
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22. Na encosta poente/sul do Monte ... existe um lugar denominado --.

23. A porgao de terreno a que respeita a escritura referida em 17. insere-se no
Monte ....

24. Desde ha mais de 1, 5, 10, 15, 20, 30, 50 e 100 anos, que excedem a
memoria dos vivos, os moradores da freguesia de --- vém utilizando
colectivamente os terrenos que constituem o Monte ..., onde se inclui o lugar
de --, para apascentacao de gados, producao e corte de matos e lenhas e corte
e extraccao de pedra e o exercicio da caga, neles fazendo, sob orientacao dos
Servicos Florestais, varios cortes de madeira.

25. Por ali transitando carros de bois e, posteriormente, tractores e outros
veiculos motorizados para acederem aos mais diversos lugares da freguesia,
inclusive com animais.

26. A vista de toda a gente.
27. Sem oposicao de quem quer que seja.
28. De forma ininterrupta e pacifica.

29. Na convicgao de que esse monte estava, como estd, afecto a logradouro
comum dos moradores da freguesia de ---.

30. As porgoes de terreno para as quais os moradores acima referidos
pretendiam autorizacao para cortar cantaria e alvenaria e onde QQQ
descobriu minério integravam o monte conhecido por ---.

31. No ano de 1980, no intuito de criar pélos de atracgao turistica na regiao, a
Camara Municipal de --- procedeu a iluminacao do monte conhecido como ---,
situado a nascente de ---, com 227 de altura maxima, encimado por um
portico, ruina da antiga capela, servido pela estrada municipal que da acesso a
-- e a ---, ali tendo colocado vérios focos.

32. O terreno onde a Camara Municipal de --- colocou os focos e onde
procedeu ao corte e terraplanagem do monte e, posteriormente, a construgao
da estrada publica acima referida integrava, como integra, o monte conhecido
por --.

33. Em 4 de Junho de 2008, AA deu ordens para proceder ao abate de uma
mata de eucaliptos na encosta sul/poente do Monte ---, no sitio de --.
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34. Em virtude do referido abate, ocorrido em 4 de Junho de 2008, a autora
sofreu um prejuizo de € 13.572,30.

35. Cerca de dez anos antes, AA dera ordens para se efectuar um corte de
eucaliptos.

36. Os réus nao foram autorizados a ocupar nem a proceder ao abate de
arvores na parcela identificada em 32.

37. As reunides acima identificadas eram Assembleias de Compartes.

III - Fundamentacao de direito

A apreciacao do recurso de revista, delimitado pelas conclusoes da alegacao
dos Recorrentes (artigos 6352, n.24 e 6399, n.2 1, do Cdd. de Proc. Civil),
passa, em primeiro lugar, pela definicao da sua admissibilidade como revista
normal e, a seguir, se acaso vingar a sua admissibilidade, pela dilucidacao das
questoes seguintes por eles suscitadas:

- recurso de apelagao sobre o despacho saneador;

- nulidades do aco6rdao;

- poderes-deveres relativos a reapreciagcao da matéria de facto.

1 - Debrugando-nos sobre a primeira das enunciadas questoes, importa
clarificar que ao presente recurso de revista aplicam-se as disposicoes do
Cédigo de Processo Civil (doravante CPC) aprovado pela Lei n.2 41/2013, de
26-06, porquanto foi interposto em data posterior a entrada em vigor desta lei,
as leis reguladoras do direito adjectivo tém aplicacao imediata e a accao foi
proposta apds 01 de Janeiro de 2008, nao operando a excepgao prevista no
artigo 8.2 daquela lei.

Da aplicacao da actual versao do CPC e, especificamente do artigo 671.2, n.2
3, decorre que o recurso de revista nos termos gerais nao é admissivel se o
acordao da Relacao tiver confirmado, sem voto de vencido e sem
fundamentacao essencialmente diferente, a decisao proferida na 1.2 instancia,
salvo se estiver preenchido algum dos casos em que o recurso ¢ sempre
admissivel, previstos no artigo 629.2, n.2 2, do CPC, ou tiver sido interposto
recurso de revista excepcional, cujos pressupostos e énus de alegacao se
encontram fixados no artigo 672.2 do CPC.

Este enquadramento sumario permite, no cotejo do acérdao da Relagao,
compreender a estrutura do recurso de revista interposto, onde se cindem as
questoes a conhecer por via da revista normal (sob o titulo A. Recurso de
Revista Ordinaria, fls. 2270 e verso) e por via da revista excepcional (sob o
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titulo B. Da revista excepcional ao abrigo do disposto no art. 672.2, n.2 1, als.
a) e b) do CPC, fls. 2322).

Da andlise comparativa do acérdao recorrido e da sentenca, no que concerne
ao mérito da causa, constata-se que o primeiro confirmou a segunda, sem voto
de vencido e com fundamentagao idéntica, que se sintetiza nas seguintes
assercgoes:

a) a Autora logrou ilidir a presuncao registal da propriedade a favor dos réus
pela prova dos factos aquisitivos da usucapidao do imovel;

b) os Réus nao sao considerados terceiros para efeito do disposto nos arts.
291.2do CC e 17.2 do CRPredial;

c) os Réus incorreram em enriquecimento e na obrigacao de restituir, nao
prescrita.

Ocorrendo, nesta parte, dupla conformidade deciséria impeditiva do recurso
de revista nos termos gerais, os Recorrentes, acertadamente, sindicaram o
meérito do decidido por via de recurso de revista excepcional, discorrendo
largamente sobre as razoes de particular relevancia juridica e social
conducentes a admissibilidade do recurso - artigo 672.2, n.2 1, als. a) e b) e n.©
2, als. a) e b), do CPC.

Sucede que, como se disse, os Recorrentes também interpuseram recurso de
revista nos termos gerais, sendo esta que agora releva ante o acérdao da
Formacao que sobrestou o conhecimento da revista excepcional e determinou
a distribuicao da revista. As questoes suscitadas pelos Recorrentes, nesta
sede, sao as seguintes:

- recurso de apelacao sobre o despacho saneador;

- nulidades do acérdao;
- poderes-deveres relativos a reapreciagao da matéria de facto.

No tocante a tais questoes, ou nao foram proferidas duas decisoes das
instancias em sentido conforme ou nao foram proferidas sequer duas decisoes
das instancias.

Assim:

- a 1.2 instancia admitiu na totalidade o recurso de apelagao (cfr. VI Vol. fls.
1438) e 0 acérdao da Relagao ndao conheceu do recurso na parte relativa ao
despacho saneador;

- as nulidades do acdérdao sao vicios intrinsecos do mesmo e nao também da
sentenca de 1.2 instancia, e, a admissibilidade do recurso de revista nos
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termos gerais quanto a outra ou outras questoes, sempre implica o
conhecimento, por arrastamento, das mesmas - art. 615.2, n.2 4, do CPC;

- os poderes-deveres da Relagao na apreciacao da matéria de facto, previstos
no artigo 662.2 do CPC, sao exclusivos deste tribunal de recurso, pela que a
sua violagao s6 pode ser imputada ao mesmo e nao também ao tribunal de 1.2
instancia.

Do exposto decorre, atenta também a inexisténcia de qualquer outro obstaculo
processual, que todas as referidas questdoes devem ser conhecidas neste
recurso de revista nos termos gerais, sem prejuizo de a procedéncia de uma
poder prejudicar logicamente o conhecimento de outra ou outras que lhe
sucedem. E, relativamente a ordem légica do seu conhecimento, impode-se
apreciar primeiro a questao relativa ao nao conhecimento, na apelacao, do
recurso sobre o despacho saneador:

Com efeito, foi essa a primeira questao suscitada no recurso de apelagao, no
recurso de revista e no acérdao recorrido. Além disso, a concluir-se que a
Relagao devia ter conhecido o recurso de apelacao na parte em que sindicava
o despacho saneador que indeferiu as excepgoes de falta de personalidade,
capacidade e legitimidade judiciaria activas, a eventual anulacao do acérdao
recorrido determinard a prolacao de novo acordao que conhecga dessa parte,
cujo desfecho possivel podera ser da procedéncia de alguma das excepgoes,
com necessaria absolvicao da instancia dos Réus, como por eles inicialmente
pugnado, e consequente inutilidade do conhecimento e julgamento das
putativas nulidades apostas ao acoérdao.

Avancando, entdo, para o conhecimento do objecto do recurso, comecar-se-a
por tratar de saber se o tribunal da Relacao devia ter conhecido do recurso
sobre o despacho saneador que indeferiu aquelas excepcgoes dilatorias de falta
de personalidade, capacidade e legitimidade judiciarias. Para a questdo,
interessa atender a seguinte fundamentagao exposta no acordao da Relacao:

“Das excepgoes invocadas.

1. Vindo os Autores invocar em sede de alegacgoes a verificagdo de
excepcoes que, alegam, determinariam a nulidade do processo ou a absolvi¢cdo
dos Réus do pedido, verifica-se que, as mesmas foram jda conhecidas em sede
de despacho saneador, tendo a respectiva decisdo transitado em julgado, da
mesma ndo tendo as partes interposto competente recurso, e, assim,
relativamente a mesma se tendo formado caso julgado formal (art® 510°, n°1-
al.a) e n°3, 672° e 677°, todos do CPC, na versdo aplicavel a data, anterior d
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decorrente da Lei n° 41/2013, de 26 de Junho, tendo a decisdo sido proferida
em 19/02/2013, e, relativamente as excepgoes invocadas de ineptiddo da
peti¢do inicial, ilegitimidade activa, falta de personalidade juridica e
capacidade judiciaria da Autora, consequentemente, ndo podendo as indicadas
questoes ser apreciadas em sede do recurso de apelag¢do ora interposto, por
impeditivo legal, dispondo o art® 510°-n° 3 do CPC, na versdo aplicdvel: " No
caso previsto na alinea a) do n°1, o despacho constitui, logo que transite, caso
julgado formal quanto as questoes concretamente apreciadas (...)".

Deflui do trecho transcrito que o nao conhecimento, no recurso de apelagao,
do despacho saneador que indeferiu as indicadas excepgoes, repousou em
duas razoes, a saber:

- 0s recorrentes nao interpuseram o “competente recurso”; e
- 0 despacho saneador transitou em julgado.

Os Recorrentes sustentam que, sendo aplicavel o regime recursorio constante
do DL n.2 303/2007, teria o recurso de ser interposto a final, com o recurso da
sentenca, por forgca do disposto no artigo 691.2, n.2 2, do CPC, e tendo-o feito,
nessa altura, nao ha motivo para a Relagao nao conhecer da tematica
relacionadas com tais excepgoes.

Tém inteira razao, adiante-se ja.
Para essa conclusao ha que atender e dar relevancia ao seguinte:
- A accgao foi proposta a 06-05-2010 (cfr. I Vol., fls. 24);

- O despacho saneador foi proferido a 19-02-2013 e ai foram julgadas
improcedentes as excepgoes de ineptidao e de ilegitimidade activa e foi
julgado prejudicado o conhecimento das excepcgoes de falta de personalidade e
capacidade judiciarias (cfr. IT Vol., fls. 358 e sgs.);

- Os Réus interpuseram recurso de apelagcdo da sentenga a 02-12-2016 e nele
sindicaram o despacho saneador na parte em que julgou improcedentes e
prejudicadas aquelas excepcgoes (cfr. V Vol. fls. 1282, verso).

Ponderando isso, ha que acentuar que, no momento em que foi proferido o
despacho saneador - e por o ter sido em audiéncia preliminar coincide com o
momento em que dele os Réus foram notificados - os Réus que o
pretendessem sindicar por via de recurso apenas o podiam fazer em face das
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normas constantes do CPC entao vigente, ou seja, o resultante das alteracoes
introduzidas pelo D.L. n.2 303/2007, de 24-08.

Na verdade, este diploma entrou em vigor no dia 0-01-2008 (artigo 12.2, n.2 1),
passou a aplicar-se aos processos propostos apos a sua entrada em vigor
(artigo 11.2, n? 1) e so6 foi alterado pela Lei n.2 41/2013, de 26-06, que entrou
em vigor no dia 01-09-2013 (artigo 8.2 desta Lei).

Ora, tendo a accgao sido instaurada a 06-05-2010 e o despacho saneador
proferido em 19-02-2013, é indubitavelmente aplicavel o regime recursorio
introduzido pelo D.L. n.2 303/2007, de 24-08, e, na parte referente as ditas
excepgoes dilatdrias, o despacho saneador nao podia ser alvo de recurso de
apelacao auténomo, por nao estar preenchida a previsdo da al. h) do n.2 2 do
artigo 691.2 que previa caber recurso de apelagao (autonomo) do “Despacho
saneador que, sem por termo ao processo, decida do mérito da causa” e nao
se verificava, igualmente, alguma das outras previsoes contidas no n.? 2 do
artigo 691.2 que permite o recurso de apelagdao autonomo.

Por tais motivos, ao caso antes cabia (e cabe) no n.2 3 do mesmo artigo, que
prevé “As restantes decisoes proferidas pelo tribunal de primeira instancia
podem ser impugnadas no recurso que venha a ser interposto da decisao final

(...)".

A decisao final, para efeito deste n.? 3, foi, em concreto, a sentenca e os
Recorrentes dela interpuseram recurso de apelacao, nele fazendo constar,
também, a impugnacao do despacho saneador, como determinava o referido
arigo 691.¢, n.2 3, do CPC.

Observaram, pois, o prescrito quanto a forma processualmente adequada para
recorrer do despacho saneador e nao se tendo suscitado outras questoes
relativas a outros pressupostos processuais atinentes ao recurso, devia o
acordao da Relagao ter principiado por conhecer esta questdo, na medida em
que, saliente-se, nem deixou de ser interposto o competente recurso, nem ao

[1]

tempo em que o foi, o despacho ja havia transitado em julgado
acertadamente concluiu a Relacao.

, COIMO Mmenos

Anote-se ainda que caso fosse aplicavel ao recurso do despacho saneador em
questao o regime constante do actual CPC, a solugao era exactamente a
mesma, por forca do disposto nos artigos. 644.2, n.2 1, b) (ndao pos termo ao
processo, nao decidiu do mérito da causa e nao absolveu da instancia), e n.2 3

(que contém disciplina idéntica ao pretérito artigo. 691.2, n.? 3, do CPCQ].
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Procedem, pois, neste ponto as conclusoes dos Recorrentes e justifica-se que
consequentemente se determine a anulagao do acérdao recorrido e a baixa do
processo a Relagao, para que aquele Tribunal conhecga da apelacao relativa ao
despacho saneador, ficando prejudicado, em face disso, o conhecimento de
qualquer outra das questoes suscitadas pelos Recorrentes.

IV - Decisao

Nos termos expostos, decide-se conceder a revista e anular
consequentemente o acordao recorrido, determinando-se que a Relagao
de Guimaraes aprecie, nos moldes sobreditos, o recurso de apelagcao na parte
referente a impugnacao do despacho saneador.

Custas pela parte vencida a final.

*

Anexa-se sumario do acordao (art.2s 6632, n.2 7, e 6792, ambos do CPC).

*

Lisboa, 21 de Marcgo de 2019

Anténio Joaquim Pigarra (Relator)
Olindo Geraldes

Maria do Rosario Morgado

1] Cfr, neste sentido, acérdao do ST] de 26-05-2015, proferido no processo n.2
169/13.4TCGMR.G2.S1, acessivel em www.dgsi.pt. e Anténio Santos Abrantes
Geraldes, in Recursos em Processo Civil, Novo Regime, 2007, pag. 169.

[2] Cfr, neste sentido, Anténio Santos Abrantes Geraldes, in Recursos no Novo
Cddigo de Processo Civil, 2017, 42 edicao, pag. 189.
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