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Sumario

I - Nao incorre em nulidade por excesso de pronuncia o acordao que aprecia a
verificacao da existéncia de uma causa suspensiva da usucapido, prevista na
alinea b) do art. 318.2 do CC, que foi apreciada na sentenca proferida na 1.2
instancia.

IT - No contexto de que as instancias conheceram oficiosamente a suspensao
da prescrigcao, que nao se mostra alegada uma vez que os réus nao
contestaram a accgao, nao podiam fazé-lo, porquanto o tribunal (apenas)
conhece oficiosamente das excegoes perentdrias (o que é caso presente) cuja
invocacao a lei ndao torne dependente da vontade do interessado, o que é o
caso da matéria relacionada com a prescrigao - art. 303.2 do CC.

III - No caso em apreco, verifica-se o seguinte quadro factual: (i) no més de
julho de 1995, os réus, perante a restante familia e com o acordo de todos os
seus filhos, doaram verbalmente a casa ao autor, tendo-lha logo entregue; (ii)
o autor passou a ocupar e a usufruir do prédio como de sua propriedade, e
aceitaram a doacao em sua representacao, que aquele confirmou no dia em
que fez 18 anos; (iii) desde julho de 1995 que o autor ali elabora e toma as
suas refeicoes, recebe os seus familiares, ali estaciona os seus veiculos no
logradouro da habitacao, bem como recebe a sua correspondéncia.
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IV - Contudo, e ndao obstante a recusa dos réus em legalizarem o prédio a favor
do autor (o que terd ocorrido no ano de 2011), a posse adquirida, como
referido em III, € uma posse de boa fé, pacifica, publica, que possibilita a
aquisicao por usucapiao de tal prédio, tanto mais que ja havia decorrido o
prazo de 15 anos a data de tal facto (art. 1296.2 do CC).

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica,

I. Relatdrio

1. AA intentou a presente accao declarativa, sob a forma de processo comum,
contra BB e CC, pedindo que:

1) Se declare que o Autor é dono e legitimo possuidor do prédio urbano que
se destina a habitacdo e se compoe de rés-do-chdo e 12 andar, sito na rua de
[...], que confronta de Norte, com Estrada nacional, Sul com BB, Nascente
com BB e Poente com DD, com a area coberta de 238 m2 e a area descoberta
de 467 m2, que corresponde ao artigo matricial urbano n? ..., da Uniao de
Freguesias de ... e ..., por além do mais o ter adquirido por usucapiao;

2) Se ordene o cancelamento de todas as inscrigoes, hipotecas e penhoras e/ou
outras, registadas na Conservatéria do Registo Predial que ofendam a posse e
a propriedade do Autor por, além do mais, serem ineficazes;

3) Se ordene a corregao da inscrigao que consta da caderneta predial do
referido prédio urbano inscrito na matriz sob o n? ... da Uniao de Freguesias
de ... e ..., concelho de ..., passando da mesma a constar que o referido prédio
que se destina a habitacdo e se compoe de rés-do-chao e 12 andar, sito na rua
de [...], confronta a Norte, com Estrada nacional, a Sul com BB, a Nascente
com BB e a Poente com DD, tem uma area total de 705 m2, a que corresponde
a area coberta de 238 m2 e a drea descoberta de 467 m2, conforme consta do
levantamento topografico que se juntou sob o documento n? 5.

Alega, em sintese, que:

- nasceu em 23/3/1984, sendo filho dos Réus que sao proprietarios de um
prédio rustico referente ao artigo matricial sob o n.2 28.2 da freguesia de

..., ..., onde construiram uma casa de habitagdo, que inscreveram como prédio
urbano fiscalmente, entao sob o art. 341.2 e actualmente 272.2 da Uniao de
freguesias de ... e ...;

- esse prédio nao tem atualmente a area, configuracao ou confrontagoes que
constam na caderneta predial e encontra-se ha muito separado e delimitado
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do anterior prédio rustico;

- em 1983 os Réus comecgaram a habitar o dito prédio, nele residindo e
realizando todos os atos materiais de posse.

- em julho de 1995 os Réus, perante a restante familia e com o acordo de todos
os filhos, doaram verbalmente a casa ao Autor, logo lha entregando, passando
o Autor a ocupar e usufruir o prédio como sua propriedade, doagao sem
qualquer énus ou encargo, que 0s seus pais aceitaram em sua representacao
em 1995 e que o Autor confirmou no dia em que perfez 18 anos, sendo que
desde 1995 o Autor e, posteriormente ao seu casamento, também a sua
esposa, ali tomam refeicoes, confeccionam as mesmas, pernoitam e realizam a
higiene diaria, tém residéncia e mobilias, efectuam limpezas domésticas,
recebem familiares e amigos, estacionam os veiculos no logradouro, recebem
correspondéncia, a vista de toda a gente, incluindo os pais, pacificamente, de
boa fé, sem oposicao de quem quer que seja e na convicgao de exercer tais
actos sobre coisa sua, como legitimo e exclusivo proprietdrio, invocando em
seu favor a usucapiao;

-em 2011, o Autor rogou aos seus pais a legalizacao de tal doagao, o que
aqueles recusaram, afirmando serem ainda os donos da casa, recusa que
mantém até hoje.

2. Citados, os Réus nao apresentaram contestacao.

3. Foi proferida sentencga que julgou improcedente a acao, tendo absolvido os
Réus dos pedidos formulados.

4. Nao se conformando com esta decisdao, o Autor interpos recurso de
apelacao.

5. O Tribunal da Relacao de ... veio a negar provimento ao recurso.

6. Inconformado com tal decisdo, o Autor interpos recurso de revista, dita
excecional, formulando as seguintes (transcritas) conclusoes:

12. A A questao em apreco nos autos versando sobre o instituto da Prescrigao,
mais concretamente a prescrigao aquisitiva ou Usucapido, através da qual é
consagrada a faculdade de coartar o direito de propriedade, fundando-se na
inércia do titular do direito, reveste por si uma manifesta e notoéria relevancia
social e juridica, sobretudo atendendo, além do mais, as consequéncias que
podem resultar da sua verificagao e/ou inexisténcia e que se repercutem na
vida dos cidadaos.
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22, Sucede, que na concreta questao em dissidio - de saber se as causas de
suspensao da prescricao sao de conhecimento oficioso - existem diversas
interpretagoes jurisprudenciais das mesmas normas juridicas, que impedem a
existéncia da seguranca e certeza juridicas necessarias a boa aplicagao do
direito.

32, Nomeadamente a decisao de o acérdao sub judice considerar que as
causas de suspensao da prescrigao sao de conhecimento oficioso, é
contraditada por diversas decisoes judiciais, incluindo do préprio Supremo
Tribunal de Justica, no processo n2637/09.2YFLSB, relatado pelo Exmo. Sr.
Conselheiro Alves Velho, datado de 20/01/2010, disponivel in dgsi.pt e mesmo
do proéprio tribunal da Relacao de ..., no processo n215/08.0TBAGN.C1,
relatado por Exmo. Sr. Desembargador Falcao de Magalhaes, ambos
disponiveis em www.dgsi.pt e que se juntam para todos os devidos e legais
efeitos (docs.1 e 2);

42, Como tal, atentas as divergéncias jurisprudenciais existentes no dominio
da mesma legislacao e sobre a mesma questao fundamental de direito,
entende o recorrente que se verificam os pressupostos de admissibilidade do
presente recurso excecional de revista, o que expressamente se requer para
todos os devidos e legais efeitos.

52. In casu, por acoéordao proferido pelo Tribunal da Relacao de ..., foi julgado
totalmente improcedente o recurso apresentado pelo Autor, tendo entendido o
Exmo. Sr. Desembargador Relator que tinha andado bem o tribunal de
primeira instancia ao apreciar oficiosamente, apesar da revelia dos réus, a
causa de suspensao da prescrigao, prevista na alinea b) do art. 318° do CC,
aplicavel a usucapiao ex vi art. 1292,° do CC.

62. Todavia, nao pode o Autor concordar com tal decisao, porquanto ao
consagrar o instituto da prescrigao, no caso a prescrigao aquisitiva ou
usucapiao, o legislador quis criar a necessaria seguranca juridica e certeza do
direito, adequando a realidade formal (no caso da situacao juridica do imovel)
a realidade material e quis também expressamente defender o interesse
particular do devedor, enquanto imperativo de justica, decorrente da inércia
ou negligéncia do titular do direito.

72. Contudo, sabendo que tal instituto imporia uma limitacao ao direito a
propriedade do titular primitivo, o legislador consagrou como pressupostos
indispensaveis a aquisicao por usucapiao a verificacao dos elementos
constitutivos da posse e o decurso do tempo, a alegar e provar por quem dela
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pretenda beneficiar, e ainda nesse conspecto, consagrou no art. 303,° do CC,
aplicavel por via do art. 1292,° do CC a usucapiao, que "o tribunal ndao pode
suprir, de oficio, a prescrigao; esta necessita, para ser eficaz, de ser invocada,
judicial ou extrajudicialmente, por aquele a quem aproveita."

82. Sendo processualmente configurada como uma excegao perentoria,
impeditiva do direito do Autor/Credor, o legislador expressamente consagrou
que a prescri¢ao nao ¢ de conhecimento oficioso, ao contrario do que sucede,
por regra, com o conhecimento das excecoes perentdrias.

92, Levando em consideragao que, no caso concreto, o Autor invocou a
aquisicao do imével por usucapiao, as causas de suspensao sao configuradas
legalmente como uma excegao perentoéria, impeditiva da realizagdao do direito
invocado pelo Autor, funcionando como uma verdadeira contra-excecao.

102, Ora, por maioria de razao, se a apreciagao da prescricao enquanto
excegao perentoéria, depende da sua expressa invocacgao por aquele a quem
aproveita, o conhecimento das causas de suspensao, enquanto excecao
perentoria da propria excegao de prescrigao, nao pode deixar de ter a mesma
natureza e o mesmo regime, obrigando a sua expressa invocagao por aquele
que se pretende aproveitar das mesmas.

112. E desta interpretagao nao podemos afastar a propria génese do instituto
que foi criado com o intuito de sancionar (e nao premiar) a inércia do titular
primitivo do direito.

122, Acresce que, no caso concreto, assim também o impdem as regras do
onus da prova, porquanto tratando-se de um facto impeditivo sempre caberia
ao Réu, nos termos do n92 do art. 342.° do CC, alegar e provar a existéncia da
referida causa da suspensao.

132. Nao tendo os Réus sequer alegado a existéncia de uma causa suspensiva
da usucapiao, nomeadamente nao tendo sequer os Réus alegado que se
verificava a causa de suspensao prevista na alinea b) do art. 3182. do CC. o
tribunal pronunciou-se sobre uma questao que nunca foi alegada, incorrendo
em excesso de pronuncia. Nulidade que nesta sede expressamente se invoca
para todos os devidos e legais efeitos.

142 Sem prejuizo do exposto, reitera-se que para o tribunal conhecer das
causas de suspensao da prescricao, teria a mesma que ser expressamente
invocada pela parte a quem aproveita, atento o que disciplina o 3032. do CC,
aplicavel a todo o regime da prescrigao, até porque um entendimento
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diferente seria violador das legitima expectativas do adquirente e do principio
expressamente previsto no art.42 do CPC.

152, Posto isto, atentas as presentes consideracgoes, deve ser revogado o
acordao sub judice, porquanto o mesmo interpreta e aplica erradamente a lei
substantiva, devendo determinar-se expressamente que as causas de
suspensao da prescrigao/usucapiao nao sao de conhecimento oficioso, com
todas as consequéncias legais.

E conclui “que admita o presente recurso e revogue o acordao recorrido,
substituindo-o por outro que julgue procedente a agao intentada, com todas as
consequéncias legais”.

7. Nao foram apresentadas contra-alegacoes.

8. A Formacao de Juizes a que alude o n23 do artigo 6722 do Cddigo de
Processo Civil admitiu o recurso de revista.
9. Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

I1I. Delimitacao do objeto do recurso

Como é jurisprudéncia sedimentada, e em conformidade com o disposto nos
artigos 6359, n24, e 6392, n% 1 e 2, ambos do Cédigo de Processo Civil, o
objeto do recurso é delimitado em funcao das conclusoes formuladas pelo
recorrente, pelo que, dentro dos preditos parametros, da leitura das
conclusoes recursorias formuladas pelos Recorrentes decorre que o objeto do
presente recurso esta circunscrito as seguintes questoes:

- a nulidade do Acérdao (excesso de pronuncia);
- 0 conhecimento oficioso da suspensao da prescrigao;

- concluindo-se pelo nao conhecimento oficioso, se o prazo para a aquisi¢cao do
imoével por usucapiao se verificou.

III. Fundamentacao.

1. As instancias deram como provados os seguintes factos:

1.1. O Autor nasceu em ...1984 e esta registado como filho dos Réus.

1.2. Por escritura de compra e venda de 7/1/1971, lavrada de fls. 51 a 51
verso do livro para escrituras diversas n? 364 do Cartoério de ..., o Réu
declarou comprar a ... o prédio inscrito na matriz predial ristica sob o artigo
matricial 28.2 da freguesia de Torre de Vilela, concelho de ....

1.3. No prédio descrito em 1.2.) os Réus construiram uma casa, inscrita
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actualmente na matriz predial urbana sob o art. 272.2 da uniao de freguesias
de ... e ..., composta de rés-do-chao e 12 andar, sito na rua de ..., que confronta
de Norte, com Estrada nacional, Sul com BB; Nascente com BB e Poente com
DD com uma darea total de 705 m2, a que corresponde a area coberta de 238
m2 e a area descoberta de 467 m2, nao descrita na Conservatéria do Registo
Predial de ....

1.4. Os Réus comecaram a habitar a casa referida em 1.3.) no ano de 1983
(facto confessado, cuja redacao foi alterada oficiosamente por este tribunal de
recurso, nos termos do art.2 662.2, n.2 1, do C. P. Civil, no sentido de
corresponder mais fielmente ao alegado no art.2 12.2 da p.i.).

1.5. No més de julho de 1995, os Réus, perante a restante familia e com o
acordo de todos os seus filhos, doaram verbalmente a casa referida em c) ao
Autor, tendo-lha logo entregue, passando o Autor a ocupar e a usufruir deste
prédio como sua propriedade, e aceitaram esta doacao, em representacao do
Autor, o que este confirmou no dia em que fez 18 anos (facto confessado, cuja
redacao foi alterada oficiosamente por este tribunal de recurso nos termos do
art.2 6622, n.2 1, do C. P. Civil, no sentido de corresponder mais fielmente ao
alegado no art.2 13.2 e 14.2 da p.i.).

1.6. Desde a data referida em 1.5.) que o Autor ali elabora e toma as suas
refeicdes, ao pequeno-almoco, almogo, lanche e jantar; ali guarda os géneros
alimenticios com que confecciona as suas refeicoes; ali pernoita e realiza a sua
higiene diaria; ali tem as suas mobilias; ali procede diariamente a pequenas
limpezas domésticas, tais como aspirar a habitacao, limpar o p6 a moveis e
sacudir tapetes; ali recebe os seus familiares e amigos, incluindo os seus
irmaos; ali estaciona os seus veiculos dentro do logradouro da habitagao; ali
recebe a sua correspondéncia pessoal;

1.7. Pacificamente, a vista de toda a gente, incluindo os seus pais, sem
oposicao de quem quer que seja e na convicgao de estar a exercer tais actos
sobre coisa sua, como legitimo e exclusivo proprietario (facto cuja redagao
resultou do acima decidido quanto a impugnacgao da matéria de facto
considerada provada pela sentenca recorrida);

1.8. Ha cerca de 6 anos, o Autor rogou aos Réus a legalizagdao daquele prédio
a seu favor, mas os seus pais recusaram a realizagao de escritura de
legalizacao, afirmando que nao o fariam na medida em que ainda eram eles os
donos da casa, recusa que mantém hoje.

1.9. O Autor agiu certo de que com os comportamentos referidos em 1.6.) nao
estd a violar o direito de outrem, pois possui aquele prédio, pelo menos desde
1995 e o utiliza como coisa sua a vista de todos e sem qualquer oposicao (facto
cujo aditamento resultou do acima decidido quanto a impugnacgao da matéria
de facto considerada provada pela sentenca recorrida).
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2. A nulidade do Acodrdao
2.1. Enquadramento normativo preliminar

A violacao das normas processuais que disciplinam, em geral e em particular
(artigos 6072 a 6092 do Cddigo de Processo Civil), a elaboracao da sentenca -
do acérdao - (por forca do n? 2 do artigo 6632), enquanto ato processual que é,
consubstancia vicio formal ou error in procedendo e pode importar,
designadamente, alguma das nulidades tipicas previstas nas diversas alineas
do n? 1 do artigo 6152 do Cddigo de Processo Civil (aplicaveis aos acordaos ex
vi n? 1 do artigo 6662 do Cdédigo de Processo Civil).

No caso em presencga, convoca 0 Recorrente, de forma expressa, a nulidade
tipica prevista na alinea d), 22 parte, do n? 1 do artigo 6152 do Cddigo de
Processo Civil (excesso de prontncia).

Ora, de harmonia com o disposto no artigo 6082, n? 1, do Cddigo de Processo
Civil, o juiz na sentenca - Acordao, por forca do disposto no n22 do artigo 6632
do Cédigo de Processo Civil - deve conhecer, em primeiro lugar, de todas as
questoes processuais (suscitadas pelas partes ou que sejam de
conhecimento oficioso, e nao se encontrem precludidas) que determinem a
absolvigdo do réu da instancia, segqundo a ordem imposta pela sua precedéncia
l16gica.

Seguidamente, devem ser conhecidas as questoes de mérito (pretensao ou
pretensoes do autor, pretensao reconvencional, pretensao do terceiro
oponente e excegoes perentoérias), s6 podendo ocupar-se das questoes que
forem suscitadas pelas partes ou daquelas cujo conhecimento oficioso a lei
permite ou impde (como no caso das denominadas excegdes improéprias), salvo
se as considerar prejudicadas pela solugao dada a outras questoes, de acordo
com o preceituado no n? 2 do mesmo artigo 6089.

Nesta linha, constituem questoes, por exemplo, cada uma das causas de
pedir multiplas que servem de fundamento a uma mesma pretensao, ou cada
uma das pretensoes, sob cumulacao, estribadas em causas de pedir
autonomas, ou ainda cada uma das excecoes dilatorias ou perentorias
invocadas pela defesa ou que devam ser suscitadas oficiosamente.

Todavia, ja nao integram o conceito de questao, para os efeitos em andlise, as
situagoes em que o juiz porventura deixe de apreciar algum ou alguns dos
argumentos aduzidos pelas partes no ambito das questoes suscitadas. Neste
caso, o que ocorrera sera, quando muito, o vicio de fundamentagao mediocre
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ou insuficiente, qualificado como erro de julgamento, traduzido portanto numa
questao de mérito.

O excesso de pronuncia ocorre quando se procede ao conhecimento de
questoes nao suscitadas pelas partes ou que sejam de conhecimento oficioso,
por forga do disposto na 12 parte da alinea d) do n? 1 do artigo 6152 do Cédigo
de Processo Civil (ex vi artigo 6662, n21, do mesmo diploma).

Apoés esta sumadria indagacao e interpretagdo das normas juridicas relevantes,
importa agora reverter ao caso concreto:

2.2. Excesso de pronuncia

O Recorrente suscita a questao da nulidade por excesso de pronuncia,
porquanto o alegam que nao tendo os Réus sequer alegado a existéncia de
uma causa suspensiva da usucapiao, nomeadamente nao tendo sequer os Réus
alegado que se verificava a causa de suspensao prevista na linea b) do
art.3182 do CC, o tribunal pronunciou-se sobre uma questao que nunca foi
alegada.

Ora, no caso presente, a sentencga proferida pelo Tribunal de 12
instancia considerou que se verificava a existéncia de uma causa suspensiva
da usucapiao, apesar de os Réus nao terem contestado a acdao, com
fundamento nos factos alegados pelo Autor (aquisicao processual), pelo que o
Tribunal poderia levar em consideracao esses factos para concluir se se tinha
verificado o decurso do prazo da usucapiao.

Perante o recurso de apelacgao interposto pelo Autor, que invocava o excesso
de pronuncia, com o fundamento atras referido, o Tribunal da Relacao de ...
nao poderia deixar de se pronunciar sobre essa questao suscitada no recurso,
sob pena de omissao de pronuncia.

Desta forma, nao se verifica a nulidade, por excesso de pronuncia, do
Acordao da Relacao.

3. O conhecimento oficioso da suspensao da prescricao

O Autor interpos recurso de revista insurgindo-se contra o Acérdao da Relagao
de ..., que confirmou a decisao proferida pelo Tribunal de 12 instancia. Nesse
Acérdao julgou a agao improcedente, por se ter entendido, que nao havia
decorrido os prazos legais para que se concluisse pela aquisicao do imével,
identificado nos autos, por usucapiao, por parte do Autor, considerando-se que
o Tribunal poderia conhecer da causa se suspensao da prescricao aquisitiva,
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atendendo aos factos dados como provados, apesar de os Réus nao terem
contestado a acao.

Assim, o que nestes autos releva é saber se o Autor adquiriu o imoével por

usucapiao, e, em primeiro lugar para que se possa responder a essa questao,
se o Tribunal poderia considerar que se verificava a suspensao da prescricao
aquisitiva, nos termos do disposto na alinea b) do artigo 3182 do Cédigo Civil.

Nos termos do disposto no artigo 12922 do Codigo Civil, sdo aplicaveis a
usucapidao, com as necessarias adaptagoes, as disposigoes relativas a
suspensao e interrupgao da prescri¢cao, bem como o preceituado nos artigos
3009, 3029, 3032 e 3052, do mesmo diploma.

Dispoe o artigo 3032 do Codigo Civil que o Tribunal nao pode suprir, de oficio,
a prescricao; esta, para ser eficaz, deve ser invocada, judicial ou
extrajudicialmente, por aquele a quem aproveita.

“A prescricao, para ser eficaz, tem de ser invocada pelo beneficidrio.
(...) nao é de conhecimento oficioso (artigo 3039).

Se a parte nao invocar a prescrigao, o juiz nao pode suprir esta omissao e
conhecer dela”.

(Pedro Pais de Vasconcelos, in Teoria Geral do Direito Civil, 2015, pag.340)

Assim, em face da remissao para o artigo 3032 do Cdodigo Civil, a usucapiao
necessita de ser invocada por aquele que dela quer beneficiar para se tornar
eficaz, embora essa invocacao possa ser feita de forma implicita mediante
referéncias aos requisitos que a integram desde que essa referéncia revele
inequivocamente a sua intencao de fundamentar na usucapiao o direito que se
arroga.

Por outro lado, o prazo prescricional €, em principio, continuo; contudo, a lei
preveé causas suspensivas da prescrigao (artigos 3182 a 3222 do Cédigo Civil).

“Nestas situagoes, ndo obstante estarmos perante uma obrigacao exigivel,
verificam-se determinadas circunstancias que dificultam o exercicio do direito
pelo credor ou que justificam a sua inércia. Estdao em causa hipoteses que
obstam ao curso da prescri¢do e em que releva a existéncia de relagoes
especiais entre o credor e o devedor (artigos 3182 - 3202) ou determinados
factos objectivos, exteriores a pessoa do credor ou do devedor (artigos
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3212-3229). Nestes casos, € irrelevante o simples facto de a obrigagao ser
exigivel e o prazo prescricional sé comecara a correr quando cessar a causa
justificativa do nao inicio imediato do prazo”

(Ana Filipa Morais Antunes, in Prescri¢dao e Caducidade, pag. 115)

No caso presente, foi dado como provado que o Autor nasceu em 23/03/1984 e
esta registado como filho dos Réus, e que no més de julho de 1995, os Réus,
perante a restante familia e com o acordo de todos os seus filhos, doaram
verbalmente a casa dos autos ao autor, tendo-lha logo entregue, passando o
Autor a ocupar e a usufruir deste prédio como sua propriedade, e aceitaram
esta doacgao, em representacao do Autor, o que este confirmou no dia em que
fez 18 anos.

Com base nestes factos, consideraram as instancias que se verificava a causa
de suspensao da prescrigao prevista na alinea b) do artigo 3182. do Cddigo
Civil (a prescrigao nao comecga nem corre entre quem exercga o poder paternal
e as pessoas a ele sujeitas, entre o tutor e o tutelado ou entre o curador e o
curatelado).

Ora, as causas suspensivas previstas no Codigo Civil sao tipicas, sendo o seu
elenco taxativo, e “na base do instituto da suspensao reside a ideia de que,
pesem embora as necessidades de certeza e de seguranca, a atitude passiva
do credor se justifica em virtude das especiais circunstancias que
acompanham a situagao concreta. Fundamentando-se a prescri¢cao na ideia de
sancionar a negligéncia do titular do direito, é legitimo que esta nao corra
enquanto se verificar uma causa que o impeca de exercer o respectivo direito
ou que o coloque numa situacao de extrema dificuldade em o exercer. Com
efeito, nessas hipoteses, ndao caberd afirmar a negligéncia do titular no
exercicio do seu direito” (Ana Filipa Morais Antunes, obra citada, pag. 115)

E a causa de suspensao referida pelas instancias explica-se por “além da
relagao familiar intensissima subjacente ao poder paternal ... hd ainda uma
relacao de representacao e de administragcao de bens que exige confianga e
envolve conflito de interesses” (Pedro Pais de Vasconcelos, in Teoria Geral do
Direito Civil, 2015, pag.343).

Ou, a necessidade de evitar um conflito aberto de interesses entre quem
exerca o poder paternal e as pessoas a ele sujeitas, aconselha a suspensao do
curso da prescrigao, enquanto se mantiverem aquelas situagoes. No conflito
entre seguranca juridica e a realizagao dos fins especificos do poder paternal,
decidiu o legislador dar prevaléncia a estabilidade destes institutos.
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(cfr. Ana Filipa Morais Antunes, obra citada, pag.118).

No caso concreto, e invocando o ensinamento de Vaz Serra (a prescrigao nao
pode ser apreciada oficiosamente pelo juiz (art2515¢2 do nosso Cdédigo), mas a
suspensao da prescrigao parece que deve poder ser oficiosamente apreciada.
Se, por exemplo, o credor exige a prestagcao do devedor e este alega a
prescricao, mas esta esteve suspensa em virtude da menoridade do credor,
afigura-se dever o juiz conhecer oficiosamente da suspensao, a nao ser que a
falta de invocacao desta pelo credor signifique rentuncia ao seu crédito. Com
efeito a alegacao da prescrigao nao tem base, desde que a prescrigao esteve
suspensa, e nao pode, portanto, o juiz considerar provada a prescrigao - BM]J,
n2106, pags.143/144), o Tribunal da Relacgao de ... acompanhou a decisao da
12 instancia, afirma que “a necessidade da prescricao ser invocada pela parte
a quem aproveita para dela o tribunal poder conhecer baseia-se em que o
interessado pode ter escrupulo em se valer da prescrigao, ja nao se
descortinando qualquer razao que justifique que o tribunal esteja impedido de,
oficiosamente, verificar se o prazo prescricional invocado ja decorreu,
socorrendo-se de todos os elementos que disponha no processo, de modo a
evitar que sejam considerados prescritos direitos em que manifestamente nao
decorreu o respectivo prazo, por se verificarem situacoes de suspensao ou
interrupcao da sua contagem.

Alids, se invocada a prescrigao, se entende que o tribunal, com os dados
apurados no processo, nao esta impedido de aplicar oficiosamente um prazo
prescricional diferente do invocado pela parte, também nao deve deixar de,
oficiosamente, proceder a contagem do prazo aplicavel as circunstancias do
caso, utilizando todos os dados que o processo lhe fornece, designadamente
verificando os periodos em que o prazo de prescrigao nao correu, por forca da

2N

lei”.

Como se referiu, o Recorrente discorda da possibilidade de o Tribunal,
oficiosamente, conhecer da suspensao do prazo prescrional.

Vejamos.

Em primeiro lugar, importa referir que a posicao do Professor Vaz Serra, nos
termos em que foi entendida pelas instancias, ndo é acompanhada, pelo
menos, por parte da doutrina.

Assim, para Menezes Cordeiro, “poe-se, depois, o problema do funcionamento
e da natureza da suspensao. Nao se trata de um elemento de conhecimento
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oficioso: nos termos gerais, ela tera de ser invocada (e demonstrada) pela
pessoa a quem aproveite”. (in Tratado de Direito Civil Portugués, I, Parte
Geral, tomo IV, 2005, pag.193).

Referindo que a questdo é controversa, mas sem tomar posicao (referindo
somente a existéncia das duas posigoes), cfr. Ana Filipa Morais Antunes, obra
citada, pag.119.

Ora, no caso presente, os Réus nao contestaram a acao, pelo que nao se
mostra alegada, invocada, uma causa de suspensao da prescrigao.

Como se afirmou anteriormente, toda a matéria da prescrigcao nao é de
conhecimento oficioso, nos termos do disposto no artigo 3032 do Cédigo Civil,
tendo o interessado de a invocar para ser eficaz.

Por outro lado, a suspensao da prescri¢ao configura-se como uma excegao a
prescrigcao aquisitiva invocada pelo Autor, pelo que caberia aos Réus invoca-la
nos termos do disposto no n?2 do artigo 3422 do Cdédigo Civil (a prova dos
factos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito invocado compete
aquele contra quem a invocacao é feita).

Por fim, sendo a prescricao renunciavel, a falta de contestacgao a pretensao do
Autor por parte dos Réus, seus pais, nao pode deixar de se considerar que os
mesmos renunciaram a invocar essa excegao (artigo 3022 do Cédigo Civil).

Por tudo isto, se conclui que ndao poderiam as instancias conhecer
oficiosamente da suspensao da prescrigao, porquanto nos termos do disposto
no artigo 5792 do Cédigo de Processo Civil o tribunal conhece oficiosamente
das excegoes perentorias (o que € caso presente) cuja invocacgao a lei nao
torne dependente da vontade do interessado (o que é o caso da matéria
relacionada com a prescrigao - artigo 3032 do Cddigo Civil).

4. Usucapiao

Nos presentes autos discute-se se o Autor adquiriu por usucapidao o prédio
urbano que identifica na peticao inicial.

Ora,

A posse é o poder que se manifesta quando alguém atua por forma
correspondente ao exercicio do direito de propriedade ou de outro direito real
(artigo 12519 do Cédigo Civil), sendo que a posse pode ser adquirida, nos
termos do disposto no artigo 12632 do Cddigo Civil, pela pratica reiterada,
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com publicidade, dos atos materiais correspondentes ao exercicio do direito
(alinea a)), pela tradicao material ou simbdlica da coisa, efetuada pelo anterior
possuidor (alinea b)), por constituto possessorio (alinea c)), por inversao do
titulo de posse (alinea d)).

Como refere Rui Pinto Duarte, “acerca da posse debatem-se duas
concepcgoes doutrinarias basicas. Uma é dita subjectivista por sustentar que a
posse envolve, para além da materialidade da situacao em que consiste, um
elemento de cariz subjectivo consistente numa intencgao. A outra é dita
objectivista por se contentar com a materialidade da situacdo. A primeira esta
ligado o nome de Savigny e a segunda o de Ihering. Obviamente, cada uma
delas estd ligada a um certo entendimento dos fundamentos da tutela da
posse.

Diga-se que a corrente subjectivista se divide numa pluralidade de
opinides. De comum essas opinides tém a exigéncia dos dois citados elementos
para que de posse se fale - elementos esses tradicionalmente designados por
corpus e animus. No entanto, ha profundas divergéncias no entendimento
desses elementos, sobretudo quanto ao objecto do animus.

(...) As dificuldades e divergéncias abrangem ainda a nogao de corpus”
(in Curso de Direitos Reais, pag.268)

Como se sabe, a maioria da doutrina e a quase totalidade da jurisprudéncia
entendem que o Codigo Civil acolhe uma concecao subjetivista da posse,
invocando, designadamente o disposto nos artigos 12512 e 12532 do Cddigo
Civil; contudo, por influéncia de Menezes Cordeiro, Direitos Reais, pags. 395 e
segs. foi questionada essa posi¢cao, mantendo-se a querela, que no caso
concreto nao tem relevancia.

Por outro lado, importa ter presente que da nossa lei (cfr. artigo 12579, n21, do
Cddigo Civil) resulta claramente uma concecgao de corpus como uma relacao
social - nao meramente traduzida em atos materiais (Rui Pinto Duarte, obra
citada, pag.272).

Ou, como refere Durval Ferreira “para que a coisa entre na disponibilidade
factica, na esfera empirica da relagao de senhorio do sujeito, dum modo geral
pode dizer-se que é preciso atender & energia do acto de apreensao, a sua
perdurabilidade e a natureza do direito que se pretende adquirir.
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Basta, se o acto ou série de actos tém, segundo o consenso publico, a energia
suficiente para significar que, entre uma coisa e determinado individuo, se
estabeleceu uma relacao duradoura.

Assim, um sé acto pode evidenciar a posse”
(in Posse e Usucapiao, pag.132)

Por outro lado, a posse do direito de propriedade ou de outros direitos reais de
gozo, mantida por certo lapso de tempo, faculta ao possuidor, salvo disposicao
em contrario, a aquisicao do direito a cujo exercicio corresponde a sua
atuacao: é o que se chama usucapiao (artigo 12872 do Cédigo Civil) - cfr.,
ainda, artigo 13162 do Cddigo Civil.

Nao havendo registo do titulo de mera posse, a usucapidao de imoveis, s6 pode
dar-se no termo de quinze anos, se a posse for de boa fé, e de vinte anos, se
for de ma fé (artigo 12962 do Cdédigo Civil), sendo que a posse diz-se de boa fé,
quando o possuidor ignorava, ao adquiri-la, que lesava o direito de outrem
(n21 do artigo 12602 do Cddigo Civil), e que a posse titulada se presume de
boa fé, e a nao titulada, de mé fé (n22 do artigo 12602 do Cddigo Civil).

A posse que conduz a usucapidao (modo de aquisigao originaria de direitos
reais) é a posse publica (a que se exerce de modo a poder ser conhecida pelos
interessados - artigo 12622 do Cdédigo Civil) e pacifica (a que foi adquirida sem
violéncia - artigo 12612 do Cédigo Civil).

A posse é o poder de facto que se manifesta quando alguém actua por forma
correspondente ao exercicio do direito de propriedade ou de outro direito real
(artigo 1251.2 do Cddigo Civil).

No caso presente, encontra-se provado que no més de julho de 1995,
os Réus, perante a restante familia e com o acordo de todos os seus filhos,
doaram verbalmente a casa referida ao Autor, tendo-lha logo entregue,
passando o Autor a ocupar e a usufruir deste prédio como sua propriedade, e
aceitaram esta doacao, em representacao do Autor, o que este confirmou no
dia em que fez 18 anos.

O Autor, desde julho de 1995, ali elabora e toma as suas refeigoes, ao
pequeno-almocgo, almoco, lanche e jatar; ali guarda os géneros alimenticios
com que confeciona as suas refeicoes; ali pernoita e realiza a sua higiene
diaria; ali tem as suas mobilias; ali procede diariamente a pequenas limpezas
domésticas, tais como aspirar a habitacao, limpar o pé a moveis e sacudir
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tapetes; ali recebe os seus familiares e amigos, incluindo os seus irmaos; ali
estaciona os seus veiculos dentro do logradouro da habitacao; ali recebe a sua
correspondéncia pessoal.

E o Autor pratica esse atos de forma pacifica, publica (a vista de toda a
gente, incluindo os seus pais), sem oposicao de quem quer que seja e na
convicgao de estar a exercer tais atos sobre coisa sua, como legitimo e
exclusivo proprietario, tendo o Autor agido certo de com os seus
comportamentos nao esta a violar o direito de outrem, pois possui aquele
prédio, pelo menos desde 1995 e o utiliza como coisa sua a vista de todos e
sem qualquer oposicao; encontrando-se assim a exercer uma posse de boa fé.

Contudo, hé cerca de 6 anos, o Autor rogou aos Réus a legalizagdao daquele
prédio a seu favor, mas os seus pais recusaram a realizagao de escritura de
legalizacao, afirmando que nao o fariam na medida em que ainda eram eles os
donos da casa, recusa que mantém hoje.

A acao foi intentada em 12 de junho de 2017 (cfr. fls.14 destes autos),
sendo que quando se reporta a recusa referida dos pais do Autor (ha cerca de
6 anos), a mesma tera ocorrido no ano de 2011.

E, desde essa mesma data, se podera considerar que o Autor nao detém o
imovel de boa fé.

Porém, quando tal facto ocorreu ja havia decorrido o prazo de 15 anos
para que ocorresse a usucapiao (pois até esse momento a posse do Autor se
considerava de boa fé).

Deste modo, a pretensao do Autor deve proceder na parte em que
impugna o Acérdao recorrido.

IV. Decisao

Posto o que precede, acorda-se em conceder provimento a revista, e,
consequentemente, revoga-se o Acérdao recorrido, na parte impugnada, e
declara-se o Autor dono e legitimo possuidor do prédio identificado na peticao
inicial, por o ter adquirido por usucapiao.

As custas do processo sao suportadas pelos Réus.
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Lisboa, 26 de marco de 2019

(Processado e integralmente revisto pelo relator, que assina e rubrica as
demais folhas)
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