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Sumario

I - O tribunal criminal é o competente para a liquidagao dependente de
simples calculo aritmético, o que ocorrem por exemplo, quando em causa esta
a determinacao de juros de certo capital. A execucao de sentenca
condenatéria criminal em indemnizacao de quantia certa cabera ao tribunal
criminal e no que toca as que condenem em liquidagao em execucgao de
sentenca, a lei processual penal prevé expressamente, pelo art. 82.2, que
devem correr nos tribunais civis.

IT - A liquidacgao deixou de se poder efectuar no momento liminar da execugao
(anteriores arts. 805.2 a 810.9, do CPC), sendo agora feita na pendéncia da
accao declarativa. Com a reforma da accao executiva deixou de nesta ter lugar
o incidente de liquidacao da obrigacao. Esta alteracao nao colide com o art.
82.2, do CPP, nem o revoga tacitamente. O que as leis de organizacao
judiciaria nos dizem, particularmente desde a criagdao dos juizos de execucgao
em 2003, é que a previsao do art. 82.2, do CPP mantém plena actualidade, de
modo tal que a matéria é ressalvada da exclusdo, como resulta do art. 102.2-A,
n.2 2, da Lei 3/99, como do disposto no art. 126.2, n.¢ 2, da Lei 52/2008 e do
art. 129.9, n.2 2, da Lei 62/2013.

III - A competéncia dos juizos de execugao cingir-se-a apenas as execugoes de
decisOes de natureza civel em que esteja em causa a liquidacao, sendo
competentes as Varas Criminais para executar as suas decisoes,
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independentemente da natureza criminal ou civel das matérias em causa. Da
conjugacgao do preceituado nos arts. 82.2, n.2 1, do CPP e arts. 102.2-A, n.2 2 e
103.2, da LOFT], retira-se que a Vara Criminal, como tribunal de competéncia
especifica, tem competéncia para executar as proprias decisoes, criminais ou
de natureza civel (com excepcao da liquidagao em execugao de sentenca),
donde decorre a competéncia daquele tribunal para tramitar a acgao
executiva proposta contra o recorrente e consequentemente desta seccao
criminal para conhecer do presente recurso.

Texto Integral

Em causa no presente recurso a determinagdo da competéncia material para
conhecer do incidente de liquidacao deduzido, nos termos dos artigos 358.2 e
seguintes do Cdodigo de Processo Civil, pela demandante AA contra a
Covreeeen, , S.A., por apenso ao processo comum com intervengao de tribunal
colectivo n.2 1453/10.4TAPVZ, (Apenso D), actualmente a correr termos em
Matosinhos, Comarca do Porto - Vila do Conde - Instancia Central - 2.2
Seccgao Criminal - Juiz 2.

Ap6s varias decisoes e recursos subiu o presente “recurso independente e em
separado”, com varias pecgas atinentes ao incidente de liquidagdao, mas sem se
ter junto nada que se refira ao titulo executivo (artigo 467.2 do CPP), a decisao
criminal condenatoria, que determinou a liquidacao de indemnizacao em
liquidacao de sentenca e dai o despacho liminar de fls. 114, a determinar
juncao de copia do titulo executivo, pelo menos na parte civel, certificando-se
o transito em julgado, bem como a data da instauragao da liquidacgao e isto
porque, como entao se referiu “Nao faz sentido abordar a questao sem se
conhecer o teor da sentenga condenatoria, que constitui o titulo executivo que
funda o direito a indemnizacao, cujo “quantum” se pretende liquidar”.

Titulo executivo

Estando em causa a determinacao de responsabilidade civil conexa com a
criminal, s6 através da andlise do titulo executivo se poderd alcancar o sentido
e o alcance da decisao condenatéria, determinativa de actividade processual
subsequente.
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Segundo José Alberto dos Reis, Processo de Execug¢do, volume 1.2, 3.2
edicdao, Reimpressao, 1985, pag. 68, o titulo executivo é a base da execucao:
nulla executio sine titulo.

Promover uma execucgao sem titulo equivale a promover uma execugao
sem base.

E o titulo que autoriza o credor a mover a accdo executiva; é o titulo que
define o fim da execucao; € o titulo que marca os limites do procedimento
executivo.

A pags. 125 ensina que nos titulos ha que considerar os requisitos formais
e 0s requisitos substanciais; o titulo ha-de satisfazer a uma certa forma e ter
um certo contetudo, e sob este ponto de vista o titulo deve representar um
facto juridico constitutivo de um crédito.

Assinala a pags. 190, que o caso nitido de inexequibilidade do titulo é o de
se promover execugao com base num documento que nao tenha eficacia
executiva, isto é, que nao reuna os requisitos formais e substanciais exigidos
pela lei para ser considerado titulo executivo.

E a fls. 195 refere o Autor que a alegacao da inexequibilidade poe ao juiz
uma questdo de direito, a questao de saber se o titulo retine os requisitos
exigidos pela lei para ter forca executiva.

Segundo Manuel de Andrade, Nocoes Elementares de Processo Civil,
1976, pag. 58, o titulo executivo constitui «documento de acto constitutivo ou
certificativo de obrigacoes a que a lei reconhece a eficacia de servir de base
a0 processo executivo».

Para Joao Castro Mendes, Accdo Executiva, Associagao Académica da
Faculdade de Direito de Lisboa (AAFDL), 1980, pags. 8 a 13, o titulo executivo
constitui o pressuposto formal da acgao executiva, sendo a obrigacao o
pressuposto material.

Para Eurico Lopes Cardoso, Manual da acg¢do executiva, pag. 23, na
accao executiva o titulo vale como causa de pedir, corresponde a causa de
pedir.

Germano Marques da Silva, Curso de Processo Civil Executivo,
Universidade Catodlica Editora, 1995, pag. 28, assinala o duplo significado com
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que € usado o termo titulo - o facto juridico que é fundamento da aquisicao do
direito que se executa e documento que materializa e prova esse direito.

Para Abrantes Geraldes, Titulos executivos, Thémis, Ano IV, n.2 7, 2003,
sobre A Reforma da Acgao Executiva, a pags. 35 afirma que o titulo executivo
caracteriza-se como pressuposto processual especifico da acgao executiva,
sendo mais do que um mero documento comprovativo de um direito de
crédito, e elevado a categoria de verdadeiro requisito sem o qual a acgao
executiva nao pode ser instaurada, ou prosseguir, para cumprimento coercivo
das obrigacoes.

Como se retira de pags. 36, o titulo executivo deve ser auto-suficiente no que
concerne a determinacao do objecto e da finalidade da execucao e revelar por
si sO 0s sujeitos activo e passivo da relagao obrigacional, correspondendo a
necessidade reclamada pelo processo executivo de assegurar, com apreciavel
grau de probabilidade, a existéncia e conteudo da obrigacao.

Como se extrai do acordao do Supremo Tribunal de Justica de 8 de Junho
de 1993, proferido no processo n.2 84.081, Seccao Civel, em caso de contrato
de abertura de crédito, publicado na CJST] 1993, tomo 3, pags. 5 a 8, nao
pode haver accao executiva sem titulo que, processualmente, constitua a sua
base formal, sine qua non e lhe defina o fim e os limites (art. 45, n.2 1 do CPC).

Conforme o titulo, a acg¢ao executiva tem uma limitagcao subjectiva (as pessoas
a quem o titulo respeita ou quem lhes suceda ou quem, por via dele, tenha
bens onerados -arts. 55 e segs. do CPC), e tem uma vertente teleologica
definida e delimitada, ora para pagamento de quantia certa, ora para entrega
de coisa certa, ora para prestacao de facto (art. 45, n.2 2 do CPC). (...).

O titulo deve ser a raiz da causa de pedir e deve reflecti-la. Mas nao é, ele
proprio, a causa de pedir. (...).

A luz da teoria da substanciacdo acolhida pelo CPC, a causa de pedir é o
facto juridico nuclear constitutivo de uma determinada obrigacao. (...).

Assim o titulo sera o reflexo ou a raiz do facto gerador da obrigacao, mas
este facto é que é, verdadeiramente, a causa de pedir”.

Conclui que “nas acgoes executivas, a causa de pedir nao ¢ o titulo
executivo mas, sim, o facto juridico nuclear constitutivo de determinada
obrigacao, ainda que com raiz ou reflexo no titulo”.
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Enquadrando a questao

O direito a indemnizacao por danos patrimoniais, abrangendo danos
emergentes e lucros cessantes, e danos nao patrimoniais, ora em causa,
emerge da eclosao de um acidente de viacao ocorrido cerca das 18:35 horas
do dia 17 de Agosto de 2010, na Rua da .......... , freguesia de Agucadoura,
Pévoa de Varzim, em que o arguido BB, conduzindo um veiculo automével,
com a TAS de 1,8g/l e invadindo a faixa contrdaria, colheu quatro criangas, que
caminhavam no sentido contrario ao do arguido, sendo nascidas em 1994 e
1995, entre as quais a ora recorrente, de que resultaram varias lesoes.

No processo comum com intervencgao de tribunal colectivo n.°
1453/10.4TAPVZ, por acérdao do Tribunal Colectivo do entao Circulo Judicial
de Vila do Conde, datado de 6 de Dezembro de 2012, o arguido foi condenado
pela pratica de dois crimes de ofensa a integridade fisica por negligéncia, p. e
p. pelo artigo 148.2, n.2 1, do Cdédigo Penal, nas penas de 6 meses de prisao
por cada crime e pela pratica de dois crimes de ofensa a integridade fisica
grave por negligéncia, p. e p. pelo artigo 148.2, n.2 3, por referéncia ao artigo
144.9, alineas a) e c), do Cdédigo Penal, nas penas de 10 meses de prisdo por
cada crime e pela pratica de quatro crimes de omissao de auxilio, p. e p. pelo
artigo 200.2, n.2 1 e 2, do Cddigo Penal, na pena de 4 meses de prisao por cada
crime e na pena unica de 2 anos e 6 meses de prisdo, suspensa na execugao,
com sujeicao a regime de prova.

Através dos respectivos progenitores, em nome dos menores foram deduzidos
pedidos de indemnizagao contra a Companbhia .......... , S.A., sendo que no caso
da demandante menor AA foi pedida “a indemnizagao que se vier a liquidar em
execucao de sentenca, seja quanto aos danos emergentes, seja quanto aos
lucros cessantes decorrentes da incapacidade que lhe vier a ser atribuida,
bem como a quantia de € 300.000,00 correspondente a liquidagao (provisoria)
da indemnizacgao destinada a ressarcir o dano nao patrimonial”.

Na fundamentacao de direito, a fls. 1483/4 do processo, ora fls. 165/6, foi
afirmado na sentenca: “No que concerne aos demandantes AA e CC, resulta da
matéria provada que ambos sofrearam graves lesoes em consequéncia da
actuacao do arguido que, todavia, ainda nao se encontram consolidadas, razao
pela qual se remetera, conforme o acordado entre estes demandantes e a
demandada civel, para posterior liquidacao em execugao de sentenca o
apuramento definitivo de tais danos sofridos pelos demandantes AA e CC
assim como a quantificacao das correspectivas indemnizagoes”.
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A remessa para posterior liquidagao do apuramento integral e definitivo
dos danos sofridos por estes dois demandantes; com lesdes mais graves,
conforme o requerido por demandantes e demandada, foi certificada no FP 23,
a fls. 1468 dos autos, aqui fazendo fls. 150.

Na sequéncia, no dispositivo, no que concerne a ora recorrente, foi
deliberado:

“Condenar a demandada Companbhia de .......... , S.A. a pagar a
demandante AA a quantia que se vier a apurar em liquidagao em execucgao de
sentenga como correspondente a indemnizacao dos danos sofridos pela
demandante em consequéncia do embate do veiculo de matricula 00-00-00 no
dia 17 de Agosto de 2010 que constitui o facto ilicito objecto dos presentes
autos”.

A demandada interpo6s recurso do acordao de primeira instancia quanto
aos pedidos de indemnizacao civil formulados pelos demandantes DD e EE,
tendo o acérdao do Tribunal da Relacao do Porto, de 11 de Setembro de 2013,
negado provimento ao recurso. (fls. 1689 a 1710 do processo e ora fls. 117 a
138).

A demandada Companhia de .......... S.A. conformou-se, pois, com a decisao de
primeira instancia, no que toca a ora recorrente e demandante CC, que
transitou em julgado em 18-01-2013, conforme certidao de fls. 116, na parte
criminal e na parte civel nao impugnada.

kkk

A demandante/requerente AA em 15 de Maio de 2015, conforme certidao de
fls. 116, deduziu incidente de liquidagao, nos termos do artigo 358.2 e
seguintes do Codigo de Processo Civil, ex vi do artigo 4.2 do CPP, conforme
consta de fls. 4 a 30, afirmando no ponto 3 da Questao prévia nao haver
davidas de que é no proprio processo penal em que foi proferida a sentencga
condenatéria, que devera ser realizada a liquidagao dos danos e da
indemnizagao, passando depois a deduzir a sua pretensao, ao longo de 161
artigos.

Por despacho de 14-05-2015 (fls. 20) foi a exequente AA convidada a
esclarecer a razao de instauracao de novo incidente de liquidacao, uma vez
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que havia ja instaurado execucao, que fora desentranhada e remetida a
Instancia Central Civel da Povoa de Varzim.

Notificada, veio a requerente, a fls. 23, explicar que verificou que o
apenso de liquidagao seria o procedimento correcto, atento o disposto no
artigo 358.2 e seguintes do CPC, tendo desistido da instancia executiva por
requerimento apresentado a 13-03-2015, desisténcia homologada por
sentenca proferida em 18-03-2015.

A desisténcia da instancia e a sentenca de homologacao e declaracao de
extingao no processo n.2 192/15.4T8PVZ (execucgao de sentenga nos proprios
autos) da Instancia Central - 2.2 Seccgao Civel de Pévoa de Varzim - J4,
constam de fls. 25 a 29.

kkk

Apreciando o requerimento de liquidacao, por despacho proferido em
Matosinhos pelo Juiz 2 na 2.2 Seccao Criminal da Instancia Central de
Vila do Conde, Comarca do Porto, datado de 2 de Junho de 2015,
constante de fls. 31/2, foi decidido (realce do texto):

«Por apenso aos autos de Processo Comum Colectivo n°® 1453/10.4TAPVZ, de
natureza criminal, foi instaurada por AA incidente de liquidacao, sendo certo
quo o titulo que incorpora a obrigacgao a liquidar é a sentencga criminal
proferida nos referidos autos, que determinou para posterior liquidacao o
apuramento integral e definitivo dos danos que aquela sofreu em
consequéncia do facto ilicito cometido pelo arguido BB.

Ora, de acordo com o disposto no art. 82°, n° 1, do Cédigo de Processo
Penal, este tipo de execucao de sentencga penal, diversamente do que sucede
com as execugoes para pagamento de quantia certa, que seguem por apenso
ao processo-crime, «corre perante o tribunal civil, servindo de titulo
executivo a sentenca penal».

Para além do univoco texto da lei, é pacifica a jurisprudéncia no sentido
de que ¢ ao tribunal civil que compete apreciar as execugoes de sentenga
desta natureza: Acs. do STJ] de 06-12-1989, Proc. n.° 40 158, A]J, 4; de
23-05-1996, Proc. n.° 46 998 - 3.2, in www.stj.pt (Jurisprudéncia/Sumarios de
Acérdaos); de 08-05-2001, Revista n.° 3855/00 - 1.2, in www.stj.pt
(Jurisprudéncia/Sumarios de Acérdaos); e de 06-06-2002, Proc. n.° 1671/02 -
5.a, in www.stj.pt (Jurisprudéncia/Sumarios de Acérdaos); Ac. RL de
19-11-1991, Proc. n.° 48 971, e Acs. RC de 12-12-2001, Proc. n.° 3079/01, e de
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01-01-2006, Poc. n.° 2313/05, e Proc. n,° 2547/06 de 11-07-2007 todos in
www.dgsi.pt.

Donde, o presente incidente de liquidagao de sentenca deveria ter sido
intentado na 1.2 seccao de Instancia Central de Execugao do Nucleo do Porto -
Comarca do Porto que substituiu os Juizos de Competéncia Civel do Tribunal
Judicial da ex-comarca da Pévoa de Varzim, no que aos processos executivos
diz respeito.

Foi alids o que ja decidiu a este proposito e nestes autos, em relagao ao
lesado CC, o Tribunal da Relagao do Porto no conflito de competéncia por nos
suscitado - cfr. decisao de fls. 81 a 84 do Apenso C.

Conclui-se, assim, nos termos do disposto no citado art. 82°, n.° 1, do
Cddigo de Processo Penal, que este tribunal é materialmente incompetente,
excepcao esta que é de conhecimento oficioso e que determina a remessa dos
autos para o tribunal competente (cfr. art. 32°, n° 1, e 33° do Cddigo de
Processo Penal), que, no caso, é a Instancia Central de Execuc¢ao do Nucleo do
Porto - Comarca do Porto, o que se decide.

Notifique (com cépia da decisao de fls. 81 a 84 do Apenso C) e, apds
transito, remeta o presente apenso aquela Instancia Central de Execugao do
Ntucleo do Porto - Comarca do Porto».

A requerente interp0s recurso para o Tribunal da Relagcdo do Porto,
apresentando a motivacao de fls. 35 a 40, concluindo:

1. A decisao recorrida, por possuir uma fundamentagao erratica e ambigua,
parece nula.

2. O meio processual usado pela recorrente foi um incidente de liquidacgao e
nao uma execucgao.

3. Nao dependendo a liquidagado da obrigagao exequenda de um mero calculo
aritmeético, sé através de um incidente de liquidagao pode a recorrente
promover a liquidacao, sendo que para tramitar e julgar esse incidente sé é
materialmente competente o tribunal recorrido.

Terminava pedindo a revogacao do despacho recorrido, determinando-se a
subsequente tramitagao dos autos no tribunal “a quo”.

Decisao recorrida
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Por acordao do Tribunal da Relacao do Porto, datado de 25 de
Novembro de 2015, constante de fls. 53 a 55, foi negado provimento ao
recurso e confirmada a decisao recorrida.

Transcreve-se a fundamentacao e decisao do acérdao ora recorrido:

“Concordamos plenamente com o teor da decisao recorrida, a qual acolhe
jurisprudéncia deste TRP.

O Tribunal Criminal é o competente para a execucao das suas sentencas
condenatérias.

Esta regra sofre uma excepcgao: quando a condenacao for em
indemnizacao que exija uma prévia liquidacao caso em [que] a execucgao deve
correr no tribunal civel.

Isto em virtude de a liquidacao nao depender de um simples calculo
aritmético, tendo o interessado que liquidar a prestacao, de acordo com o
preceituado no art.®° 378.° do CPC - incidente prévio a execucao.

Entendimento contrario significaria deixar de cumprir o teor do art.2 82.°,
n.° 1, 2.2 parte do CPP, o qual é bem claro ao definir a competéncia nestes
casos.

Trata-se de uma norma especial e imperativa do processo penal.

Tal tramitacdo pressupoe a recolha de elementos probatérios que
retardaria a execugao da accgao penal. O sistema de adesao, neste caso
pontual, retardaria a necessaria celeridade da administracao da justica penal,
pretendendo o legislador afastar tal perigo.

Nao tem, pois, que socorrer-se o intérprete e aplicador do mesmo art.¢ 82.°
que socorrer-se das normas do processo civil, por tal atitude ser proibida pelo
art.2 4.° do CPP.

Veja-se também, no mesmo sentido, Acs. TRC, 25.6.2013, C]J, T. III, pag.
35; RL, de 1.10.2013, CJ, T. IV, pag. 146.

Nao merece, pois, provimento o recurso da demandante civil.

Pelo exposto, acordam os Juizes deste Tribunal da Relagao em negar
provimento ao recurso interposto pela demandante, confirmando a decisao
recorrida”.
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Inconformada, a requerente interpds recurso para este Supremo Tribunal,
ao abrigo do disposto nos artigos 629.2, n.2 2, alinea a) e 672.2, n.2 1, alinea c),
do CPC, apresentando a motivacgao de fls. 69 a 86, que remata com as
seguintes conclusoes:

1. No recurso que deu origem ao acérdao recorrido, a recorrente pediu ao
tribunal ora recorrido que este apreciasse a decisao da primeira instancia, de
se julgar materialmente incompetente para julgar um incidente de liquidagao,
partindo da realidade processual, caracterizada por incidente de liquidacao
instaurado pela recorrente.

2. Ao invés de o fazer, o acordao recorrido apreciou a mesma questao da
incompeténcia material da primeira recorrida, a luz de uma realidade
processual inexistente, segundo a qual a ora recorrente havia instaurado uma
execucgao com prévio pedido de liquidacao da obrigacao exequenda.

3. Ou seja, 0 acordao recorrido pronunciou-se sobre o que lhe nao foi pedido,
sendo que, ao mesmo tempo, deixou de se pronunciar sobre o que
efectivamente lhe foi pedido: a questdo da competéncia material da primeira
Instancia para apreciar e julgar um incidente de liquidacao que foi instaurado
pela recorrente.

4. Por essa razao, o acoérdao recorrido é nulo, importando, por essa razao e
Antes do mais, que a nulidade seja suprida.

5. O acérdao recorrido, ao julgar materialmente incompetente o tribunal de
primeira instancia, para preparar e julgar o incidente de liquidagao, violou de
forma frontal o disposto nos artigos 3582 n¢- 2 do CPC, in casu aplicaveis a luz
do disposto no artigo 42 do CPP.

Termina pedindo a revogagao da decisao recorrida, substituindo-a por outra
que julgue materialmente competente a Instancia Central de Vila do Conde
para julgar o incidente de liquidacao.

Mais tarde, a fls. 110/1, veio juntar “cdpia do acordao fundamento” (de fls.
93 a 96 consta decisao do Exmo. Vice Presidente do Tribunal da Relacao de
Evora proferida em conflito negativo de competéncia).

kkk

O recurso foi admitido por despacho de fls. 105.
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A Exma. Procuradora-Geral Adjunta neste Supremo Tribunal de Justica
emitiu douto parecer, de fls. 110 a 113, onde consta (Realces do texto):

“T - Questao Prévia.

A prévia questdo a decidir é a da recorribilidade do Acérdao proferido
pelo Tribunal da Relagao do Porto, nos autos principais a que estes se
reportam.

Dispoe o art? 4002, n? 3, do C.P.P, que “mesmo que ndo seja admissivel
recurso quanto a matéria penal, pode ser interposto recurso da parte da
sentenca relativa a indeminizacgdo civil”.

O art@. 49, do mesmo C.PP, determina que, “nos casos omissos, quando as
disposicoes deste codigo ndo puderem aplicar-se por analogia, observam-se as
normas do processo civil que se harmonizem com o processo penal e, na falta
delas, aplicam-se os principios gerais do processo penal”.

O art@. 6299, n?. 2, alinea a), do C.P.C., prescreve que Independentemente do
valor da causa e da sucumbéncia, é sempre admissivel recurso com
fundamento na violagao das regras de competéncia em razao da matéria.

Por outro lado, resulta do art?. 6712, n2. 3, do mesmo C.P.C., caber sempre
revista para o Supremo Tribunal de Justica, nos casos em que o recurso €
sempre admissivel. O que ocorre no presente caso. O recurso é de prosseguir.

IT - Do fundo da questao

O recurso da demandante nao merece provimento, sendo certo e pacifico
que o legislador processual penal quis, com a introducao do n2. 3, do art®.
4009, do C.PP, sujeitar as regras do processo civil a parte da sentenca relativa
a indeminizacdo civil. E, porém, evidente, que ndo quis, nem postergou, as
normas especificas e expressas do C.PP. relativas a competéncia do Tribunal
Criminal, em caso de incidente de liquidacao da sentencga - cfr. art. 4.2, do
CPP.

E expressa e cristalina a redacao contida no art°. 822, n°. 1, do C.PP,
como afirmou o Tribunal recorrido e o sr. Juiz da 12. Instancia, quando
determina que “se ndo dispuser de elementos bastantes para fixar a
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indeminizacgdo, o Tribunal condena no que se liquidar em execucdo de
sentenca. Neste caso, a execugdo corre perante o Tribunal civil, servindo de
titulo executivo a sentenga penal”.

No mesmo sentido da jurisprudéncia citada pelo Tribunal ora recorrido,
ainda os Acs. Do ST], de 13/07/2009, Proc. n2. 3702/08 - 52. Seccgao e de
10/09/2009, Proc. N2. 76/09.5YFLSB- 32. Seccao. (cfr. anotagoes do art?. 82,
do C.P.P, de Anténio Henriques Gaspar et alii, 2014, Almedina).

Os normativos invocados pelo recorrente, art? 3592 a 3602, do C.P.C., ora
em vigor, em nada beliscam ou contradizem o disposto no citado art?. 822, n2.
1, do C.P.P.

Esgrime a recorrente com a nulidade da decisao recorrida, porque nao decide
a questao colocada, qual seja a de saber qual o Tribunal competente para
decidir do incidente de liquidagcao dos danos reconhecidos na sentencga penal,
mas nela nao quantificados, confundindo os conceitos de incidente de
liquidacao, por si interposto, com o incidente de execucao de sentenca.

Com clareza, o Tribunal recorrido fundamenta a decisao tirada. “O
Tribunal Criminal é o competente para a execucdo das suas sentencas
condenatorias”. (realce nosso)

Esta regra sofre uma excepcao: quando a condenacao for em
indemnizagdo que exija uma prévia liquidacao, caso em a execugao deve
correr no Tribunal Civel.

Isto em virtude de a liquidacao nao depender de um simples calculo
aritmético, tendo o interessado que liquidar a prestacao, de acordo com o
preceituado no art?. 3782, do C.P.C. - incidente prévio a execucao (...)".
(realce nosso)

O Tribunal recorrido decidiu a questao que lhe foi colocada pela
demandante, qual seja a de saber qual o Tribunal competente (civel ou
criminal) para decidir do incidente de liquidacao de sentenga criminal,
julgando competente o Tribunal civil, por forca dos art®s 42 e 822, n®. 1, ambos
do C.PP. E bem, de acordo com os normativos aplicaveis.

4 - Pelo exposto, emite-se parecer no sentido do improvimento do recurso
da demandante AA”.

kkk
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Apés, em apreciagao vestibular, foi proferido o ja referido despacho, a fls.
114, a convidar a requerente a proceder a junc¢ao do titulo executivo, de
elementos da sentenca condenatoria.

kkk

Colhidos os vistos, cumpre apreciar.

kkk

Questao a apreciar

A recorrente invoca a nulidade do acérdao recorrido, mas decisdo ora
recorrida é o acordao da Relagao do Porto e nao o despacho de primeira
instancia, encerrando as conclusdes alguma contradicao, pois que o Tribunal
da Relacgao apreciou a questao e pronunciou-se sobre o que estava
efectivamente em causa.

Alids, dos pontos 2 e 3 da questdo prévia do incidente, retira-se entender
a requerente, até pela expressao “Assim sendo” que um dos pontos implica
necessariamente o outro, o que nao acontece, pois que uma coisa € a
admissibilidade de dedugao do incidente para liquidacao da obrigacao iliquida
constituida no processo penal e outra a competéncia para a respectiva
apreciacao, tratando-se de dois planos diversos.

E a Relacao considerou possivel a dedugao do incidente, mas entendendo,
tal como a primeira instancia, que nao é o tribunal criminal a conhecer, mas o
civel, por forca do comando do artigo 82.2 do Cdédigo de Processo Penal.

Posto isto e avancando para o que interessa.

Suscita-se a questao de saber qual o tribunal materialmente competente para
tramitar a execucgao - liquidagdo em execucgao de sentenca - na sequéncia de
decisao penal que relega para liquidacao em execucao de sentenca a
indemnizagao dos danos sofridos pela requerente em acidente de viagao.

Comecando pela

Liquidacao
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Como se viu, a demandante deduziu o pedido de condenacao da
seguradora a pagar “a indemnizacgao que se vier a liquidar em execucao de
sentenca, seja quanto aos danos emergentes, seja quanto aos lucros cessantes
decorrentes da incapacidade que lhe vier a ser atribuida, bem como a quantia
de € 300.000,00 correspondente a liquidacao (proviséria) da indemnizacao
destinada a ressarcir o dano nao patrimonial”.

A solucgdo da sentencga deveu-se a gravidade das lesdes e nao consolidagao
a data da decisao, mais de dois anos e trés meses transcorridos sobre o
acidente, com varios tratamentos, internamento, duas operagoes e varias
consultas, sendo ja fixado até 13-10-2011, periodo de doenca por 422 dias,
conforme FP 11, a fls. 145/6, tendo as partes chegado a acordo no sentido de
ser relegado para execucao de sentenca o apuramento integral e definitivo dos
danos sofridos - FP 23 e fls. 165/6. (Pelo que decorre do texto, o acordo tera
abrangido a parte ja liquidada provisoriamente, no montante de € 300.000,00,
relativa a reparagao pelo danos nao patrimoniais).

No caso foi formulado um pedido genérico, ficando definida, no quadro do
complexo que constitui a causa de pedir nas acc¢oes para efectivacao de
responsabilidade civil emergente de acidente de viacao - o acidente, o facto
ilicito, a responsabilidade pelo acidente e nexo causal, e no que toca aos
danos, reparaveis, a sua natureza, gravidade, extensao e mensuracao da
reparacao - a afirmacao de uma obrigacgao iliquida.

(A causa de pedir ndo se restringe ao acidente e prejuizos, mas ao
conjunto dos factos exigidos pela lei para que surja o direito de indemnizagao
e a correlativa obrigacao, designadamente, o acidente, a culpa do responsavel
e 0s prejuizos - neste sentido, acérdaos do ST] de 25-02-1975, BM]J n.2 244,
pag. 227 e de 28-06-1979, BM] n.2 288, pag. 394; cfr. Dario Martins de
Almeida, Manual de acidentes de viagdo, Almedina, 1980, pags. 426/7).

Esta situacdo de formulagcdao de um pedido genérico e a sequente
necessidade de relegar para uma actividade processual complementar
posterior a efectivagao de liquidagao, convoca um conjunto normativo que se
passa a analisar.

Estabelece o Cddigo Civil no
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Artigo 569.°
Indicacao do montante dos danos

Quem exigir a indemnizacao nao necessita de indicar a importancia exacta em
que avalia os danos, nem o facto de ter pedido determinado quantitativo o
impede, no decurso da accgao, de reclamar quantias mais elevadas se o
processo vier a revelar danos superiores aos que foram inicialmente previstos.

Os trés casos em que a accao podia ter por objecto um pedido genérico
eram apontados no Codigo de Processo Civil pelo n.2 1 do

Artigo 471.°
Pedidos genéricos
1 - E permitido formular pedidos genéricos nos casos seguintes:

a) Quando o objeto mediato da acgao seja uma universalidade, de facto ou de
direito;

b) Quando ndo seja ainda possivel determinar, de modo definitivo, as
consequéncias do facto ilicito, ou o lesado pretenda usar da faculdade que lhe
confere o artigo 569.2 do Cédigo Civil;

c) Quando a fixagao do quantitativo esteja dependente de prestacao de contas
ou de outro acto que deva ser praticado pelo réu.

Preceituava o n.2 2:

2 - Nos casos das alineas a) e b) do nimero anterior o pedido pode
concretizar-se em prestagao determinada por meio do incidente de liquidacao,
quando para o efeito nao caiba o processo de inventario. Nao sendo liquidado
na acgao declarativa, observar-se-a o disposto no n.2 2 do artigo 661.2.

A redaccao deste n.2 2 foi alterada pelo artigo 1.2 do Decreto-Lei n.2 38/2003,
de 8 de Marco, aplicando-se aos processos instaurados a partir de 15-09-2003
(inicio de vigéncia), passando a estabelecer:
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2 - Nos casos das alineas a) e b) do nimero anterior, o pedido é concretizado
através de liquidagao, nos termos do disposto no artigo 378.2, salvo, no caso
da alinea a), quando o autor nao tenha elementos que permitam a
concretizagao, observando-se entao o disposto no n.2 6 do artigo 805.2.

Reproduzindo o artigo 471.2 na redaccao dada pelo Decreto-Lei n.2 38/2003,
de 8-03, com a rectificacao da Declaragao de Rectificagcao n.2 5-C/2003, de
30-04, com mera actualizacao das remissoes, passou a estabelecer o

Artigo 556.2
Pedidos genéricos
1 - Texto do anterior.

2 - Nos casos das alineas a) e b) do niumero anterior, o pedido é concretizado
através de liquidagao, nos termos do disposto no artigo 358.2, salvo, no caso
da alinea a), quando o autor nao tenha elementos que permitam a
concretizagao, observando-se entao o disposto no n.? 7 do artigo 716.°.

Os n.2°% 2 do artigo 471.2 e o n.2 2 do artigo 556.2 reportam-se a
liquidacgao, sendo incidente de liquidacao na versao inicial do artigo 471.2, ao
artigo 378.2 no mesmo preceito, na versao de 2003 e ao artigo 358.2 no artigo
556.9.

Integrado no Livro III do Cédigo de Processo Civil - Do Processo - Titulo I -
Das disposigOes gerais - Capitulo III - Dos incidentes da instancia - Seccgao VI
- Liquidacao -, estabelecia o

Artigo 378.2
Onus de liquidacao

Antes de comecar a discussao da causa, o autor deduzird, sendo possivel,
o incidente de liquidagao para tornar liquido o pedido genérico, quando este
se refira a uma universalidade ou as consequéncias de um facto ilicito.
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Pelo artigo 1.2 do Decreto-Lei n.2 38/2003, de 8 de Marco, aplicando-se
aos processos instaurados a partir de 15-09-2003 (inicio de vigéncia), foi
aditado o n.2 2, do seguinte teor:

2 - O incidente de liquidacao pode ser deduzido depois de proferida
sentencga de condenacao genérica, nos termos do n.2 2 do artigo 661.2, e, caso
seja admitido, a instancia extinta considera-se renovada.

Actualmente no Titulo III - Dos incidentes da instancia - Capitulo V -
Liquidacgao, passou a estabelecer o

Artigo 358.2
Onus de liquidacao

1 - Antes de comecar a discussao da causa, o autor deduz, sendo possivel,
o incidente de liquidacao para tornar liquido o pedido genérico, quando este
se refira a uma universalidade ou as consequéncias de um facto ilicito. (Texto
do corpo do anterior artigo 378.2, apenas com a diferenca de tempo verba,
agora “deduz”, em vez de “deduzira”)

2 - O incidente de liquidacgao pode ser deduzido depois de proferida
sentenca de condenacgao genérica, nos termos do n.2 2 do artigo 609.2 e, caso
seja admitido, a instancia extinta considera-se renovada.

O n.2 2 do artigo 471 na versao anterior ao Decreto-Lei n.2 38/2003, de
8-03, o n.2 2 do artigo 378.2, aditado em 2003, reportam o artigo 661.2, n.2 2, e
o n.2 2 do artigo 358.2 convoca o artigo 609.2, n.2 2 do CPC.

Estabelecia o
Artigo 661.2
Limites da condenacao

2 - Se nao houver elementos para fixar o objecto ou a quantidade, o tribunal
condenara no que se liquidar em execucao de sentenca, sem prejuizo de

condenacgao imediata na parte que ja seja liquida.

Pelo artigo 1.2 do Decreto-Lei n.2 38/2003, de 8 de Marco, aplicando-se
aos processos instaurados a partir de 15-09-2003 (inicio de vigéncia), foi
introduzida nova redacgao, passando a estabelecer:
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2 - Se nao houver elementos para fixar o objecto ou a quantidade, o tribunal
condenard no que vier a ser liquidado, sem prejuizo de condenacao imediata
na parte que ja seja liquida.

Actualmente, estabelece o
Artigo 609.°
Limites da condenacao

2 - Se nao houver elementos para fixar o objecto ou a quantidade, o tribunal
condena no que vier a ser liquidado, sem prejuizo de condenacgao imediata na
parte que ja seja liquida.

O texto actual reproduz o anterior artigo 661.2, na redacgao do Decreto-Lei
n.2 38/2003, de 8-03, apenas com a diferenca do emprego do tempo verbal
“condena” em vez de “condenarda”, presente na versao de 2003 e na anterior.

kkk

Eurico Lopes Cardoso, Manual dos incidentes da instdncia em processo
civil, 3.2 edigao, Livraria Petrony, Lda., Lisboa, 1999, pag. 318, afirmava: Ao
contrario do que sucede com a liquidagao executiva, cuja esfera de aplicacao é
mais ampla, o incidente da accao declarativa s6 é aplicavel quando o perdido
genérico respeite a uma universalidade ou as consequéncias dum facto ilicito.

Jacinto Rodrigues Bastos, Notas ao Cddigo de Processo Civil, vol. IV,
Lisboa, 1984, pag. 15, em anotacdo ao artigo 805.2 entdo vigente, dizia: “E
iliquida a execugao cujo montante é indeterminado”, assinalando a pag. 16
que o disposto no artigo 805.2 nao impedia o credor do uso, quando fosse caso
disso, do incidente da instancia regulado nos artigos 378.2 a 380.¢.

Como refere Abilio Neto, Novo Cddigo de Processo Civil, Anotado, 2.2
edicdo, Janeiro 2014, Ediforum, pag. 872 (e na 3.2 edigao, Maio de 2015, pag.
933, e no Cédigo de Processo Civil Anotado, 18.2 edigdao, Setembro de 2014,
pag. 1134), “Sao iliquidas, para efeitos de execucao, as obrigacdes que tém
por objecto uma prestacao cujo quantitativo nao se encontra determinado ou
fixado, de tal modo que o devedor sabe que deve, mas desconhece o quantum,
bem como aquelas que tém por objecto uma universalidade”.

“E o caso de (...) por ndo haver elementos para fixar a quantidade, o
tribunal ter condenado no que se viesse a liquidar em execucao de sentencga,
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por nao ter sido possivel fixar, na accao declarativa as consequéncias do facto
ilicito (...), sendo caso em que a liquidagao depende da fixagao de factos”.

Nestes casos o tribunal ndao dispde de elementos facticos que lhe
permitam conhecer do pedido de indemnizagcdao em toda a sua amplitude, ha
uma insuficiéncia de matéria de facto e a montante, de elementos probatérios
que a ela conduzam, que a suportem, nao sendo bastantes para fixar o objecto
ou a quantidade da indemnizacao.

O tribunal conhece do pedido formulado, fixa a matéria constitutiva do direito
a indemnizacgao (acidente, facto ilicito, culpa, nexo causal), que é definitiva,
mas para a abordagem do dano repardavel, nao tem elementos suficientes para
fixar a natureza, gravidade, dimensao, extensao do dano (danos futuros,
incapacidade temporaria ou definitiva, dano bioldgico, dano estético e dano
nao patrimonial) e dai a necessidade de especificar o contetdo da obrigacgao
iliquida, através de incontornavel liquidacao, convertendo o pedido genérico
em pedido especifico.

Sendo a liquidagao dependente de simples calculo aritmético, v.g.,
contagem de juros de certo capital, duvidas nao havera de ser competente
para a liquidacao o tribunal penal.

Diversamente se coloca a questdao quando o tribunal penal relega para
execucao de sentenca a definicao do pedido especifico, a concretizagao do
objecto da sua condenacao, e a liquidagao ha-de ter lugar por meio de
incidente de liquidagao, que é um incidente da instancia declarativa.

kkk

No dominio do Cadigo de Processo Penal de 1929, integrado no Titulo
VIII - Das Execugoes - Capitulo III - Da execucgao por multa, imposto de justica,
custas e indemnizagoes, com a redaccao introduzida pelo Decreto-Lei n.2
185/72, de 31 de Maio, estabelecia o

Artigo 643.2
Execucao por indemnizacao

A execucao por indemnizacgao, movida contra o réu ou assistente, seguira os
termos da execugao em processo civil no juizo da condenacgao e por apenso,
salvo o disposto no § 3.2 do artigo 34.9.
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(Este preceito veio a ser revogado pelo Decreto-Lei n.2 402/82, de 23-09,
que na sequéncia da publicacao do novo Cddigo Penal, aprovado pelo Decreto-
Lei n.2 400/82, do mesmo dia, procedeu a uma profunda reestruturacao do
CPP, reformulando o Titulo VIII do Livro II relativo a execugao das penas,
tendo pelo artigo 53.2 revogado os artigos 625.2 a 644.2 do CPP e o artigo 7.9
do Decreto-Lei n.2 605/75, de 06-11).

Por seu turno, estabelecia o

Artigo 34.2:
Reparacao por perdas e danos

“ O juiz, no caso de condenacao, arbitrara ao ofendido uma quantia como
reparacao por perdas e danos, ainda que nao lhe tenha sido requerida.

§ 3.2 - As pessoas a quem for devida a indemnizacao poderao requerer,
antes de proferida sentenca final em 1.2 instancia, que ela se liquide em

execucao de sentenca, e neste caso, se procedera a liquidacdo e execucao
perante o tribunal civil, servindo de titulo exequivel a sentenca penal”.
(Sublinhamos).

Este artigo veio a ser revogado pelo Cadigo de Processo Penal de
1987, “sucedendo-lhe” o artigo 82.2.

Integrado no Titulo VI - Das partes civis - do Livro I - Dos sujeitos do
processo, do Codigo de Processo Penal, sob a epigrafe “Liquidagdao em
execucgao de sentenca e reenvio para os tribunais civis”, estabelece o

Artigo 82.¢
Liquidacao em execucao de sentenca e reenvio para os tribunais
civis

1 - Se nao dispuser de elementos bastantes para fixar a indemnizacao, o
tribunal condena no que se liquidar em execucgao de sentenca. Neste caso, a
execugao corre perante o tribunal civil, servindo de titulo executivo a sentenca
penal.
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A diferencga do preceituado para o antecessor esta em que agora o
tribunal tem o poder dever de condenar em liquidagao de execugao e
sentenca, fa-lo oficiosamente, quando antes apenas o podia fazer a
requerimento dos titulares do direito a indemnizacgao.

Comentando este preceito, Paulo Pinto de Albuquerque, Comentdrio do Codigo
de Processo Penal, UCE, 4.2 edicao actualizada, Abril de 2011, pag. 244,
comegca por afirmar que a liquidagao em execugao de sentencga é diferente do
reenvio para os tribunais civis.

A liquidacao em execucao de sentenca tem lugar nas seguintes
condicoes:

a. o tribunal penal ja decidiu, com transito em julgado, que é devida uma
indemnizacgao;

b. a liquidacao em execucao de sentencga perante tribunal civil é decidida
oficiosamente;

c. 0 motivo da remessa é o da inexisténcia factica de “elementos
bastantes” para a decisao perante o tribunal penal.

Diferentemente no caso de reenvio para os tribunais civis ndao ha
decisao sobre o mérito da pretensao civil, a decisao sobre esta matéria é
remetida para os meios civis, o tribunal penal pode decidir oficiosamente ou a
requerimento, sendo o motivo da remessa a excessiva complexidade factica ou
legal dos elementos existentes nos autos (quando as questoes “inviabilizarem
uma decisao rigorosa ou forem susceptiveis de gerar incidentes”).

Como explicita na nota 5, se o processo esta ja arquivado quanto a
matéria criminal, prosseguindo os autos para conhecimento da matéria civel,
“o tribunal penal nao pode remeter o processo para os tribunais civis”.

Ora, como é bem de ver, este impedimento nao existe no caso presente em
que houve ja conhecimento do pedido, sendo ordenada a liquidacao quando o
processo nao esta arquivado quanto a matéria criminal, podendo haver
recurso, como houve, embora apenas por parte da demandada relativamente
ao decidido quanto a outros dois demandantes e até porque a solucao ditada
foi consensual, como referiu a sentenca condenatoria.

Henriques Gaspar, Codigo de Processo Penal Comentado, Almedina,
2016, 2.2 edigao revista, em comentdrio ao artigo 82.9, na pag. 252, refere:
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“Estabelecem-se os procedimentos ao dispor do tribunal para os casos de
insuficiéncia de elementos para arbitrar a indemnizacgao no processo penal. O
n.2 1 contém solucgao idéntica a do processo civil - artigo 609.2, n.2 2, do CPC,
para os casos em que, havendo prova do facto ilicito, da responsabilidade e do
nexo de causalidade, nao estiverem suficientemente precisados os elementos
para «fixar a indemnizagdao», isto é, para determinar a natureza e o montante
da indemnizacgao: o tribunal define a responsabilidade dos demandados, mas
remete os interessados para o procedimento de execucgao de sentenga, a
requerer no tribunal civel”.

Passando a
Competéncia

Segundo Antunes Varela, J. Miguel Bezerra e Sampaio e Nora,
Manual de Processo Civil, 2.2 edigao, Coimbra Editora, Limitada, 1985, pag.
207: “ A competéncia em razdo da matéria distribui-se por diferentes espécies
ou categorias de tribunais que se situam no mesmo plano horizontal, sem
nenhuma relacao de hierarquia (de subordinacao ou dependéncia) entre elas.

Na base da competéncia em razao da matéria esta o principio da
especializagdo, com o reconhecimento da vantagem de reservar para 6rgaos
judiciarios diferenciados o conhecimento de certos sectores do Direito, pela
vastidao e pela especificidade das normas que os integram”.

Anotando o artigo 10.2 do CPP, Henriques Gaspar, Codigo de Processo
Penal Comentado, Almedina, 2016, pag. 48, refere:

“A competéncia dos tribunais define-se como a parte da jurisdigcao que a lei
atribui (ou distribui) pelos diversos tribunais, de acordo com modelos de
organizacao e critérios especificos de repartigao.

A competéncia material - competéncia em razao da matéria - constituiu a
parcela de jurisdigao distribuida pelos diversos tribunais de acordo com
critérios de reparticao fundados na natureza das causas submetidas a
julgamento e decisao.

A reparticao da competéncia em razao da matéria é fixada pelas leis de
organizacao judiciaria. (...)

A competéncia material dos tribunais, estabelecida em razao da natureza
dos casos submetidos a julgamento, pressupoe um pré-ordenamento de
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organizacao: a competéncia dos tribunais em razdao da matéria é fixada por
amplo principio de inclusdao, competindo aos tribunais judiciais o
conhecimento das causas que nao sejam atribuidas a outra ordem de
jurisdigao (artigo 40.2 da LOS]J), devolvendo-se as normas de processo a
definicdo e a atribuicdao de competéncia aos diversos tribunais em funcao da
natureza das causas, ou em situagdes muito especificas, da qualidade das
pessoas. (...)

A competéncia material de cada tribunal em questoes penais esta regulada no
CPP, e subsidiariamente nas leis de organizacao judiciaria, e determina-se em
razao da natureza das causas e, em certas circunstancias muito contadas,
também da qualidade das pessoas, e, ao mesmo tempo, de acordo com a
reparticao propria da predefinicao das regras sobre competéncia territorial”.

A quem compete a liquidagao: ao tribunal penal da condenacao, que
configurou o titulo executivo, ou ao tribunal civil?

A competéncia no Cédigo de Processo Civil

Integrado no Capitulo I - Das disposigdes gerais sobre competéncia - do Titulo
IV- Do Tribunal, do Livro I do Cédigo de Processo Civil, sob a epigrafe
“Factores determinantes da competéncia na ordem interna”, estabelece o

Artigo 60.2

1 - A competéncia dos tribunais judiciais, no ambito da jurisdicao civil, é
regulada conjuntamente pelo estabelecido nas leis de organizacao judicidria e
pelas disposigoes deste Cddigo.

2 - Na ordem interna, a jurisdicao reparte-se pelos diferentes tribunais
segundo a matéria, o valor da causa, a hierarquia judicidria e o territorio.

A norma sucede ao anterior artigo 62.2, sendo idéntico o texto don.2 1,
sendo alterado o n.? 2, que preceituava:

2 - Na ordem interna, a jurisdicao reparte-se pelos diferentes tribunais
segundo a matéria, a hierarquia judiciaria, o valor da causa, a forma de
processo aplicavel e o territério.

(Foi suprimida a referéncia ao critério da “forma de processo aplicavel”,
por inutilidade face ao novo regime).

Sobre competéncia em razao da matéria regem actualmente os artigos
64.2 e 65.2.
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Integrados no Capitulo III (do mesmo Titulo IV) - Da competéncia interna - e
na Seccao I - Competéncia em razao da matéria, sob a epigrafe “Competéncia
dos tribunais judiciais”, estabelece o

Artigo 64.°

Sao da competéncia dos tribunais judiciais as causas que nao sejam atribuidas
a outra ordem jurisdicional.

E sob a epigrafe “Tribunais e seccoes de competéncia especializada”,
estabelece o

Artigo 65.2

As leis de organizacao judiciaria determinam quais as causas que, em razao da
matéria, sdo da competéncia dos tribunais e das secgoes dotadas de
competéncia especializada”

O artigo 64.2 reproduz na integra o anterior artigo 66.2 e o artigo 65.2
sucede ao artigo 67.2, que subordinado a epigrafe “Tribunais de competéncia
especializada”, estabelecia:

As leis de organizacao judiciaria determinam quais as causas que, em
razao da matéria, sao da competéncia dos tribunais judiciais dotados de
competéncia especializada.

(Estes preceitos anteriores, na redacgao do Decreto-Lei n.2 329-A/95, de
12-12, correspondiam na sua formulacao a adoptada na LOT] em vigor em
1995, ou seja, a aprovada pela Lei n.2 38/87, de 23/12, posteriormente
substituida pela LOFT]J, aprovada pela Lei n.¢ 3/99, de 13-01).

E no que respeita a competéncia para a execucao fundada em sentenca
estabelecia (Secgao V- Disposicoes especiais sobre execugoes) o artigo 90.2,
n.2 1, na redaccao dada pelo Decreto-Lei n.2 38/2003, que:

1 - Para a execucgao que se funde em decisao proferida por tribunais
portugueses, é competente o tribunal do lugar em que a causa tenha sido
julgada.
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Hoje, igualmente integrado na Secgao V - Disposicoes especiais sobre
execugoes, sob a epigrafe “Competéncia para a execuc¢ao fundada em
sentencga”, estabelece o

Artigo 85.2

2 - Quando, nos termos da lei de organizacao judicidria, seja competente para
a execucao seccao especializada de execucgao, deve ser remetida a esta, com
caracter de urgéncia, copia da sentenca, do requerimento que deu inicio a
execucao e dos documentos que o acompanham.

A competéncia no Cédigo de Processo Penal

No Cédigo de Processo Penal de 1929 estabelecia o artigo 35.2 (Lei
reguladora da competéncia material e funcional), com a redacgao dada pelo
artigo 4.2 do Decreto-Lei n.2 377/77, de 6 de Setembro:

«A competéncia material e funcional dos tribunais penais sera prevista na
legislagao sobre organizacgao judiciaria».

No Cédigo de Processo Penal de 1987, aprovado pelo Decreto-Lei n.2
78/87, de 17 de Fevereiro, com inicio de vigéncia previsto para 1 de Junho de
1987, de acordo com o artigo 7.2, n.2 1, do mesmo Decreto-Lei, mas tendo a
data de entrada em vigor sido diferida, pelo artigo tinico da Lei n.2 17/87, de 1
de Junho de 1987, para 1 de Janeiro de 1988, inserto na Parte Primeira, Livro I
- Dos sujeitos do processo - Titulo I - Do Juiz e do Tribunal, Capitulo II - Da
Competéncia - Seccao I - Competéncia Material e Funcional, sob a epigrafe
“Disposigoes aplicaveis” estabelece o

Artigo 10.2

A competéncia material e funcional dos tribunais em matéria penal é regulada
pelas disposigoes deste Cédigo e, subsidiariamente, pelas leis de organizacao
judiciaria.
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Haverd assim que atender ao disposto no Cddigo e por forca da apontada
subsidiariedade, havera que em cada momento consultar as leis de
organizacao judiciaria em vigor.

Leis de organizacao judiciaria
Vejamos os contributos das varias leis desde 1977.

Lei n.2 82/77, de 6 de Dezembro, publicada no Didrio da Republica, 1
Série, n.2 281, de 6 de Dezembro de 1977, que aprovou a Lei Organica dos
Tribunais Judiciais (LOT]), entrada em vigor em 31-07-1978 (artigo 92.2, n.°
2).

Artigo 18.°
Lei reguladora da competéncia

1 - A competéncia fixa-se no momento em que a acgao se propoe, sendo
irrelevantes as modificagoes de facto que ocorram posteriormente

2 - Sao igualmente irrelevantes as modificacoes de direito, excepto se for
suprimido o 6érgado a que a causa estava afecta ou se lhe for atribuida
competéncia de que inicialmente carecesse para o conhecimento da causa.

Lei n.2 38/87, de 23 de Dezembro, que aprovou a nova Lei Organica dos
Tribunais Judiciais (LOT]J), publicada no Didrio da Reptblica, 1 Série, n.¢ 294,
de 23-12-1987.

Artigo 18.°
Lei reguladora da competéncia

1 - A competéncia fixa-se no momento em que a acgao se propoe, sendo
irrelevantes as modificagoes de facto que ocorram posteriormente

2 - Sao igualmente irrelevantes as modificacoes de direito, excepto se for
suprimido o érgao a que a causa estava afecta ou se lhe for atribuida
competéncia de que inicialmente carecesse para o conhecimento da causa.

Este artigo 18.2 foi alterado pelo artigo 1.2 da Lei n.2 24/90, de 4 de
Agosto (Didrio da Republica, 1 Série, n.2 179, de 04-08-1990, cujo n.2 1 passou
a dispor:
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1 - A competéncia fixa-se no momento em que a acgao se propoe, sendo
irrelevantes as modificagoes de facto que ocorram posteriormente, sem
prejuizo do disposto no artigo 81.°.

2-1...]
(O artigo 81.2 definia entao a competéncia do tribunal de circulo).

Esta Lei 38/87 foi revogada pelo artigo 150.2 da Lei n.2 3/99, de 13 de
Janeiro de 1999 (Didrio da Reptblica, I-A Série, n.2 10/99, de 13-01-1999 -
Declaracdo de Rectificagao n.2 7/99, Didrio da Republica, I-A, de 16-12, apenas
os artigos 89.2 e 151.9), que aprovou a Lei de Organizacao e Funcionamento
dos Tribunais Judiciais (LOFT]).

Artigo 22.°
Lei reguladora da competéncia

1 - A competéncia fixa-se no momento em que a acgao se propoe, sendo
irrelevantes as modificagoes de facto que ocorram posteriormente

2 - Sao igualmente irrelevantes as modificagoes de direito, excepto se for
suprimido o érgao a que a causa estava afecta ou se lhe for atribuida
competéncia de que inicialmente carecesse para o conhecimento da causa.

Esta lei foi alterada, entre outras, pelo Decreto - Lei n.2 38/2003, de 8 de
Margo (Didrio da Reptblica, 1 Série-A, n.2 57, de 08-03), que pelo artigo 14.2
aditou o

Artigo 102.2-A
Juizos de execucao

Compete aos juizos de execucgao exercer, no ambito dos processos de
execucgao de natureza civel, as competéncias previstas no Cédigo de Processo
Civil.

O artigo 102.2-A foi alterado pela Lei n.2 42/2005, de 29 de Agosto
(Didario da Republica I-A Série, n.2 165, de 29-08-2005, que operou a sexta
alteracao a Lei n.? 3/99 (abrangendo os artigos 12.9 - Férias judiciais -, 77.9,
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97.2, 102.2-A e 103.2), passando o corpo para n.2 1, sendo aditado um n.2 2 do
seguinte teor:

Artigo 102.2-A
Juizos de execucao

1 - Compete aos juizos de execucgao exercer, no ambito dos processos de
execucao de natureza civel, as competéncias previstas no Cédigo de Processo
Civil.

2 - Estao excluidos do numero anterior os processos atribuidos aos tribunais
de familia e menores, aos tribunais de trabalho, aos tribunais de comércio e
aos tribunais maritimos e as execucoes de sentencas proferidas por tribunal

criminal que, nos termos da lei processual penal, ndao devam correr perante o

tribunal civil.

Seguiu-se a Lei n.2 52/2008, de 28 de Agosto, publicada no Didrio da
Republica, 1.2 série, n.2 166, de 28-08-2008.

Artigo 24.°
Lei reguladora da competéncia

1 - A competéncia fixa-se no momento em que a acgao se propoe, sendo
irrelevantes as modificagoes de facto que ocorram posteriormente

2 - Sao igualmente irrelevantes as modificacoes de direito, excepto se for
suprimido o 6rgao a que a causa estava afecta ou se lhe for atribuida
competéncia de que inicialmente carecia para o conhecimento da causa.

(A diferenca relativamente aos anteriores, estd apenas na substituicao no n.2
2 de “carecesse” por “carecia”).

Actualmente rege a Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto, que aprovou a Lei
da Organizacao do Sistema Judiciario (LOS]J), publicada no Didrio da
Republica, 1.2 série, n.2 163, de 26 de Agosto, que foi regulamentada pelo
Decreto-Lei n.2 49/2014, de 27 de Marcgo, e que entrou em vigor, no que ora
interessa, nos termos conjugados do artigo 188.2, n.2 1 e artigo 118.2 do
ROFT] em 1 de setembro de 2014.
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A competéncia esta regulada no Capitulo II do Titulo V - Tribunais
judiciais - abrangendo os artigos 37.2 a 44.2.

Artigo 38.2
Fixacao da competéncia

1 - A competéncia fixa-se no momento em que a agao se propoe, sendo
irrelevantes as modificagoes de facto que ocorram posteriormente, a nao ser
nos casos especialmente previstos na lei.

2 - Sao igualmente irrelevantes as modificagoes de direito, exceto se for
suprimido o érgao a que a causa estava afeta ou se lhe for atribuida
competéncia de que inicialmente carecia para o conhecimento da causa.

(O preceito reproduz o artigo 24.2 da anterior lei, aditando a ressalva na
parte final do n.? 1, para além de utilizar o acordo ortografico).

Normas definidoras de competéncia para as execucoes

A Lei n.2 38/87, de 23 de Dezembro, definia a competéncia para as
execucoes no artigo 71.2 para os tribunais referidos nos artigos 56.2 e
seguintes, afirmando “sao competentes para executar as respectivas
decisoes”, afirmando o mesmo no artigo 78.2, aqui com relagao aos tribunais
referidos nos artigos 72.2, 77.2, 81.2, 82.2 e 83.9.

Lei n.2 3/99, de 13 de Janeiro de 1999

Integrado na Seccgao V - Execucgao das decisoes - estabelecia o

Artigo 103.2
Competéncia

Os tribunais de competéncia especializada e de competéncia especifica
sao competentes para executar as respectivas decisoes.

Decreto - Lei n.2 38/2003, de 8 de Marco
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Por este diploma passou a estabelecer o

Artigo 103.2
Competéncia

Nas circunscri¢oes nao abrangidas pela competéncia dos juizos de execucao,
os tribunais de competéncia especializada e de competéncia especifica sao
competentes para exercer, no ambito do processo de execucao, as
competéncias previstas no Codigo de Processo civil, quanto as decisoes que
hajam proferido”.

Lei n.2 42/2005, de 29 de Agosto

O artigo 103.2 foi igualmente alterado por esta Lei de 2005, passando a
estabelecer:

Artigo 103.2
Competéncia

Sem prejuizo da competéncia dos juizos de execucgdo, os tribunais de
competéncia especializada e especifica sao competentes para executar as
respectivas decisoes.

Lei 52/2008, de 28 de Agosto

Integrando o Capitulo V - Tribunais de comarca - Seccao V - Juizos de
competéncia especializada - Subsecgao VIII - Juizos de execucao -,
estabelecia o

Artigo 126.2
Competéncia

1 - Compete aos juizos de execucao exercer, no ambito dos processos de
execucao de natureza civel, as competéncias previstas no Cédigo de Processo
Civil.
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2 - Estao excluidos do nimero anterior os processos atribuidos aos juizos de
familia e menores aos juizos do trabalho, aos juizos de comércio, aos juizos de
propriedade intelectual e aos juizos maritimos e as execucoes de sentencas
proferidas por juizo criminal que, nos termos da lei processual penal, ndo
devam correr perante um juizo civel.

3 - Compete também aos juizos de execugao exercer, no ambito dos processos
de execucao por dividas de custas civeis e multas aplicadas em processo civel,
as competéncias previstas no Cdodigo de Processo Civil ndo atribuidas aos
juizos de competéncia especializadas referidos no nimero anterior.

Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto

Integrado no Titulo V - Tribunais judiciais - Capitulo V - Tribunais
judiciais de primeira instancia - Seccao VI - Instancia central - Subseccgao VII
- Seccgoes de execucao -, estabelece o

Artigo 129.°
Competéncia

1 - Compete as secgoes de execugao exercer, no ambito dos processos de
execucao de natureza civel, as competéncias previstas no Cédigo de Processo
Civil.

2 - Estao excluidos do niimero anterior os processos atribuidos ao tribunal de
propriedade intelectual, ao tribunal da concorréncia, regulacdao e supervisao,
ao tribunal maritimo, as secc¢oes de familia e menores, as seccoes do trabalho,
as seccoes de comércio, bem como as execucodes de sentencas proferidas por
seccao criminal que, nos termos da lei processual penal, nao devam correr

perante uma seccao civel.

3 - Para a execucgao das decisoes proferidas pela secgao civel da instancia
central é competente a secgao de execugao que seria competente caso a causa
nao fosse da competéncia daquela secgao da instancia central em razao do
valor.

Concretizando.
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O tribunal criminal é o competente para a liquidagao dependente de
simples calculo aritmético, o que ocorre, por exemplo, quando em causa esta a
determinacao de juros de certo capital.

A execucdo de sentenca condenatoria criminal em indemnizacao de
quantia certa caberd ao tribunal criminal e no que toca as que condenem em
liquidagcao em execucgao de sentenca, a lei processual penal prevée
expressamente, pelo artigo 82.2, que devem correr nos tribunais civis.

A liquidacgao deixou de se poder efectuar no momento liminar da execugao
(anteriores artigos 805.2 a 810.2 do CPC), sendo agora feita na pendéncia da
accao declarativa. Com a reforma da acgao executiva deixou de nesta ter lugar
o incidente de liquidagao da obrigacgao.

Esta alteragao nao colide com o artigo 82.2 do CPP, nem o revoga
tacitamente.

Muito pelo contrario, o que as leis de organizagao judiciaria nos dizem,
particularmente desde a criagao dos juizos de execugao em 2003, é que a
previsao do artigo 82.2 do CPP mantém plena actualidade, de modo tal que a
matéria é ressalvada da exclusao, como claramente resulta do artigo 102.2-A,
n.2 2, da Lei 3/99, na redacgao da sexta alteracao pela Lei n.2 42/2005, como
do disposto no artigo 126.2, n.2 2, da Lei n.2 52/2008 e do artigo 129.2, n.2 2,
da Lei n.2 62/2013, como acima deixdmos sublinhado.

Estes artigos desde 2005, ressalvam a norma, salvaguardam o preceito,
nao o revogam tacitamente, antes reforcam o sentido da norma, tratando-se
de situacao que deve correr no tribunal civel, conforme o vigente comando do
artigo 82.2 do Cdédigo de Processo Penal.

1 - A requerente AA interpds recurso para este Venerado Tribunal do Acérdao
do Tribunal da Relacao do Porto, de

Neste sentido, para além dos acordaos citados pela Exma. PGA no parecer
emitido, os acordaos dos Tribunais da Relacao de Coimbra, de 18-02-2014, de
Lisboa, de 5-06-2014, processo n.2 11056/12.3YYLSB.L1-6.2 e de 12-05-2015,
processo n.2 498/06.3GALNH.L1-5.2

Esta de resto é a solucao do despacho do Exmo. Presidente da Relagao do
Porto, de 20-03-2015, na resolucao do conflito negativo de competéncia, que
confirmou o despacho do Sr. Juiz da Instancia Central, 2.2 Secgdo Criminal -
J2, da Comarca do Porto, nos termos do qual se declarou incompetente para
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decidir da questao civel que lhe fora proposta pela ora recorrente, e no caso,
relativa precisamente ao outro demandante CC.

No acordao de 17-12-2009, por nos relatado no processo n.2 612/09, em
caso de oposicdo a execucgao, decidiu-se que as Varas Criminais, como
tribunais de competéncia especifica, tém competéncia para executar as suas
decisoes, fazendo aplicacao do artigo 126.2 da Lei 52/2008, referindo-se: «No
que respeita ao pedido de indemnizacao civil fundado na pratica de crime
deduzido no processo penal, apenas no caso de liquidagao em execucao de
sentencga é determinado o reenvio para o tribunal civil.

Estabelece o artigo 82.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Penal: “Se nao
dispuser de elementos bastantes para fixar a indemnizagao, o tribunal
condena no que se liquidar em execucao de sentencga. Neste caso, a execugao
corre perante o tribunal civil, servindo de titulo executivo a sentenca penal”.

Daqui se retira que a competéncia dos juizos de execucgao cingir-se-a apenas
as execugoes de decisoes de natureza civel em que esteja em causa a
liquidagao, sendo competentes as Varas Criminais para executar as suas
decisoes, independentemente da natureza criminal ou civel das matérias em
causa.

De todo o exposto e da conjugacgao do preceituado no artigos 82.2, n.2 1 do
CPP e artigos 102.2-A, n.2 2 e 103.2 da LOFT], retira-se que a 1.2 Vara Criminal
de Lisboa, como tribunal de competéncia especifica, tem competéncia para
executar as proprias decisodes, criminais ou de natureza civel (com a excepcao
da liquidacdo em execucao de sentenca), donde decorre a competéncia
daquele Tribunal para tramitar a acgao executiva proposta contra o recorrente
e consequentemente desta seccao criminal para conhecer do presente
recurso, assim improcedendo a conclusao A)».

Concluindo.
O acordao recorrido nao padece de nulidade.

Confirmando o despacho recorrido, deve ser confirmado, por nao ser
competente o tribunal criminal.

A recorrente faz alusdo a um acérdao fundamento, mas a decisao que
apresenta (e que segue a par e passo no recurso, transcrevendo de fls. 80 a
85, o que consta de fls. 94 e 95) é imprestavel a todos os titulos, para invocar
violagao de jurisprudéncia, desde logo por nao ser acordao. Mas antes
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despacho do Exmo. Vice-Presidente do Tribunal da Relacdo de Evora a decidir
conflito negativo de competéncia.

Decisao

Pelo exposto, acordam na 3.2 Seccao do Supremo Tribunal de Justica em
negar provimento ao recurso interposto pela requerente AA, mantendo o
acérdao recorrido.

Custas pela recorrente, nos termos dos artigos 374.2, n.24, 513.2, n2s 1, 2
e 3e514.2,n.21, do Cdodigo de Processo Penal, na redaccao que lhes foi dada
pelo Decreto-Lei n.2 34/2008, de 26 de Fevereiro (rectificado pela Declaracao
de Rectificagao n.2 22/2008, de 24 de Abril, e com as alteragoes introduzidas
pela Lei n.2 43/2008, de 27 de Agosto, pelo Decreto-Lei n.2 181/2008, de 28 de
Agosto, pelo artigo 156.2 da Lei n.2 64-A/2008, de 31 de Dezembro
(Suplemento n.2 252), pelo artigo 163.2 da Lei n.2 3-B/2010, de 28 de Abril,
pelo Decreto-Lei n.2 52/2011, de 13 de Abril, pela Lei n.2 7/2012, de 13 de
Fevereiro, rectificada com a Rectificagao n.2 16/2012, de 26 de Margo, pela
Lei n.2 66-B/2012, de 31de Dezembro, pelo Decreto-Lei n.2 126/2013, de 30 de
Agosto, e pela Lei n.2 72/2014, de 2 de Setembro), o qual aprovou - artigo 18.2
- 0 Regulamento das Custas Processuais, publicado no anexo III do mesmo
diploma legal, entrado em vigor em 20 de Abril de 2009.

Consigna-se que foi observado o disposto no artigo 94.2, n.2 2, do Cédigo
de Processo Penal.

Lisboa, 9 de Novembro de 2016
Raul Borges (Relator)

Manuel Augusto de Matos

1.
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