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Sumario

O facto de uma das sociedades autoras, integrada no grupo societario da outra
autora, e uma das sociedades rés, integrada igualmente no grupo societario da
outra ré, nao terem tido intervencao no acordo-quadro invocado pelas autoras
para fundamentar os seus pedidos de condenacao das rés - acordo-quadro
esse do qual consta uma clausula arbitral, ndao impede que tal clausula arbitral
seja extensivel também a tais sociedades - por via da aceitagao tacita, a luz
das disposigoes conjugadas dos arts. 406.2, n.22 e 217.2,n.2 1, do CC.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

AA, S.A. (atualmente BB, S.A), e CC, S.A., intentaram acao declarativa comum
contra as sociedades de direito egipcio DD (S.A.E.) e EE CO, pedindo que
estas sejam condenadas:

a) A reconhecerem que existia uma relagao comercial formal unitaria entre
sociedades participadas pelos FF e pelo GG - onde se incluiam a 22 A. e a 22
Ré bem como as sociedades - veiculo HH e II - desde o ano de 2007, a qual
tinha por objetivo colocar nas fabricas da 22 Ré no Egipto para fabrico pelo
menos as encomendas angariadas pela AA. junto dos seus tradicionais
clientes, JJ (... e ...) e LL, partilhando entre elas o resultado dessa relacao
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comercial de acordo com as respetivas participacoes em cada momento e
relagdo comercial prevista durar até 17 de Setembro de 2018.

b) A verem declarado que foi através de um comportamento desleal, de ma fé
e com abuso de direito por parte das RR. que as AA. foram afastadas dessa
relacao comercial, ou seja, afastadas da intermediagao com os clientes que
elas tinham angariado.

c) A verem reconhecida na respetiva esfera juridica e mais especificamente na
da CC (22 A.) o direito as comissoes a que teria direito se continuassem a
desenvolver-se normalmente as relacoes de angariagao das encomendas dos
clientes espanhois e a colocagao dessas encomendas no Egipto durante todo o
periodo para que foi estabelecido o ACORDO QUADRO junto aos presentes
autos como doc. N? 6, ou seja, até 17 de Setembro de 2018, condenando-se
desde ja as AA. a pagarem as comissoes vencidas que vao inseridas no pedido
d) bem como aquelas que se vierem a vencer no futuro.

d) A pagar a CC (22 A.) a importancia global de € 1.773.045,84 respeitante ao
saldo na conta-corrente existente a seu favor entre esta e a 22 Ré e cujos
extratos constam dos docs. n%s 37 e 38 e onde se inserem as faturas das
comissoes ja vencidas bem como outras faturas respeitantes ao comércio
normal entre elas.

e) A pagarem as AA. uma indemnizacao pelos dando morais a elas provocados
pelo comportamento doloso das RR., decorrentes das ofensas ao bom nome e
acreditamento comercial daquelas, indemnizacao que pela dimensao das
ofensas em causa nao deve ser fixada num valor inferior a € 500.000,00
(quinhentos mil euros).

Alegaram para tanto e em resumo (sendo a autora AA, S.A. uma
sociedade holding do denominado GG que detém e gere participagoes sociais
em sociedades comerciais de fabrico e comercializacao de produtos téxtil,
principalmente fatos de homem, sendo titular direta ou indiretamente de 97%
do capital social da autora CC, S.A e sendo a ré DD (S.A.E.) uma sociedade
holding do denominado FF, que detém participagoes sociais em cerca de 20
sociedades direta ou indiretamente ligadas a producao e comércio téxtil,
sendo titular, nomeadamente de 92,2% do capital social da outra ré, EE CO) o
incumprimento, pelas rés do Acordo - Quadro (“Trame Work Agreement”)
junto a p.i. como Doc. 6, relativo a relagdao comercial formal unitaria entre as
sociedades participadas pelo Grupo das autoras e pelo Grupo das rés desde o
ano de 2007, que tinha por objetivo colocar nas fabricas da 22 ré no Egito para
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fabrico encomendas angariadas pelas autoras, com duracgao prevista até 17 de
Setembro de 2018.

Na sequéncia da invocagao pelas rés da incompeténcia absoluta do
tribunal resultante da pretericao de tribunal arbitral, veio a ser proferida
decisao, nos termos da qual se julgou verificada a excegao dilatéria de
incompeténcia absoluta, em razao da pretericao do tribunal arbitral, e
consequentemente, se absolveram as rés da instancia (obstando-se a
apreciagao do pedido reconvencional deduzido pela ré EE).

Na sequéncia e no ambito de recurso de apelagado das autoras, a
Relacao de Coimbra, por acérdao constante dos autos, julgando parcialmente
procedente o recurso, decidiu:

- Manter a absolvigdao da instancia decretada pelo tribunal de 1.2 instancia em
relagdao a empresa DD e

- Revogar a decisao recorrida na parte em que absolveu da instancia a ré EE
CO, incluindo a parte relativa a impossibilidade de apreciagcao do pedido
reconvencional deduzido por esta Ré.

Inconformada, interpds a ré EE CO o presente recurso de revista, no
qual formulou as seguintes conclusoes:

12 - Atenta a previsao do artigo 5.2 da Lei n.2 63/2011, a Jurisprudéncia é
unanime em afirmar que na apreciacao da excecgao dilatéria de incompeténcia
absoluta por preterigao de tribunal arbitral, os tribunais judiciais devem atuar
com reserva e contencao, de modo a reconhecer ao tribunal arbitral
prioridade na apreciagao da sua propria competéncia, apenas lhes cumprindo
fixar, de imediato e em primeira linha, a competéncia dos tribunais estaduais
para a composicao do litigio que o autor lhes pretende submeter quando,
mediante juizo perfunctorio, for patente, manifesta e insuscetivel de
controvérsia séria a nulidade, ineficacia ou inaplicabilidade da convencao de
arbitragem invocada - v. a titulo de exemplo o acordao proferido em
05.02.2013 pelo Tribunal da Relacao de Coimbra no ambito do Processo n.2
57112.1TBMGL-A.C 1.

2 - A manifesta nulidade, ineficacia original ou superveniente ou
inexequibilidade da convencao de arbitragem ¢ aquela que se apresente ao
julgador de forma evidente, ndao carecendo de qualquer producao de prova
para ser apreciada - v. MARIANA FRANCA GOUVEIA e JORGE MORAIS
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CARVALHO, "Convencgao de Arbitragem em contratos multiplos", anotagao ao
acordao do Supremo Tribunal de Justica de 10.03.2011, publicada no n¢ 36
dos "Cadernos de Direito Privado", pagina 44.

32 - Atendendo a que a clausula 7, nimero 7.2. do Acordo-Quadro sub judice
configura uma cldusula compromisséria unicamente sujeita aos requisitos
constantes da Lei n.2 63/2011 (verificados) e nao é manifestamente nula,
ineficaz ou inaplicavel, a decisdo recorrida nao poderia ter sido outra que nao
a de declarar a incompeténcia absoluta dos presentes autos, por pretericao de
tribunal arbitral.

2 - A Recorrente considera que o Acérdao recorrido, ao revogar a decisao
recorrida na parte em que absolveu a Recorrente da instancia, interpretou e
aplicou erradamente os artigos 217.° e 406.° do Codigo Civil e o disposto no
artigo 36.° da Lei de Arbitragem Voluntaria (Lei n.2 63/2011).

8- No douto Acérdao recorrido, foi reconhecido expressamente que a causa
de pedir sub judice "respeita as relagoes comerciais e fluxo de créditos e
débitos delas derivados, mencionados no acordo (leia-se no Acordo-Quadro
constante do Doc. 6 da p.i.), ocorridos entre as empresas, quer as ja
existentes, quer aquelas que seriam criadas depois de celebrar o acordo.
Sendo assim, nao se afigura que seja possivel retirar do texto outra
interpretagdao que nao seja a de que as dividas reclamadas na petigao
emergem do mencionado «Acordo-Quadro» ou, no minimo, estdo relacionadas
com tal acordo. E, do teor da clausula 7.8, resulta que existiu a intencgao
comum a ambas as partes outorgantes de resolver por meio de arbitragem
«Qualquer litigio entre os outorgantes emergente de ou relacionado com o
presente acordo ... ». Concluiu-se, por conseguinte, que as relagoes juridicas
invocadas como causa de pedir estdao abrangidas pela clausula
compromissoria exarada no Acordo-Quadro."

8. O Tribunal da Relagao, apos o reconhecimento desta relagao de
materialidade subjacente, deveria averiguar se no presente caso estavam
reunidos os pressupostos para se considerar a 22 A. e a 22 R., aqui Recorrente,
abrangidas pela convencao de arbitragem celebrada entre a 12 A. ea 12 R,,
considerando a Recorrente, salvo o devido respeito por opinido contraria, que
sim.

a8 - A Doutrina e Jurisprudéncia tém admitido a extensao da eficacia da
convencgao de arbitragem a Partes que nao a subscreveram, nomeadamente
quando existe transmissao do crédito ou da posicao contratual, mas também
quando existe adesao expressa ou tacita a essa convencao.
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8- Ora, no nosso caso, € o proprio Acordao recorrido a reconhecer que "as
relagoes juridicas invocadas como causa de pedir estdo abrangidas pela
clausula compromissoria.”

8. Tal legitima e é, na nossa perspetiva, a demonstragao da total
conectividade estabelecida entre todas as partes, nomeadamente também com
as denominadas terceiras entidades (que, na pratica, nao sao terceiros atenta
a relagao de dominio que sobre elas exercem as sociedades subscritoras da
clausula - a este propdsito, ver conceito de grupo que é explanado nos artigos
1.° a 4.° da PI e documentos que foram juntos por AA. E RR. na sequéncia de
audiéncia prévia), nao subscritoras do Acordo - Quadro.

102 - Nos termos do art. 217.° do CC sera de entender que a declaragao de
adesdo é expressa se for feita por palavras, escrito ou qualquer outro meio
direto de manifestagdao de vontade, sendo tacita quando se deduz de factos
que, com toda a probabilidade, a revelam, ou seja, quando resulta de um
comportamento concludente nesse sentido.

112 - A Recorrente considera que, atento o declarado em sede de PI. existiu
adesdo expressa da 22 A. a convencgao de arbitragem celebrada, sendo que,
ainda assim nao se entendendo, sempre se concluiria existir uma adesao tacita
nesse sentido, o que traria as seguintes consequéncias: determina que a 22 A.
e a 22 R. aderiram a convencgao de arbitragem constante da clausula 7 do Doc.
6 da p.i., estando a mesma vinculada e conduziria a absolvigao da Recorrente
da presente instancia (a adesao da 2.2 R. é inequivoca e vem sendo
manifestada abundantemente ao longo do processo).

122 - De notar que sao as proprias AA. quem afirmam que os autos sub judice
sao regulados pelo Acordo-Quadro constante do Doc. 6 da p.i. - e que, na
clausula 7, contém a convencao de arbitragem sub judice - tanto que deduzem
os pedidos apresentados contra as RR. expressamente com base no que
resulta do Acordo-Quadro nao assinado pela 22 A. nem pela 2" R. / Recorrente.

132 - Bastara atentar também nos pedidos formulados pelas AA. contra as RR.,
que se traduzem no seguinte:

- na alinea a) do petitorio as Recorrentes pedem a condenacao das Recorridas:
"A reconhecerem que existia uma relagcao comercial formal unitdria entre
sociedades participadas pelos GRUPO DD A e pelo GG - onde se incluiam a 2@
A. e a 22 Ré bem como as sociedades - veiculo HH e II - desde o ano de 2007, a
qual tinha por objetivo colocar nas fabricas da 22 Ré no Egipto para fabrico
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pelo menos as encomendas angariadas pela AA. junto dos seus tradicionais
clientes, JJ (...e ...) e LL, partilhando entre elas o resultado dessa relacao
comercial de acordo com as respetivas participacoes em cada momento e
relagdao comercial prevista durar até 17 de Setembro de 2018." - v. p.i.
apresentada. Ora, a relagdao comercial "formal unitaria" subjacente a este
pedido é a que resulta do "Frame Work Agreeement" / Acordo-Quadro junto a
p.i. como Doc. 6 - cfr. Clausula 5 do Doc. 6 da p.i ..

- Através do pedido deduzido na alinea b) do petitério, as Recorrentes
pretendem obter a declaracao da existéncia de comportamento desleal das
Recorridas no afastamento das Recorrentes dessa relacao comercial- cfr.
alinea b) do petitério. Ora, resulta dos artigos 32° a 44° da p.i., em especial
artigo 38° da p.i., que "essa" relagdao comercial é a decorrente do Acordo -
Quadro junto a p.i. como Doc. 6.

- Através da alinea c) do petitério as Recorrentes pretendem obter o
reconhecimento do direito da 22 Recorrente "as comissoes a que teria direito
se continuassem a desenvolver-se normalmente as relagées de angariacao das
encomendas dos clientes espanhois e a colocacao dessas encomendas no
Egipto durante todo o periodo para que foi estabelecido o ACORDO - QUADRO
junto aos presentes autos como doc. n° 6, ou seja, até 17 de Setembro de
2018, condenando-se desde ja as Recorrentes a pagarem as comissoes
vencidas que vao inseridas no pedido d) bem como aquelas que se vierem a
vencer no futuro". Neste caso, a referéncia ao Acordo-Quadro junto a p.i. como
Doe. 6 é expressamente feita pelas Recorrentes e resulta também dos artigos
45° e 46° da p.i ..

- Através da alinea d) do petitério as Recorrentes pretendem obter a
condenacao das Recorridas no pagamento a 22 Recorrente dos valores que
pretensamente se encontram ainda em divida nas contas-correntes existentes
entre as duas sociedades e cujo valor correspondera, segundo as Recorrentes,
a€1 773.045.84. Ora. resulta da andlise dos artigos 45° a 47° da p.i .. que
este pedido estd diretamente relacionado com o Acordo-Quadro constante do
Doc. 6 da p.i ..

- com a alinea e) do petitorio as Recorrentes pretendem a condenacgao das
Recorridas no pagamento de uma indemnizacao por danos morais decorrentes
do pretenso comportamento doloso das Recorridas, correspondendo este
pedido, claramente, a uma consequéncia dos pedidos anteriores e que, por
esse motivo, também esta diretamente relacionado com o Acordo- Quadro
junto a p.i. como Doc, 6.
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142 - Analisadas as declaracgoes e pedidos formulados pelas AA. neste processo
judicial - nomeadamente conciliando o art. 15.° das alegacoes de recurso das
AA com os factos alegados na peticao inicial (v. em especial os artigos 32° a
44° e 45° a 47° da p.i.) e pedidos ai deduzidos - facilmente se verifica a total
conexao entre a cldusula compromissoéria e as partes nao subscritores do
Acordo - Quadro, demonstrativa de uma adesao se nao expressa pelo menos
tacita.

152 - Por fim, pese embora os presentes autos reunirem alguma complexidade
e terem obrigado a algum estudo, considera a Recorrente que nao sao
compostos de articulados complexos / prolixos e, além da questdo da
pretericao de tribunal arbitral. ndo implicaram a andlise de meios de prova
complexos / morosos, sendo de salientar que terminaram com o proferimento
do despacho saneador-sentenga e subsequente Acérdao. Por outro lado, se se
atentar na dimensao dos articulados, no nimero de documentos juntos e na
inexisténcia de condenagoes por litigancia de ma fé, a conduta processual das
Partes pode ser considerada de cordial, urbana e colaborante com o tribunal, o
que permite a dispensa, a agora Recorrente, do pagamento do remanescente
da taxa de justica no STJ, o que se requer - cfr. artigo 616.°, namero 3 e 530.°,
numero 7 do C.P.C. e artigo 6.°, nimero 7 do Regulamento das Custas
Processuais.

Nestes termos e nos melhores de direito aplicaveis, devera ser dado
total provimento ao recurso e, em consequéncia, revogar-se o acérdao
recorrido na parte em que determinou a revogacao da sentenca recorrida no
que concerne a absolvigdao da instancia da ré EE Co.

Contra-alegaram as autoras, tomando posicao no sentido de dever
ser negada a revista.

Na vista que lhe foi concedida para tomar posicao sobre a requerida
isengcdao do pagamento do remanescente da taxa de justigca, o Ministério
Publico tomou posigcdao no sentido de se justificar a redugao de tal
remanescente na casa dos 50% (ou seja, para um valor na ordem dos €
6.000,00).

Colhidos os vistos, cumpre decidir:

Em face do conteudo das conclusbes recursorias, enquanto delimitadoras do
objeto da revista, sao as seguintes as questoes de que cumpre conhecer:
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- Saber se a incompeténcia absoluta do tribunal, resultante da preterigao de
tribunal arbitral, também se verifica em relacao a 22 ré, a recorrente EE Co;

- Saber se deve haver lugar a isengao do pagamento do remanescente da
taxa de justica.

Quanto a questao da incompeténcia absoluta:

1) Neste ambito, estda em causa saber se a clausula arbitral -
constante do acordo - quadro invocado pelas autoras, relativo ao documento
n? 6 junto com a p.i. - € ou ndo também extensivel a 22 ré, ora recorrente e se,
consequentemente, em relacao a esta se verifica ou nao a invocada
incompeténcia absoluta do tribunal, resultante de pretericao de tribunal
arbitral.

2) Estd em causa a interpretacao da cldusula 7 (na parte adiante sinalizada
a negrito) do Acordo - Quadro (“Frame Work Agreement”) junto com a p.i.,
como documento n? 6, acordo esse celebrado (apenas) entre a 12 autorae a 12
ré (conforme consignado no acérdao recorrido):

“Este acordo foi redigido e celebrado a 17 de setembro de 2008 por e entre:

I - DD, empresa egipcia por agoes constituida de acordo com a Lei n.2 8 de
1997NO e a respetiva regulamentacao de aplicacao como uma empresa de
zona franca, registada na Camara do Comércio com o n.2 17426, com sede na
cidade de zona franca Nasr, Cairo, no Egipto e representada pelo Dr. DD
enquanto presidente da empresa; adiante designado como Primeiro
Outorgante

Il - AA, Lda., sociedade portuguesa de responsabilidade limitada, com sede
registada na Quinta ..., pessoa coletiva e numero de identificacao fiscal ...
representada pelo Eng. ..., na qualidade de procurador...».

3) E desse acordo (conforme igualmente se consignou no acérdao recorrido)
constam as seguintes clausulas:

«Clausula 2.2

2.1. O Primeiro e Segundo Outorgantes irao constituir duas sociedades da
seguinte forma: a) uma sociedade egipcia por acdoes de nome MM, de que sera
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possuidor em 60% o Primeiro Outorgante ou alguém indicado por este e em
40% pelo Segundo outorgante; e b) uma sociedade portuguesa de
responsabilidade limitada de que sera possuidor em 60% o Primeiro
Outorgante e em 40% o Segundo Outorgante

...).
Clausula 3.2 (...).
Clausula 4.2

4.1. Os outorgantes acordam em que 0s negocios entre as duas empresas
serao levados a cabo da seguinte forma:

A empresa portuguesa ira vender nos mercados acima mencionados e obter
deles as encomendas. As encomendas serao feitas em nome da empresa
portuguesa.

A empresa portuguesa fard a encomenda a empresa egipcia. A empresa
egipcia ird, por sua vez, fazer a encomenda ao fabricante, enquanto vestudario
completo ou sempre que definido pelos clientes em CM ou CMT;

O fabricante entregard os bens e emitira a respetiva fatura a empresa egipcia.

A empresa egipcia recebera os bens emitira a fatura em nome da empresa
portuguesa e enviara os bens para a empresa portuguesa ou qualquer destino
final acordado.

A empresa portuguesa recebera os bens e emitira a fatura ao cliente e enviara
0s bens para o seu destino final.

A empresa portuguesa ira reter no primeiro ano uma percentagem de 3% do
seu volume de negdcios sem impostos para cobrir as suas despesas e sobre
lucro minimo acordado pelos outorgantes.

Esta percentagem sera revista anualmente.

4.2. Ambos os outorgantes acordam em trabalhar exclusivamente entre si no
que diz respeito aos mercados alvo deste acordo (paises dos PALOPS)

Clausula 5.2

5.1. O periodo de vigéncia deste acordo é de 10 anos, tendo inicio na data da
sua assinatura. O acordo serd alargado por periodo(s) idéntico(s) se nenhuma
notificagao de nao-renovacgao for apresentada por qualquer um dos
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outorgantes 6 meses antes do fim do seu periodo original ou do periodo
alargado. As consequéncias do termo ou do periodo decorrido deste acordo
serao estabelecidas através de acordo dos acionistas a ser celebrado entre os
outorgantes.

5.2. Sem prejuizo do direito a compensacao e qualquer dos outorgantes se
aplicavel, qualquer dos outorgantes pode por temo a este acordo, sujeito a
notificacao prévia, por escrito de um ano antes da data efetiva do termo do
mesmo.

Clausula 6.2

6.1. Nenhum dos outorgantes sera responsavel perante o outro por qualquer
perda, dano, efeito ou falha no desempenho direta ou indiretamente resultante
de causas de forgca maior.

6.2.Todos os avisos e correspondéncia serao enviados por correio registo com
aviso de rececao ou com entrega em mao com aviso de rececao nas moradas
respetivas de cada um dos outorgantes mencionados neste acordo. Cada
outorgante notificard imediatamente outro de qualquer alteragao na morada
indicada.

Clausula 7.2
7.1 Este acordo serd regulado pelas Leis da Republica Arabe do Egipto.

7.2. Qualquer litigio entre os outorgantes emergente de ou relacionado com o
presente acordo, deverda ser resolvido por meios de arbitragem em
conformidade com os regulamentos do Cairo Regional Center for International
Commercial Arbitration (Centro Regional do Cairo para (os regulamentos de)
Arbitragem Comercial Internacional) por trés arbitros designados de acordo
com os regulamentos referidos.

Os procedimentos terao lugar na Cidade do Cairo, Egipto. A linguagem de
arbitragem sera a lingua inglesa”.

4) Conforme resulta da p.i. e é reconhecido por ambas as instancias, é no
referido Acordo - Quadro que as autoras baseiam as relagoes de que resultam
as obrigacoes alegadamente assumidas pelas rés e por estas incumpridas, que
invocam como fundamento dos pedidos formulados.

5) Conforme bem se salienta no acérdao recorrido, e resulta da respetiva
decisdo, a 12 instancia considerou que a clausula arbitral, constante da
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clausula 72 (supra salientada negrito) submete a resolucao de qualquer litigio
resultante dessas relagoes a jurisdicdao de um tribunal arbitral, ai identificado,
pelo que a instauragao da agao no tribunal comum implica preteri¢ao do
tribunal arbitral.

E dai que, face a tal entendimento, e com base no disposto no art. 962, al. b)
do CPC, tenha vindo a julgar procedente a invocada incompeténcia absoluta
do tribunal, por pretericao de tribunal arbitral, em relagao aos pedidos
formulados contra ambas as rés - e dai a absolvicdao de ambas as rés da
instancia.

Para chegar a tal entendimento considerou que, configurando a clausula 72
um pacto privativo de jurisdicao com atribuicao de competéncia exclusiva, a
mesma “impoe que qualquer litigio emergente ou relacionado com o Acordo -
Quadro seja exclusivamente dirimido pelo Tribunal Arbitral nomeado e
constituido segundo os Regulamentos do Cairo Regional Center for
Intemational Commercial Arbitration”, sendo “indispensavel a apreciacao
conjunta da matéria e de todas as questoes suscitadas que sao incindiveis,
considerando para além do mais as relacdes de dominio que existem entre
autoras por um lado e entre rés por outro lado”.

E isto, ainda segundo a 12 instancia, independentemente de no supra referido
Acordo - Quadro nao terem tido intervencao todas as partes (ou seja a 22
autora e a 22 ré), com base em adesao tacita que considera verificada.

6) Por sua vez, a Relagao considerou que o compromisso arbitral em questao
apenas impede a andlise do presente litigio pelos tribunais comuns
portugueses na parte que respeita a 12 autora e a 12 ré, que nao em relagao a
apreciagao de tal litigio entre as outras partes que nao subscreveram o
Acordo-Quadro, ou seja, que a clausula 72 do Acordo - Quadro, so vincula as
empresas que subscreveram o acordo.

E dai a revogacao do decidido na 12 instancia relativamente a absolvigao da
instancia da 22 ré, a ora recorrente.

E isto, segundo o acérdao recorrido “porque, salvo situacdes excecionais
relativas a casos em que as obrigacoes assumidas entre certas partes podem
ter efeitos externos, os efeitos das obrigagoes abrangem apenas a esfera
juridica das partes que deram origem ao contrato de onde emergem tais
relacoes e as obrigagoes emergentes do contrato apenas obrigam as partes
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contratuais. E esta a disciplina que resulta do disposto no n.2 2 do artigo 406.2
do Cédigo Civil, onde se determina que «Em relacao a terceiros, o contrato so
produz efeitos nos casos e termos especialmente previstos na lei». Por
conseguinte, os vinculos criados através do «Acordo Quadro» mencionado na
peticdo s6 obrigam as respetivas partes, ou seja a Autora AA, Lda., e a ré DD;
nao obrigam a autora CC, S. A., nem a ré EE CO.

7) E contra tal entendimento e decisdo que se manifesta a recorrente que
defende a reposicao do decidido na 12 instancia, nos termos e com os
fundamentos constantes das conclusoes supra transcritas.

E desde ja se diga que, a nosso ver, com razao:

8) E certo que a 22 autora (CC) e a 22 ré (EE) nédo tiveram intervencao no
acordo em questao (a que de se refere o documento 6 junto com a p.i.), da
mesma forma que a denominacao das mesmas nem sequer corresponde a das
novas sociedades que ai era previsto virem a ser criadas.

Todavia, tal ndo impede que o acordo em questdo, e por consequéncia a
clausula arbitral (72), seja eficaz em relagao a terceiros, e in casu, a tais
partes, a luz do no n2 2 do art. 4062 do C. Civil (“nos casos e termos
especialmente previstos na lei”), com base no disposto no n? 1 do art. 2172 do
mesmo diploma, ou seja, conforme salienta a 12 instancia, com base na
“extensao da eficacia dessa clausula a um terceiro se os signatarios o
consentirem e o terceiro aderiu (expressa ou tacitamente) a convengao
arbitral”.

Com efeito, estabelece-se no n? 1 do art. 2172 que “A declaracao negocial pode
ser expressa ou tacita: é expressa... e tacita, quando se deduz de factos que,
com toda a probabilidade, a revelem”.

E isto sendo certo que, nos termos do n? 2 do mesmo artigo “o carater
formal da declaracao nao impede que ela seja emitida tacitamente, desde que
a forma tenha sido observada quanto aos factos de que a declaragao se
deduz”.

Segundo Pires de Lima e Antunes Varela (Cédigo Civil Anotado, Vol. I, em
anotacao ao art. 21792), “sdao multiplos os meios admitidos para a declaragao
negocial. Qualquer processo de expressao direta ou indireta da vontade é, em
geral relevante... Na nocao que da de declaracao negocial, a lei ndo toma
diretamente posicao na questao de saber se ela consiste fundamentalmente
numa intencao, numa declaragao de vontade, ou se cifra antes num mero
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comportamento exterior, de carater objetivo, capaz de criar uma aparéncia
declarativa”.

E, conforme bem se considerou no acérdao do STJ de 24.10.2000 (in C]J/ST],
2000, III, 93 “a declaragao tacita resulta de um comportamento concludente -
aquele que, consideradas todas as circunstancias, nao deixa fundamento
razoavel para duavidas” ou, conforme se considerou no acéordao do STJ de
06.05.98 (in BM], 477 - 414) “quando da pratica de certos factos inequivocos
se possa inferir que, conforme os usos da vida, foram praticados, com toda a
probabilidade, com dado significado negocial.

9) Ora, da posicao por elas assumidas nos autos é a nosso ver manifesta a
aceitacdo ou adesao tacita quer da 22 autora quer da 22 ré (as que nao o
subscreveram) ao acordo em questdo e, por consequéncia necessaria, a
clausula arbitral dele constante - conforme adiante explicitaremos.

10) Poder-se-a questionar se tal juizo, relativo a verificacao da existéncia de
uma declaracao tacita constitui matéria de direito (vide neste sentido o
acordao do ST] de 11.04.2013, proferido no processo n? 46/08, in Sumarios,
2013, pag. 2014) ou resulta de uma presuncao judicial, enquanto ilagao que o
julgador tira de um facto conhecido para firmar um facto desconhecido - cujo
uso estd vedado ao ST] (que nao a 12 instancia e a Relagao), nos termos do
disposto no n? 3 do art. 6742 do CPC (vide neste sentido o acérdao do ST] de
09.07.2014 - proc. n? 299709/11.0YIPRT.L1.S1, in www.dgsi.pt).

Mas, ainda que se aceite esta ultima tese, o certo é que, conforme se alcanga
da respetiva decisdo, a 12 instancia, ainda que de uma forma néao
particularmente afirmativa, sempre tomou posigao no sentido supra
mencionado, da aceitagcdo ou adesao tacita ao acordo (e em particular a
clausula arbitral) em causa por parte da 22 autora e da 22

re.

E o que resulta do que ali se diz, nos seguintes termos:

“Com efeito, clausula compromissodria constante de um contrato vale entre os
outorgantes que subscreveram o acordo (art. 4062 do Cod. Civil); Sem
prejuizo, é de admitir a extensao da eficacia dessa clausula a um terceiro se os
signatdrios o consentirem e o terceiro aderiu (expressa ou tacitamente) a
convencao arbitral;

A adesao tacita (implied consente) deve emergir de facto que com toda a
probabilidade a revelem (art. 2172, n? 1, parte final do Cod. Civil); para esse
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efeito nao basta... exigindo-se que, concretamente, se possa assentar que o
terceiro tinha conhecimento da existéncia da convencao de arbitragem,
estando consciente de que dessa forma seriam resolvidos os litigios
emergentes do contrato, assim possibilitando inferéncia de adesao a clausula
arbitral.

(...)

O contrato deve ser interpretado como um todo, pelo que, a analise dos
documentos relevantes das negociagoes revelar que varias partes ficaram
vinculadas ao negocio pelas suas declaragoes contratuais, expressando assim
0 seu consentimento (mesmo que tacitamente), essa vinculagao estende-se
naturalmente a convencgao de arbitragem”.

E o certo é que a Relagao nao colocou em causa tal posicao - sobre a qual, de
resto, nem sequer se pronunciou.

Com efeito, (apds fazer referéncia a celebracao do acordo por tais sociedades/
partes), limitou-se a dizer:

“Verifica-se, por conseguinte, que o “Acordo Quadro” sé criou direitos e
obrigacdes em relacao a ora Autora AA, Lda., e a Ré DD” .

Como as empresas CC, S.A. (ora autora) e EE Co (ora Ré), ndo tomaram parte
nesse acordo, 0 mesmo nao as pode vincular, ou seja, a mencionada clausula
7.2 do «Acordo Quadro» nao as vincula, so vincula as empresas que
subscreveram o acordo.

Isto porque, salvo situacoes excecionais relativas a casos em que as
obrigacoes assumidas entre certas partes podem ter efeitos externos, os
efeitos das obrigagdes abrangem apenas a esfera juridica das partes que
deram origem ao contrato de onde emergem tais relacoes e as obrigagoes
emergentes do contrato apenas obrigam as partes contratuais.

E esta a disciplina que resulta do disposto no n.2 2 do artigo 406.2 do Cédigo
Civil, onde se determina que «Em relacao a terceiros, o contrato sé produz
efeitos nos casos e termos especialmente previstos na lei».

Por conseguinte, os vinculos criados através do «Acordo Quadro» mencionado
na peticao so obrigam as respetivas partes, ou seja a Autora AA, Lda., e aré
DD; nao obrigam a autora CC, S. A., nem a ré EE CO.”
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11) Ora o certo é que, efetivamente, a supra referida adesao ou aceitagao
tacita da clausula (a que chegou a 12 instancia) emerge claramente de
diversos elementos factuais emergentes dos autos:

Senao vejamos:

i. Conforme se alcanca da peticao inicial (conforme ja supra referido e é
reconhecido por ambas as instancias), € no referido Acordo - Quadro que as
autoras baseiam as relagoes de que resultam as obrigacoes alegadamente
assumidas pelas rés e por estas incumpridas, que invocam como fundamento
dos pedidos formulados - ou seja, independentemente de nele nao ter tido
intervencao formal, a 22 autora revela a sua adesao a tal acordo.

Isto sendo certo que de tal acordo, que invocaram e juntaram aos autos,
consta a clausula arbitral em questao - a qual a 22 autora nao podia deixar de
conhecer.

ii. Para além disso (e sendo certo que, conforme é aceite pacificamente na
jurisprudéncia, é com base na configuracao da acao feita pelo autor que deve
ser apreciada e decidida a excecao da incompeténcia do tribunal), as autoras
alegam que a 12 autora é uma sociedade holding do denominado GG que
detém e gere participagoes sociais em sociedades comerciais de fabrico e
comercializagdo de produtos téxtil, principalmente fatos de homem, sendo
titular direta ou indiretamente de 97% do capital social da 22 autora e ainda
que a 12 ré é igualmente uma sociedade holding, do denominado FF, que
detém participacoes sociais em cerca de 20 sociedades direta ou
indiretamente ligadas a producao e comércio téxtil, sendo titular,
nomeadamente de 92,2% do capital social da 22 ré, ora recorrente.

Ora, apesar de, conforme supra referido, as denominacoes da 22 autora e da
22 ré nao coincidirem com as das sociedades que no acordo em questao
estavam previstas serem criadas (clausula 22), o certo é que o relacionamento
comercial, firmado nos termos da clausula 42, foi estabelecido na perspetiva
da criacao de dois grupos de empresas liderados pela 12 autora e pela 12 ré e
dos quais, nos termos em que foi configurada a acao, fazem parte a 22 autora
e a 22 ré, respetivamente.

iii. Para além disso, pela posicao que vem manifestando no processo, ao
invocar e aceitar como valida e eficaz a cldusula arbitral, é inequivoca a
adesdo da 22 ré ao acordo em questao.
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iv. Acresce ainda notar, conforme o faz a 12 instancia que a clausula 72 do
acordo impoe que qualquer litigio emergente ou relacionado com o acordo
seja exclusivamente dirimido pelo tribunal arbitral ali referido, de onde resulta
ser “indispensdavel a apreciacao conjunta da matéria e de todas as questoes
suscitadas que sao incindiveis, considerando para além do mais as relagoes de
dominio que existem...”

12) Em face do exposto, na procedéncia das conclusoes da revista, e em
conformidade com o entendimento da 12 instancia, haveremos de concluir no
sentido da aplicacao a todas as partes da clausula 72 do Acordo - Quadro
invocado e junto aos autos pelas autoras como doc. n® 6 e, como tal, no
sentido de a excegao de incompeténcia absoluta resultante da pretericao de
tribunal arbitral ser extensivel também a 22 ré, ora recorrente - impondo-se
assim revogar a decisao da Relacdo e repristinar a decisao da 12 instancia.

Quanto a isengao do pagamento do remanescente da taxa de justica:

Pede a recorrente que lhe seja concedida a dispensa do pagamento do
remanescente da taxa de justica no STJ, ao abrigo do disposto nos artigos 616.
°,n?2 3 e 530.°, n?7 do C.PC. e no artigo 6.°, n? 7 do Regulamento das Custas
Processuais.

E isto por considerar que, apesar de os autos reunirem alguma complexidade,
inexistem articulados complexos/prolixos, sendo que a apreciagao da questao
da preterigao de tribunal arbitral ndo implicou a analise de meios de prova
complexos / morosos, tendo os autos terminado com o proferimento do
despacho saneador-sentencga e subsequente Acérdao, sendo cordial e
colaborante a conduta processual das partes.

As recorridas nao se opuseram (nem tomaram posicao sobre tal matéria),
sendo que o Ministério Publico veio a tomar posicdo, nos termos ja supra
mencionados.

Diz o Ministério Publico, e bem, que neste momento s6 estd em causa a
dispensa ou reducao do remanescente da taxa de justica devida no préprio
recurso de revista (isto independentemente de a recorrente ainda poder vir a
requerer a reducao da taxa de justica da agcao ou da apelagao - sendo que a
mesma ja havia deduzido idénticos pedidos de dispensa do pagamento do
remanescente da taxa de justica quer perante a 12 instancia, quer perante a

16 /18



Relagao - sem que tivesse havido qualquer
decisao).

De resto, o pedido de isengao é feito especificamente em relagao ao
pagamento do remanescente da taxa de justica a efetuar no ST].

Nos termos do disposto no n® 7 do art. 62 do RCP o tribunal pode
dispensar (ou, naturalmente, reduzir), mesmo oficiosamente, o pagamento do
remanescente da taxa de justica se a especificidade da situacgao o justificar,
atendendo-se “designadamente a complexidade da causa e a conduta
processual das partes”.

Conforme bem salienta o Ministério Publico, tendo a revista o valor tributdrio
de € 2.273.045,84 (0o mesmo da acao, fixado no saneador-sentenca) a taxa de
justica devida sera de € 13.056,00 (art. 62, n? 2 do RCP, com referéncia a
tabela I-B), razao pela qual, tendo a recorrente e as recorridas pago € 816,00
de taxa de justica, o respetivo remanescente ascendera a € 12.240,00.

Trata-se de um valor que é naturalmente excessivo e de todo
desproporcional, atenta a complexidade do recurso e a lisura subjacente a
conduta processual das partes.

Assim, e tendo-se em conta os valores em causa, é de considerar
como ajustada a reducao a metade do remanescente da taxa de justica devida
pela revista.

Em sintese:

O facto de uma das sociedades autoras, integrada no grupo societario da outra
autora, e uma das sociedades rés, integrada igualmente no grupo societario da
outra ré, nao terem tido intervencao no acordo-quadro invocado pelas autoras
para fundamentar os seus pedidos de condenacao das rés - acordo-quadro
esse do qual consta uma clausula arbitral, ndo impede que tal clausula
arbitral seja extensivel também a tais sociedades - por via da aceitacdo tacita,
a luz das disposi¢oes conjugadas dos artigos 4062, n2 2 e 2172, n2 1 do C. Civil.

Termos em que, concedendo-se a revista, se acorda:

a) Em revogar o acordao recorrido, que decidiu revogar a decisao da 12
instancia na parte em que ali se absolveu da instancia a ré, ora recorrente, EE
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Co (incluindo a parte relativa a impossibilidade de apreciacao do pedido
reconvencional deduzido por esta Ré) - assim se repondo, in totum, a decisao
da 12 instancia.

b) E em reduzir a metade o valor do remanescente da taxe de justica relativo a
revista.

Custas pelos recorridos.
Lisboa, 15 de janeiro de 2019
Acécio das Neves

Fernando Samoes

Maria Joao Vaz Tomé
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