jurisprudéncia.pt

Tribunal da Relacao de Guimaraes
Processo n2 503/18.0T8GMR-A.G1

Relator: MARIA AMALIA SANTOS
Sessao: 14 Fevereiro 2019
Numero: RG

Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: APELACAO
Decisao: IMPROCEDENTE

RECONVENCAO

CONEXAO ENTRE PEDIDO RECONVENCIONAL E ACAO

Sumario

1. A Reconvencdo é uma espécie de “contra-acao” do R contra o A, ou “agao
cruzada” em que existe um pedido auténomo formulado pelo réu contra
aquele.

2. Para ser admitida a reconvencao, a lei exige que entre o pedido do R e a
acao exista algum dos lagos substantivos taxativamente previstos no art® 2662
n?2 do CPC, nomeadamente uma ligagao através do facto juridico que serve de
fundamento a acgao ou a defesa, ou a reversao a favor do réu do efeito juridico
pretendido pelo autor.

3. Nenhum desses lacos existe, no caso dos autos, entre os pedidos formulados
pelos RR na reconvengao e os factos juridicos invocados pelos AA na agao,
nem os RR pretendem também obter a seu favor o mesmo efeito juridico
pretendido pelos autores.

Texto Integral
C. M. e outros, todos melhor identificados nos autos, por si e em
representacao das herancas iliquidas e indivisas abertas por obito de

seus pais, demandam nesta acgao declarativa com processo comum J. C. e
mulher, L. S., pedindo (conforme rectificacao de fls. 74 verso), que o
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tribunal venha a:

“a) Declarar e condenar os réus a reconhecer que os autores (marido e
mulher) sao herdeiros e interessados nas herancas iliquidas e indivisas
abertas por obito de seus pais, M. F. e Maria;

b) Declarar e condenar os réus a reconhecer que o contrato de compra e
venda titulado pela escritura referida no anterior artigo 92 é um contrato
simulado e que, em consequéncia, naquela escritura o bem ali identificado nao
foi objecto de uma compra e venda mas de uma doacgao, efectuada por conta
da quota indisponivel dos doadores;

c) Decretar e condenar os réus a reconhecer que o valor do prédio
identificado no anterior art® 92 deve ser atendido para efeitos de colagao e
calculo da legitima (tal como dispoe o art? 21042 e 21622 do CC);

d) Ordenar o cancelamento de quaisquer registos efectuados em contrario do
aqui peticionado, incluindo o registo do prédio em questao que devera ser
alterado na parte onde diz que foi adquirido por compra e venda passando a
constar que foi por doacgao por conta da quota indisponivel dos doadores, seus
pais...”.

Alegam para tanto que AA e RR sdo os unicos herdeiros de seus pais, M. F. e
Maria, entretanto falecidos, cujas herancas continuam iliquidas e indivisas.

E que no dia 27/01/1992, ainda em vida dos falecidos, compareceram no
Primeiro Cartorio Notarial de ... aqueles M. F. e Maria como primeiros
outorgantes, o réu marido como segundo outorgante, e os autores como
terceiros outorgantes, declarando os primeiros, além do mais, “que pelo preco
ja recebido de novecentos e quarenta e cinco mil escudos, vendem ao segundo
outorgante, seu filho, uma parcela de terreno destinada a construcao, com a
area de seiscentos e trinta metros quadrados, situada no lugar ..., da freguesia
de ..., deste concelho (...). Por sua vez, na mesma escritura e nas mesmas
circunstancias, declarou o segundo outorgante (réu marido) “que aceita a
presente venda nos termos exarados."

Acontece que o negocio que as partes quiseram celebrar e celebraram
efectivamente foi uma doacao do referido prédio pelos falecidos ao Réu
marido, por conta da sua quota indisponivel, pelo que as declaracoes
prestadas na aludida escritura publica ndao correspondiam a sua real vontade,
e s6 foram ali proferidas com o objectivo de enganar terceiras pessoas,
nomeadamente o banco que concedeu ao réu marido o financiamento para
construcgao da sua casa de habitacao.
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Acresce que com a referida doacao comprometeram-se os RR a acertar contas
com os AA, aquando das partilhas por 6bito dos seus pais, pois estes, naquele
momento, nao pretendiam beneficiar nenhum dos filhos em detrimento do
outro.

Ou seja, nem os réus quiseram comprar nem os seus pais quiseram vender,
limitando-se tudo a uma mera venda simulada, pois o que se pretendia fazer
era a dita doacao.

*

Os RR vieram contestar a accao, impugnando os factos alegados na p.i. e
deduzindo ainda contra os AA pedido reconvencional pedindo, a final,
que seja: “...b) Declarada a nulidade do testamento e da declaracao subscrita
aos 09 de Marco de 2009 (...); ¢) Declarada a nulidade da escritura de doagoes
(...)”

Alegam para tanto que a sua falecida mae outorgou testamento a favor dos
AA, o qual é nulo, pois ela terd sido levada ao engano, ou mesmo coagida por
aqueles quando outorgou o referido testamento, o que fez na convicgao de que
estaria a beneficiar ambos os filhos e nao apenas os AA.

De igual modo as doagoes outorgadas pelos seus falecidos pais, em 28 de
Setembro de 2007 a favor dos AA também padecem de nulidade, porquanto o
seu falecido pai aquando daqueles negodcios ja nao se encontrava no pleno uso
das suas capacidades, tendo sido coagido pelos AA a assinar tais documentos,
dos quais o R marido s6 agora tomou conhecimento. Esse o motivo pelo qual,
enquanto cabeca de casal, levou os prédios doados a Relagcao de Bens
constante do processo de Inventario que corre seus termos sob o nimero
1429/13.0 TBGMT, no Tribunal de Guimaraes.

*

Os AA vieram Replicar, defendendo, além do mais, a inadmissibilidade
da Reconvencao, por falta dos requisitos legais.

*

Foi entao proferida nos autos a seguinte decisao:

“...Assim, nesta acdo intentada para declarac¢do de nulidade de escritura, ndao
cumpre apreciar a validade de testamentos nem de outros contratos
autonomos, ndo se verificado os referidos pressupostos substantivos de
conexdo de acoes.

Pelo exposto, julgo inadmissivel a reconvengdo...”.
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*

Nao se conformando com a decisao proferida, dela vieram os RR
interpor o presente recurso de Apelacao, apresentando Alegacgoes e
formulando as seguintes Conclusoes:

“Duvidas nao poderao subsistir que o pedido dos Réus procura conseguir em
seu beneficio que tudo volte a "estaca zero", melhor dizendo que todos os
contratos outorgados ainda em vida pelos Autores da heranca sejam
escrutinados pelo Tribunal "a quo", nao carecendo, aos olhos dos Recorrentes,
uma qualquer necessidade de dar entrada de uma nova agao para lograr
atingir esse desiderato.

Os Recorrentes, como acima se disse, tém como objetivo com o pedido
Reconvencional conseguir, em seu beneficio, 0o mesmo efeito juridico que os
autores se propoem obter com a acao quando pedem a nulidade da compra e
venda;

Os pedidos em causa sem sombra de duvida que emergem de factos juridicos
que servem de fundamento a acao e, inclusive, a defesa - nulidade dos atos
praticados em vida pelos Autores da heranca, pais dos aqui Recorridos e
Recorrentes (als. a) e d) do n.? 2 do art.2 266.2 do C.P.C.).

Os Recorrentes cumpriram todos os requisitos formais e substanciais para
verem apreciado pelo Tribunal "a quo" o seu pedido reconvencional, tendo,
s.m.opinidao, o Tribunal "a quo" violando as als. a) e d) do art? 2662 do c.P.c., na
justa medida em que nao subsumiu os factos antes levados a colagao pelos
Recorrentes, como consequéncia DIRECTA do pedido dos Autores, quando na
acao pedem a nulidade do contrato de compra e venda outorgado pelos
Recorrentes e os seus pais ainda em vida e afasta a apreciacao quer do
testamento quer duma eventual nulidade das doagoes, que diga-se em abono
da verdade, mais nao foi que uma partilha em vida, sem o consentimento e
conhecimento do Recorrente marido.

Por fim e de igual modo, nao cuidou o Tribunal "a quo" de saber, o que ha
muito é defendido pelos Nossos Tribunais Superiores em sede de
Jurisprudéncia, que Reconvencao é uma acao enxertada noutra e por isso pode
ser diversa a causa de pedir numa e noutra agao, como o € in casu, tendo
contudo de haver uma certa conexao entre estas, como também é claramente
aqui o caso. O pedido Reconvencional nao tem, pois, que se mover dentro da
causa de pedir invocada pela acao (vide, entre outros, Ac. RP, de 17.01.1975
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BM]J 243°-325).

Acresce, ainda, que o pedido reconvencional dos Réus ao pretender obter a
nulidade de um testamento e de doacoes assenta em factos concretos e
proprios, conforme acima melhor se vislumbra com a leitura dos factos
invocados pelos Recorrentes e acima transcritos. Nao sao factos de simples
oposicao ao pedido do autor na agao. Esses estao bem espelhados na
contestacao/Impugnacao.

O Tribunal a quo, decidiu liminarmente recusar o pedido reconvencional,
quando tudo se discute em sede de Inventdrio: Os bens em questdo na compra
e venda sao insitos a partilha, como o testamento e as doagoes. Tudo se refere
ao acervo da heranca pelo falecimento dos pais dos Autores/Recorridos e
Réus/Recorrentes:

Disposigoes violadas: - Alineas a) e d) n2 2 do art? 2662 do CPC...”
Pedem, a final, que seja revogado o despacho de nao admissao do pedido
reconvencional.

ES

Dos autos nao consta que tenham sido apresentadas contra-alegacoes.
ES

Tendo em consideracao que o objeto do recurso é delimitado pelas conclusoes
das alegacgodes dos recorrentes (acima transcritas), sem prejuizo da apreciacao
de eventuais questoes de conhecimento oficioso, a questao a decidir é
apenas a de saber se é de admitir o pedido reconvencional deduzido
pelos RR na contestacao.

ES

Os factos a considerar para a decisao da questao colocada sao os
constantes do relatorio deste acordao.

b3

Da admissibilidade da reconvencao:

Vém os AA pedir na presente accao a declaracao de nulidade do contrato de
compra e venda celebrado, e a sua convolagao para um contrato de doacgao,
alegando que o mesmo foi simulado.

Mais concretamente, e coadjuvantes com aquele pedido, deduzem os AA
contra os RR os seguintes pedidos: Que seja declarado que os autores sao
herdeiros e interessados nas herancas iliquidas e indivisas abertas por obito
de seus pais, M. F. e Maria; Que se declare que o contrato de compra e venda
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¢ um contrato simulado e que houve uma doacao, efectuada por conta da
quota indisponivel dos doadores; Que seja decretado e condenados os réus a
reconhecer que o valor do prédio identificado no anterior art? 92 da petigao
deve ser atendido para efeitos de colagao e calculo da legitima.

Por sua vez os Réus, na contestacgao, vieram deduzir pedido reconvencional
contra os AA, pedindo a anulagao do testamento e de duas doacgoes feitas
pelos seus falecidos pais aqueles, invocando factos relacionados com a
nulidade desses actos, nomeadamente vicios da vontade nas declaracoes
prestadas pelos falecidos nos documentos mencionados.

E terminam pedindo que sejam julgados procedentes e provados os pedidos
reconvencionais, com todas as legais consequéncias; que seja declarada a
nulidade do testamento e da declaracao subscrita pelas partes em 9 de Margo
de 2009; e declarada a nulidade da escritura de doagoes.

Na resposta a reconvencgao defendem os AA, por sua vez, que a mesma €
inadmissivel, porque nao se enquadra em nenhuma das hipdteses previstas no
n? 2 do artigo 2662 do Cédigo de Processo Civil.

ES

E a razao esta do lado dos AA, assim como da decisao recorrida, que
acompanhou a tese por eles defendida.

Como é sabido, a reconvencgao configura um pedido substancial e auténomo do
réu, porque transcende da mera consequéncia da sua defesa. Trata-se de uma
espécie de “contra- accao” do R contra o A, ou “acao cruzada” em que existe
um pedido auténomo formulado pelo réu contra aquele. Ou seja, a acao
proposta pelo autor contra o réu responde este com outra acao proposta
contra aquele (Manuel Andrade, "Nocgoes Elementares de Processo Civil",
Coimbra Editora, Lda., 1979, pag. 146; Lebre de Freitas, CP.C Anotado, I,
p-488; e José Alberto dos Reis, Comentdario ao CP.C, III, P.96).

Como bem se refere na decisao recorrida, trata-se de uma das excecgoes
previstas na lei ao principio da estabilidade da instancia (previsto no artigo
260.2 do CPC), em homenagem ao principio da economia processual, pelo que,
e porque pode acarretar certos inconvenientes de ordem processual, a sua
admissibilidade implica a verificacao de alguns requisitos, nomeadamente
fatores de conexao entre o objeto da agao e o da reconvencao.

Dito de outro modo, uma vez deduzido um pedido reconvencional, verifica-se
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uma alteracao no objecto da acgao. Esta, em vez de ficar circunscrita ao
pedido formulado pelo autor, passa a ter também por objecto um pedido
formulado pelo réu.

Porém, nao constituindo o pedido reconvencional um simples corolario da
defesa deduzida pelo réu, a reconvengao nao pode ser admitida
indiscriminadamente. Uma vez que ela traduz, como se disse, uma alteragao
no objecto da acgao, nao pode a mesma ser admitida sem quaisquer
condicionalismos, sob pena de se subverter toda a disciplina do processo e
provocar uma perturbacao indesejada na apreciacao da acgao principal, com
eventuais atrasos e danos para a tutela juridica requerida pelo autor (Antunes
Varela, Miguel Bezerra e Sampaio e Nora, Manual de Processo Civil, 22 ed.,
Coimbra Editora, 1985, pag. 324).

Por isso a lei condiciona a admissibilidade do pedido reconvencional a
verificagao de varios pressupostos: uns de indole processual ou adjectivo;
outros revestindo natureza material, exigindo-se uma certa conexao
substantiva entre o objecto do pedido principal e o objecto do pedido
reconvencional.

No que respeita aos requisitos processuais, a lei exige que o tribunal da acgao
tenha competéncia para conhecer do pedido reconvencional em razao da
matéria, da hierarquia e da nacionalidade. E necesséario, por outro lado, que
ao pedido reconvencional corresponda a forma de processo aplicavel ao
pedido principal, salvo se a diferencga provier apenas do diferente valor do
pedido, ou o juiz a autorizar nos termos previstos nos n%s 2 e 3 do art? 372 do
Coddigo de Processo (art? 2662 n23 do CPC).

Quanto ao laco substantivo de conexao que deve existir entre o pedido
principal e o pedido reconvencional, a lei distingue taxativamente quatro tipos
de situacoes de que depende a sua admissibilidade: a) ligagado através do facto
juridico que serve de fundamento a acgao ou a defesa; b) indemnizagao por
benfeitorias ou despesas relativas a coisa cuja entrega é pedida; c)
reconhecimento de um contra-crédito para exercer compensacgao ou obter o
pagamento do valor que exceder o reclamado pelo autor; d) reversao a favor
do réu do efeito juridico pretendido pelo autor (art? 2662, n2 2 do CPC).

x

Ora, a luz dos preceitos e principios enunciados, é facil constatar que
nao existe qualquer conexao de ordem substantiva entre os pedidos
formulados pelos RR por via reconvencional, e a accao proposta pelos
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AA.

Nao existe, desde logo, qualquer conexao entre o pedido
reconvencional e o facto juridico que serve de fundamento a acgao,
porquanto o facto juridico que serve de fundamento a accao - a sua causa de
pedir - é a divergéncia intencional entre as declaragoes negociais emitidas
pelos falecidos na escritura publica de compra e venda, e as suas vontades
reais (art? 2402 do CC).

Ou seja, o facto juridico que serve de fundamento a acgao é a existéncia de um
negocio juridico de compra e venda, que os AA afirmam ser nulo por
simulacao, quando os pedidos formulados pelos RR - de nulidade do
testamento e das doagdes -, tém como causa de pedir os factos juridicos por si
invocados na contestagao, que sao os alegados vicios da vontade dos
declarantes na celebracao daqueles atos juridicos. Trata-se de factos juridicos
autonomos, invocados pelos RR na contestacao, relacionados com a nulidade
do testamento e das doagoes, que nada tém a ver com o facto juridico que
serve de fundamento & acgao.

Nenhuma conexao existe, portanto, entre os pedidos formulados pelos RR por
via reconvencional e os factos juridicos que servem de fundamento a acgao; os
pedidos formulados pelos RR nao assentam na mesma causa de pedir ou facto
juridico que alicerga o pedido formulado pelos autores.

B

E o mesmo se passa quanto a falta de conexao entre os pedidos
reconvencionais formulados pelos RR e o facto juridico que serve de
fundamento a defesa por eles apresentada.

O pedido reconvencional pode fundar-se, efectivamente, a luz do que dispoe o
art? 2662 n?1, alinea a) do CPC, nos mesmos factos - ou parcialmente nos
mesmos factos - em que o proprio réu funda uma excepgao peremptdéria ou
com o0s quais indirectamente impugna os factos alegados na peticao inicial
(defesa por impugnacao motivada) (José Lebre de Freitas, Joao Redinha e Rui
Pinto, "Cddigo de Processo Civil Anotado", Vol. 1°, Coimbra Editora, 1999,
pag. 488), embora, como vem sendo uniformemente decidido pelos nossos
tribunais superiores, se o fundamento da reconvencao emerge da defesa, é
necessario que o facto ou factos invocados produzam efeito util defensivo, ou
seja, que tenham a virtualidade de reduzir, modificar ou extinguir o pedido do
autor (Acs. da Relacao de Lisboa de 22/11/2007, e desta Relacao de
Guimaraes de 23/03/2017, ambos disponiveis em www.dgsi.pt.).
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Ou seja, sendo a Reconvencgdo uma acgao enxertada noutra, é admissivel, em
tese, que a causa de pedir numa e noutra acgao seja diversa - como sera o
caso de a reconvencao se basear numa excecao peremptoéria invocada na
contestacao, baseando o R o seu pedido nos factos invocados nessa excegao,
gue por natureza sao factos novos, impeditivos, modificativos ou extintivos do
direito invocado pelo A. O que tera é que haver sempre uma conexao entre
ambas as causas de pedir.

Ora, essa hipdétese também nao se verifica no caso em analise, pois que 0s
factos que os réus alegam em sustento dos seus pedidos - de anulagao do
testamento e das doacoes -, em nada contendem com os factos por eles
alegados na sua defesa, que é apenas uma defesa por negacao dos factos
alegados pelos AA, relacionados com a alegada simulacao do negdcio de
compra e venda.

Ou seja, os factos alegados pelos RR como causa de pedir dos pedidos
reconvencionais sao factos autonomos, por si alegados apenas na
Reconvencgao, sem qualquer conexao com os aduzidos para rebater os
alegados pelos AA.

Alias, os proprios RR tém consciéncia dessa realidade ao alegarem, nas
conclusoes de recurso, que “...o pedido reconvencional dos Réus ao pretender
obter a nulidade de um testamento e de doacoes assenta em factos concretos
e proprios (...). Nao sao factos de simples oposicao ao pedido do autor na
acao. Esses estao bem espelhados na contestagao/Impugnacgao”.

k

A reconvencao é ainda admissivel, a luz do art? 2662 n?1, d), “quando o
pedido do réu tende a conseguir, em seu beneficio, 0o mesmo efeito
juridico que o A. se propoe obter”, preceito que também é invocado pelos
RR para a admissao da sua reconvencao.

Ora, como é evidente, também ndo estamos perante essa situagdo. O efeito
juridico visado pelos réus - a nulidade do testamento e das doacoes -,
nao é o mesmo efeito juridico visado pelos autores - que é o da
nulidade do contrato de compra e venda celebrado em vida dos pais
dos AA e RR. Pelo contrario, os RR na sua contestagcao pugnam pela
improcedéncia da accao e pela manutencao da validade do negécio de compra
e venda realizado.
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Conclui-se do exposto que inexiste qualquer conexao de ordem
substantiva entre a accao e a reconvencao, pelo que bem andou a decisao
recorrida em julgar inadmissivel a reconvencgao.

>k

DECISAO:

Pelo exposto Julga-se improcedente a Apelacao e confirma-se a decisao
recorrida.

Custas (da Apelacgao) pelos recorrentes.

Notifique.

Guimaraes, 14.2.2019
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