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Por apenso ao procedimento cautelar de arresto, B..., divorciada, beneficiaria
de apoio judiciario na modalidade de dispensa de taxa de justica e demais
encargos com o processo, residente no lugar de ..., freguesia de ..., concelho
de Cinfaes, deduziu embargos de terceiro contra C..., L.da e E..., L.da, ambas
as sociedades com sede no dito lugar de ..., n.2 ..., D..., residente na Rua ...,
n.2 ..., ..., F.., residente na Rua ..., n.2 ..., ..., G..., residenteem ..., n.2 ..., ..., e
H..., residente em ..., n.2 ..., ..., .... Formulou o seguinte pedido:

«a) Ordenando-se a imediata suspensao dos termos do arresto sobre todos e
quaisquer bens de que a embargante seja titular ou contitular, ou que de
alguma forma tanjam ao patriménio comum resultante da dissolucao do casal,
entre os quais os seguintes:

- “A meacao do requerido H... no patrimoénio comum do dissolvido casal”;

- “A quota do requerido H..., no valor nominal de 2.500,00€, no capital social
da requerente C...”;

- O saldo bancario existente na conta a ordem que a embargante detém na
agénciadeIl...dal...,comoN.2 ........cciiniinninnnn...

b) Devendo consequentemente ordenar-se o imediato cancelamento de
quaisquer registos, do foro comercial ou outro, comprovativo do arresto, que
impendam, nessas circunstancias, sobre concretos bens, entre os quais os que
ja se detectou constarem sobre a quota e sobre o saldo bancario acima
referidos, de sorte que todos e quaisquer bens nas referidas circunstancias
fiquem e continuem livres, alodiais, isentos de 6nus, desarrestados e
desembargados.

c) E, posteriormente, deverao os mesmos embargos ser julgados provados e
procedentes, decidindo-se em conformidade:

d) Reconhecer definitivamente que a embargante ndao é devedora na relacao
subjacente, tal como alegada, que motivou o arresto.

e) Reconhecer definitivamente que todos e quaisquer bens de que a
embargante seja titular ou contitular, ou que de alguma forma tanjam ao
patriménio comum resultante da dissolugao do casal, entre os quais os
seguintes:

- “A meacao do requerido H... no patrimoénio comum do dissolvido casal”;

- “A quota do requerido H..., no valor nominal de 2.500,00€, no capital social
da requerente C...”;

- O saldo bancario existente na conta a ordem que a embargante detém na
agéncia Il...dal..,comon.2..........c.cceevenn.n.

f) Condenar todos os embargados a assim verem julgar e a respeitarem,
doravante, os assim demonstrados direitos e bens da embargante, devendo-se
abster de os onerar ou beliscar a respectiva propriedade, posse e detengao em
que neles estd a embargante, por qualquer forma e sob qualquer pretexto».
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Alegou que nao foi parte no procedimento cautelar de arresto, pelo que o
arresto ordenado nao lhe é oponivel. O arresto da meacgao no patrimoénio
comum do dissolvido casal que constituiu com o Requerido H... nao lhe diz
qualquer respeito, por a divida que o funda ser da responsabilidade deste. No
tocante ao arresto da conta bancaria, o requerido H... ndo é proprietario do
dinheiro nela depositado, o qual corresponde as verbas de pensoes de
alimentos que o mesmo vem depositando a favor dos filhos menores. As quotas
sociais arrestadas também integram o patrimdonio comum, porque adquiridas
pelo Requerido na constancia do matrimonio, celebrado segundo o regime de
comunhao de adquiridos.

Juntou documentos.

Apo6s admissao liminar, foi ordenada a suspensao do arresto e notificados os
embargados.

Com concessao de apoio judiciario na modalidade de despensa de taxa de
justica e demais encargos com o processo, contestou o embargado H...,
alegando que acompanha a posi¢cao da Embargante quanto a impossibilidade
de arresto dos bens comuns. Tendo sido casados até 17/02/2016, a divida que
sustentou o arresto nao é da responsabilidade da Embargante.

Contestaram as Requerentes do arresto, as embargadas C..., L.dae E..., L.da,
opondo que, depois do divorcio, os ex-conjuges podem dispor da sua meacao,
que é passivel de alienacao por cada um deles, e, portanto, também de
apreensao. Por isso, defenderam que foi arrestado um bem préprio do
Requerido (a sua meacao, e ndao um bem comum). No tocante as quotas sociais
elas integram o patriménio comum, mas sé o seu titular pode exercer os
direitos que lhes sao inerentes, o que sempre sucedeu até a destituicao do
Requerido. Todavia a quota social da E... nao foi arrestada. Excecionou a
caducidade do direito a deduzir os embargos de terceiro.

Respondendo, a Embargante defendeu a improcedéncia da excegao e manteve
a posigao expressa no petitorio.

Dispensada a realizacao de audiéncia prévia, no saneamento do processo, foi
julgada improcedente a excegao de caducidade. Foram fixados o objeto do
litigio e os temas de prova.

Realizada a audiéncia final, foi pronunciada sentencga que, julgando
procedentes os embargos, declarou:

«a) Reconhece-se definitivamente que a embargante ndo é devedora na
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relacdo subjacente.

b) Reconhece-se definitivamente que todos e quaisquer bens de que a
embargante seja titular ou contitular, ou que de alguma forma tanjam ao
patrimonio comum resultante da dissolugdo do casal, entre os quais os
seguintes:

- “A meacgdo do requerido H... no patrimonio comum do dissolvido casal;

- “A quota do requerido H..., no valor nominal de 2.500,00€, no capital social
da requerente C...”;

- O saldo bancdrio existente na conta a ordem que a embargante detém na
agénciall...dal...,comon.2 ........ccccecuevnn...

c) Condeno todos os embargados a assim verem julgado e a respeitarem,
doravante, os assim demonstrados direitos e bens da embargante, devendo-se
abster de os onerar ou beliscar a respectiva propriedade, posse e detenc¢do em
que neles estd a embargante, por qualquer forma e sob qualquer pretexto.

d) Ordeno o levantamento do arresto.»

As embargadas C..., L.da e E..., L.da recorreram da sentencga, assim
rematando a sua alegacao:

«A) - Face ao teor das certidoes permanentes das duas sociedades
Embargadas ja juntas aos autos, a valorizagao feita pelo Tribunal da
testemunha J..., e ao disposto no art. 82, n.? 2, do Cédigo das Sociedades
Comerciais, nao se justifica a mencao, nos arts. 72 e 92 da matéria provada, a
detencao pela Embargante, com vontade de ser sua proprietaria em comunhao
com o seu ex-conjuge, das quotas societarias;

B) - Deverd assim ser o art. 72 da matéria provada ser reduzido a primeira
frase (até "quotas societarias"), e o art. 92 eliminado.

C) - As embargadas nao pediram o arresto de um bem comum do dissolvido
casal, mas sim da meacao do Embargado H..., que pertence exclusivamente a
ele;

D) - Apds o divorcio, e até partilha do patriménio em comum, cada conjuge
passa a dispor da sua meagao, podendo a mesma ser alienada ou objecto de
apreensao judicial;

E) - Nao ha pois qualquer obstaculo ao arresto da meacao;

F) - Ao decidir de forma diferente nao foram correctamente interpretados e
aplicados os arts. 6199 e seguintes do Cédigo Civil.

Termos em que o recurso deve merecer provimento e revogada a douta
decisao recorrida, mantendo o arresto anteriormente decretado.»

Em resposta, a Embargante concluiu a sua alegagao deste modo:
«a) A decisao quanto a matéria de facto nao merece reparo, nomeadamente
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quanto a redaccgao conferida aos artigos 7. 2 e 9. ¢ da matéria provada.

b) Nao é possivel ao conjuge nao devedor, no ambito do procedimento cautelar
de arresto (diferentemente do que acontece na execugao, no caso de penhora),
requerer a separacao de bens.

c) Também por esse motivo ndao cabe, no procedimento de arresto, proceder a
citacao do conjuge nao devedor, nos termos n. ¢ 1do artigo 740.2, do Cddigo de
Processo Civil.

d) Nao é admissivel o arresto do direito a meacgao, ou do quinhdo de um dos
conjuges na partilha que venha a ocorrer.

e) A douta sentenca recorrida nao violou nem interpretou menos
correctamente o disposto nos artigos 619. ¢ e seguintes do Cddigo Civil, ou em
qualquer outro preceito, sendo totalmente correcta a decisao de direito
proferida, que devera manter-se na integra.

f) Até transito em julgado da decisdao recorrida, devera manter-se o
levantamento do arresto quanto aos bens da Embargante, inclusive quanto a
todo o patrimoénio comum do casal.»

I1. Delimitacao do objeto do recurso

Tendo em consideracao que o objeto do recurso é delimitado pelas conclusoes
das alegagobes de recurso, sem prejuizo da apreciacao de eventuais questoes
de conhecimento oficioso (artigos 6352 e 6392 do Cddigo de Processo Civil,
doravante denominado “CPC”), as questoes a decidir sao as seguintes:

1. A impugnacao da decisao sobre a matéria de facto;

2. A validade do arresto do direito a meacédo do devedor nos bens comuns do
casal apos a dissolugao do casamento por divorcio.

II1. Fundamentacao

1. Impugnacao da decisao de facto

As Recorrentes discordam da redacao dada aos n.%s 72 e 92 da matéria de
facto dada por provada, porquanto neles estd mencionado que a Embargante “
detém” as quotas sociais do arrestado H..., seu ex-conjuge, “com vontade de
ser a sua legitima proprietdria, em comunhdo com o seu ex-cénjuge”. E seu
entendimento que a Embargante nem sequer detém as quotas, porque, nas
relacoes com a sociedade, € apenas socio aquele que tenha celebrado o
contrato de sociedade.

Do ponto de vista do enquadramento juridico da qualidade de s6cio, o Codigo
das Sociedades Comerciais[1] apenas enuncia um conjunto de deveres e de
direitos dos socios, incluindo de direitos especiais, intuitu personae,
estabelecidos a favor de um concreto titular, que nao sao transmissiveis a
terceiros, nem sequer conjuntamente com a respetiva quotal[2]. Donde estatua
o artigo 82/2 do mesmo Cddigo que, «[QJuando uma participag¢do social for,
por forca do regime matrimonial de bens, comum aos dois conjuges, serd
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considerado como socio, nas relagées com a sociedade, aquele que tenha
celebrado o contrato de sociedade ou, no caso de aquisi¢do posterior ao
contrato, aquele por quem a participag¢do tenha vindo ao casal». Portanto, nao
ha davida que as quotas sociais referidas pela Embargante sao bens comuns
do casal e sobre isso nem hé litigio entre as partes. Porém, o direito dos sécios
nao recai sobre os bens sociais, nao é um direito real, mas somente um direito
para com a corporac¢ao ou em face dela. O mesmo é dizer que o sécio s6 tem
direitos perante a sociedade, mas nao sobre os bens, nem em ser nem valor, e
a quota ou acao representa apenas a unidade formal dos direitos e deveres,
bem como exprime a medida da participagao do sécio na sociedade[3]. Dai que
a natureza juridica da participagao social seja tida como um estado ou
conjunto de situacgoes juridicas detidas pelo so6cio em relagao a sociedade[4].
No caso, esta em causa o arresto de uma participagao social numa sociedade
por quotas (C..., L.da) e, como o direito dos sdcios nao recai nos bens sociais,
questiona-se se as quotas sao suscetiveis de posse. Consabido que a posse se
traduz no exercicio de poderes de facto (corpus) sobre uma coisa, com
intencao de exercer o direito real correspondente (animus), prima facie ela
pode nao parecer compativel com um dominio de facto sobre a participacgao
social, mas na definicdo de coisa insita ao artigo 2022/1 do Cddigo Civil a
quota social é um bem incorpdreo[5]. A solugao nao é pacifica, porque se ha
doutrina que entende que «a posse, enquanto controlo material, s6 surge no
dominio das coisas corporeas»[6], outra ha que defende a suscetibilidade de
posse sobre todos os bens passiveis de dominio, porque o poder empirico que
caracteriza a posse nao se confunde com o poder fisico[7].

Vista a alegacao da Embargante, a mesma articula que o patrimonio comum
do casal é composto por diversos bens, nomeadamente quotas societdrias,
sobre os quais exerce «posse juridica e de facto, posto que os detém com
‘animus’ de sua legitima proprietdria, em comunhdo com o seu ex-conjuge»
(artigo 62 do petitorio). Sobre essa matéria contrapuseram as Embargadas,
ora Recorrentes, que «Sempre o embargado C... exerceu de facto todos o
direitos inerentes a quota, designadamente em assembleias gerais. Foi
também gerente ao longo de quase toda a vida da sociedade, até o Tribunal o
destituir, como resulta da Certiddo junta pela embargante (embora este
aspecto até tenha aqui pouca relevancia). Nunca a embargante agiu ou teve
qualquer comportamento proprio de titular de quota. Alids no seu articulado a
embargante refere a posse, mas em abstracto, sem quaisquer factos que
suportem a conclusdo de que estava na posse - o que, salvo melhor opinido,
torna essa alegacdo indcua» (artigos 212 a 249 da contestacgao).

A alegacdo das partes encerra a solucao de uma questao juridica controvertida
e, relativamente a qual ndo nos cabe tomar partido em sede de matéria de
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facto. Para além disso, é aqui desnecessario tomar qualquer opgao a respeito
de tema tdo polemizado como este, porque as partes nao dissentem quanto a
natureza de bem comum da quota social arrestada. Por outro lado, para além
de indiscutibilidade da natureza de bem comum da quota social de que o
Embargado H... é titular, a prova testemunhal produzida nao registou
qualquer intervencgao societaria da Embargante, antes deu nota do seu
alheamento na gestao das sociedades. Isso mesmo exarou o tribunal a quo na
motivacao da decisao de facto, ao aludir ao depoimento da testemunha ]J...,
contabilista das sociedades embargadas, inscrevendo «Nas sociedades as
questoes eram tratadas pelos socios, J... e H.... A Embargante nunca a viu ou
conheceu. Nem nunca foi tida ou achada para nada das sociedades». De facto,
auditada a prova, pese embora nao estar audivel a parte inicial do depoimento
dessa testemunha (ainda antes do juramento), a mesma disse que as
assembleias gerais das sociedades embargadas eram «normalmente feitas la
na sociedade», reportando-se a sede social. Mais referiu que a Embargante
nunca teve qualquer ligagcao com a sociedade, sento pessoas que nao conhece.
Confirmou que as sociedades desenvolviam as suas atividades, mas «a
empresa, que eu me recorde, nunca teve uma efetiva distribuicdo de lucros,
mas sempre que havia remuneracgées adicionais eram sempre feitas aos socios
....». Depoimento que nada aportou quanto a intervencao da Embargante na
vida das sociedades em causa. Tudo a legitimar a pretensao das Recorrentes
quanto a alteracao do texto do item 7. e supressao do item 9, passando o item
7. a exibir a seguinte redacao: «7) O qual é composto de diversos bens,
incluindo quotas societarias».

2. Factos provados

1. No procedimento cautelar de arresto foi proferida, em 06/06/2017, a
seguinte decisao: «Em face do exposto, julgo o presente Procedimento
Cautelar procedente e, em consequéncia determino que se proceda ao arresto
de:

- A quota do Requerido H..., no valor nominal de 2.500,00€, no capital social
da Requerente C..., L.da;

- A meacgdo do Requerido H... no patrimonio comum do dissolvido casal, sendo
que a ex-esposa do Requerido é B..., residente na Rua ..., ..., .... - ... ... ;

- O quinhdo hereditdrio do Requerido H... na heranga indivisa aberta por mor
te de seu pai K..., sendo os demais herdeiros: a Requerida F..., solteira, maior,

residente na Rua ..., .... - ... ... e o0 Requerido G..., casado, residente no ..., n.?
S ; L..., residente na Rua ..., ..... - ; M..., casada, residente Rua
.., n2.., ....-..., Horta, Acores; N..., solteiro maior , residente na Rua ..., .... -

...... ; O...eP..., casados no regime da comunhdo geral de bens, residentes em
........ , ..., California Estados Unidos da América; Q... e mulherS..., casados no
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regime da comunhdo geral, residentes em .... ... , Winton, Cali fornia, Estados
Unidos da América; T..., cas ada, residente em ..., ..., California, Estados
Unidos da América;

- O quinhdo hereditdrio do Requerido do U... na herancga indivisa aberta por
mor te de seu pai K..., sendo os demais herdeiros: a Requerida F..., solteira,
maior, residente na Rua ..., ..... e e o0 Requerido H..., casado, residente
Rua ...,n.2 ..., .... - ... Vila Nova de Famalicdo; e L..., residente na Rua ..., .... -
...... ; M..., casada, residente Rua ..., n.2 .., .... - ... ..., Horta, Acores; N...,
solteiro maior , residente na Rua ..., .... - ... ... ; Q... eP... casados no regime da
comunhdo geral de bens, residentes em .... ... , ..., California Estados Unidos da
Ameérica; Q... e mulher S... casados no regime da comunhdo geral, residentes
em....... , ..., California, Estados Unidos da América; T..., casada, residente em
..., ..., Califérnia, Estados Unidos da América; - Os saldos existentes nas contas
bancdrias dos requeridos H... e D.....»

2) Por oficio registado que lhe foi dirigido pelo Senhor Agente de Execucao
V..., foi a Embargante notificada do despacho que, nos autos de providéncia
cautelar, decretou o arresto requerido, dizendo-se na mesma carta que a
notificagao era assim feita na sua pessoa, «na qualidade de ex-esposa do
requerido», mais ai se lhe dando conhecimento de se considerar arrestada «a
meacdo do requerido H... no patriménio comum do dissolvido casal», e tendo
sido anexada copia do «despacho judicial» .

3) O referido oficio e documentos anexos apenas foram levantados nos C.T.T. a
20/07/2017, dia que tomou a Embargante conhecimento do contetido do
despacho.

4) A Embargante foi casada com o Requerido nesses autos de arresto, H...,
com quem contraiu matrimoénio a 20/06/1992 na Conservatoria do Registo
Civil de Vila Nova de Gaia, em segundas nupcias dele e primeiras dela, sem
precedéncia de convencao antenupcial.

5) O referido casamento foi dissolvido por divorcio, em consequéncia de
sentenga homologatéria de acordo, proferida a 17/02/2016 no ambito da acgao
de divorcio sem consentimento do outro conjuge n. 2 1259/15.4T8LMG, que
correu termos na Comarca de Viseu, Lamego, na 2.2 Seccao de Familia e
Menores, J1, decisao transitada em julgado a 22/04/2016, tendo a efetivagao
do referido divorcio sido ja averbada a certidao do dito casamento da
Embargante.

6) Existe patriménio comum do casal, decorrente da extingao da relagao
conjugal, o qual nao foi ainda partilhado entre a ora Embargante e o
Requerido/Embargado H..., seu ex-marido, encontrando-se na situacao de
iliquido e indiviso.

7) O qual é composto de diversos bens, incluindo quotas societdrias (alterado
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pela Relagdo).

8) Quanto a quota social na sociedade Requerente, C..., L.da, a sociedade foi
constituida/registada em 06.10.1992, tendo a quota do titular H... sido por
este adquirida no estado de casado com a Embargante, celebrado sob regime
de comunhao de adquiridos.

9) (eliminado pela Relac¢do).

10) O saldo bancario existente na conta a ordem da agéncia I1... daI..., com o
N2 i, , 0 Requerido/Embargado é contitular de tal conta
juntamente com a Embargante.

11) O mesmo Requerido nada detém do dinheiro na mesma existente.

12) Mantendo-se tal conta, hoje em dia, apenas com o fito de receber os
depositos que o Requerido vem fazendo, a titulo de pensodes de alimentos
devidas a favor dos seus filhos menores.

13) A conta é apenas nominalmente conjunta, ja que o dinheiro ai existente
pertence apenas a Embargante.

14) A quota societaria da sociedade Requerente E..., L.da foi adquirida na
constancia do matrimonio.

3. Aplicacao do direito

A Unica questdo que esta apelagao coloca a nossa apreciagao consiste em
saber se é valido o ordenado arresto da meacgao do Embargado H... apds a
extingao do seu casamento com a Embargante, por via do decretamento do
divércio. Enquanto o tribunal recorrido censurou a efetivagao do arresto do
seu direito a meacdo nos bens comuns e determinou o seu levantamento, as
Embargadas arrestantes defendem a legalidade do arresto daquela meacao
por nao afetar a meacao da Embargante.

A sentenca apelada, num excurso arrazoado, da nota da controvérsia gerada
em torno da natureza juridica do patriménio comum dos conjuges e conclui
que nao é admissivel o arresto do direito a meacao do devedor, por nao existir
tal direito no patriménio de cada um dos conjuges, assim como também nao é
admissivel o arresto do quinhao do requerido na partilha. Entendendo que o
patrimoénio comum do casal é uma massa patrimonial com certo grau de
autonomia, que pertence aos dois conjuges, em bloco, ordenou o levantamento
do arresto do direito a meacgao do requerido/devedor nos bens comuns do
casal.

A doutrina vem defendendo a inexisténcia de identidade ou analogia entre o
regime dos bens comuns, em matéria de casamento, e o regime dos bens em
compropriedade. Na compropriedade, estd em causa o simples interesse
individual dos comproprietarios e qualquer dos contitulares pode, a todo o
tempo, exigir a divisao da coisa comum, salvo se houver clausula de indivisao
(artigo 1412° do Cédigo Civil). E que o legislador entende que a
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contitularidade dos direitos reais nao corresponde, a melhor forma de
exploragao econdmica dos bens. Donde a afirmacgao: «Dos bens comuns, pelo
contrdrio, nenhum dos conjuges pode, em principio, requerer a divisdo. E a
comunhdo mantém-se, por imperativo da lei, enquanto persistir a sociedade
conjugal, a cuja sustentagdo economica os bens comuns se encontram
adstritos (art. 1689.2, n2 1). Por outro lado, cada comproprietdrio pode dispor
livremente da quota que representa a medida da sua participagdo no direito
comum (...). Quanto aos cénjuges, nenhum deles pode alienar ou onerar bens
determinados, nem parte especificada de qualquer dos bens comuns, nem
dispor sequer de qualquer quota ideal de participa¢cdo no direito comum (...)
»[8]. Nessa medida, os bens comuns sao tidos como uma massa patrimonial
com certo grau de autonomia, que pertence aos dois conjuges, mas sendo 0s
dois titulares de um unico direito. E o conceito da propriedade coletiva, que
corresponde a um patriménio que pertence em comum a varias pessoas, mas
sem se repartir entre elas por quotas ideais, como na compropriedade. E uma
comunhdo sem quotas, em que os varios titulares do patrimoénio coletivo sao
sujeitos de um unico direito, de um direito uno, que nao consente divisao.
«Esta particular fisionomia do patrimonio colectivo radica no vinculo pessoal
que liga entre si os membros da colectividade e que exige que o patrimonio
colectivo subsista enquanto esse vinculo perdurar»[9].

E inequivoco, desde logo, por resultar do consenso das partes, que a divida
que o arresto visa garantir é da exclusiva responsabilidade do ex-conjuge da
Embargante e, por isso, s ele foi demandado no procedimento cautelar de
arresto. Contudo, a sociedade conjugal beneficia, nos termos legais, de um
estatuto especial, com regras especificas, de natureza imperativa, que visa a
protecao dos conjuges e da familia. Assim, no regime de comunhao de
adquiridos fazem parte da comunhdao o produto do trabalho dos conjuges e,
em geral, os bens por eles adquiridos na constancia do matrimonio (artigo
17242 do Cddigo Civil). Nesse patrimonio comum, os conjuges participam por
metade no ativo e no passivo da comunhao (artigo 17302 do Cdédigo Civil),
mas, como vimos, esse regime nao bebe da natureza do direito real do
comproprietario. Na verdade, os conjuges nao podem dispor do seu direito ao
patriménio comum do casal nem podem exigir a divisao da coisa, porque a
comunhao tem de durar enquanto persistir o vinculo conjugal, pois mantém-se
as razoes da afetacdo especial dos bens que a compoem. «O patrimonio
comum é o principal sustentdculo economico da sociedade conjugal e tem, por
consequéncia de manter-se, embora respondendo pela satisfagdo das dividas
que lhe correspondem, enquanto o casamento persistir (...)»[10]. Donde a
especificidade da natureza juridica do patrimoénio conjugal que, como
propriedade coletiva, enforma um unico direito sobre o patriménio, sem haver
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sequer uma divisdo ideal de quotas desse direito entre os conjuges, o que
equivale a afirmar que «[N]do hd quotas pertencentes a cada um dos
cénjuges, porque o patriménio comum pertence em bloco a ambos eles»[11]. E
a atribuicao da natureza juridica de propriedade coletiva, tese mais divulgada
entre nds, segundo a qual os bens comuns constituem uma massa patrimonial
com certo grau de autonomia e que pertence aos dois conjuges como titulares
de um Unico direito sobre ela, tudo em vista da sua afetagdo especial a vida
familiar[12]. Desta assercao resulta que o patrimonio pertence aos dois
conjuges, mas sem se repartir entre eles por quotas, como sucede na
compropriedade é uma comunhdao sem quotas. Logo, ambos «sdo sujeitos de
um unico direito e de um direito uno, o qual ndo comporta divisdo mesmo
ideal. Ndo tem, pois, cada um deles algum direito de que possa dispor ou que
lhe seja permitido realizar através da divisdo do patrimdénio comum»[13].

Do exposto é certa a afirmacgao de que a meacgao do devedor no patrimoénio
conjugal nao pode ser objeto de apreensao judicial enquanto persistir o
vinculo conjugal. Sé que a situacao factual delineada apresenta uma nuance: o
divércio determinou a dissolucao da sociedade conjugal na data do transito em
julgado da sentencga que o decretou, ou seja, em 22.04.2016, e o arresto
daquela meacao foi ordenado por decisao datada de 06/06/2017 isto é, quando
ja estava dissolvido o casamento por sentenca transitada em julgado em
22/04/2016. Cabe-nos, entao, indagar se, apesar de dissolvido o casamento,
nao obstante a auséncia da partilha do patrimoénio comum, é admissivel a
oneracao da meacgao do conjuge devedor.

Parece-nos que, dissolvido o casamento, capitula a intrinseca especificidade do
patriménio comum, que € a protecao da sociedade conjugal. O divorcio faz
findar a relacao conjugal e cessar as relagdes patrimoniais entre os conjuges,
tornando exequivel, a partir de entao, o direito a meacgao de que cada um dos
conjuges ¢ titular. Extinta a sociedade conjugal nao hé justificagao para a
protecao conferida ao patriménio comum, o qual, ndo obstante persistir até a
partilha, congrega a concretizacao, na esfera juridica dos conjuges, do direito
sobre os bens que integram a comunhao, quantificado na respetiva meacgao. «
A indivisdo que permanece no periodo entre a dissolu¢do da comunhdo e a
partilha dos bens comuns tem uma natureza e regime distintos da comunhdo
conjugal que a precedeu»[14]. Esta indivisao pds-cessagdao da comunhao
conjugal transporta um distinto regime legal e permite que os conjuges
possam, a todo o tempo, sair da indivisao através da partilha do patriménio
comum e dispor da sua meacgao, alienando-a ou onerando-a para pagamento
das dividas de responsabilidade exclusiva de um deles[15]. Nesse conspecto,
cada um dos ex-conjuges passa de uma comunhao coletivistica para uma
comunhao individualistica, em que cada um detém uma quota abstrata sobre
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metade do patrimonio comum, mas nao sobre cada bem em concreto, num
regime similar ao da heranca indivisa.

Cremos ser essa a leitura que deriva do posicionamento dos civilistas citados,
0s quais, como vimos, defendem a natureza de propriedade coletiva do
patriménio comum enquanto perdurar o vinculo conjugal, a significar que o
patriménio comum, com aquela especifica natureza de propriedade coletiva,
tem de persistir enquanto se mantiver o casamento[16]. De tal modo que a
indivisao que permanece no periodo que medeia entre a dissolucao do
casamento e a partilha tem uma natureza e um regime distintos da comunhao
conjugal que a antecede. Donde venha sendo afirmado que, apds a dissolucao
do casamento cada ex-conjuge pode dispor da sua meagao, podendo a mesma
ser alienada ou ser objeto de penhora[17].

Neste contexto, parece-nos que a meacgao do conjuge devedor é suscetivel de
apreensao judicial por arresto, solugao que nao derroga o principio da
imutabilidade do regime de bens do casamento (artigo 17142 do Cdédigo Civil),
que se mantém inalterado, e que também nao contraria os mecanismos legais
estabelecidos para a partilha. Nessa operacgao de partilha dos bens do casal,
procede-se a separacao dos seus bens proprios, a liquidagao do patrimoénio
comum, destinada a apurar o valor do ativo liquido, calculando as
compensacoes e contabilizando as dividas entre os conjuges e a terceiros, e,
por fim, a partilha propriamente dita, com a determinacao dos bens que
integrarao a sua meacao no patrimonio comum (artigo 16892/1 do Cdédigo
Civil)[18]. Operacoes que serao efetuadas, independentemente do arresto do
direito a meacgao do conjuge devedor, concretizavel em bens no final dessa
operacgao de partilha, momento a partir do qual o credor podera realizar o seu
direito.

Destarte, com a dissolucao do casamento deixa de haver um patrimdénio
comum com a natureza de patrimoénio coletivo e passa a existir uma situagao
idéntica a indivisdo hereditaria, em que cada um dos ex-conjuges pode dispor
da sua meacgao e pedir a sua separagao, através da partilha. Ainda assim,
continua a afirmar-se que se trata de situagao distinta da compropriedade, ja
que o direito dos ex-conjuges continua a nao incidir sobre um bem em
concreto, mas sobre o patriménio comum, no seu conjunto, pois até a partilha
ignora-se qual o preenchimento da meacao de cada um.

Estamos cientes da divergéncia jurisprudencial que esta matéria tem
merecido, alguma dela atribuindo aos bens comuns do casal, desde a
dissolucgdao da sociedade conjugal até a partilha, a mesma natureza de
patrimoénio coletivo e reputando de ilegal o arresto do direito a meacgao do
conjuge devedor[19]. Em contraponto, outra aceita que o transito em julgado
da sentenca de divércio faz desaparecer o patriménio comum como patrimonio
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coletivo e a situagdo passa a ser idéntica a da heranca indivisa, em que cada
um dos conjuges pode dispor da sua meacgao[20].

Cremos, salvaguardando o muito respeito devido por diversa opiniao, que a
concreta situagdao que apreciamos, em que o arresto é decretado ja depois da
dissolugdao do casamento, que a matéria deve ser tratada em paridade com os
patrimoénios indivisos. Por um lado, o patriménio comum perdeu a sua afetacao
a sociedade conjugal e, por outro, o conjuge devedor nao dispde dos bens
comuns, mas do seu direito a meacao nos bens comuns. Este desfecho nao
desvirtua o estatuto patrimonial dos conjuges e estd compaginado com o
preceituado no artigo 3912/1 do CPC, ao dispor que, para garantia patrimonial
do seu crédito, o credor pode requerer o arresto em bens do devedor. Na
verdade, como a responsabilidade do devedor se cinge a execugao do seu
patrimoénio, a conservagao da garantia patrimonial do credor que receie pela
solvabilidade do devedor so6 pode ser atingida pela apreensao de bens
suscetiveis de responder pelas suas dividas[21]. O arresto tem, relativamente
ao processo declarativo e executivo, a funcao instrumental de assegurar no
seu patrimoénio os bens do devedor e de antecipar os efeitos da penhora,
representando, por isso, um relevante instrumento de protecao do credor,
porque qualquer ulterior ato de disposicao é ineficaz em relacao ao arrestante
(artigos 6222 e 8229/2 do Cédigo Civil). Ora, a apreensao do direito a meacao
do devedor nos bens comuns atinge um direito exclusivo desse devedor.
Aceitamos que, no arresto, ndao tem lugar a citagdao do conjuge do executado,
quer por nao estar legalmente prevista quer por nao ser possivel o mecanismo
da separacao de bens[22]. De todo o modo, ndao esta em causa uma situagao
similar de apreensao de bens comuns ou mesmo de convocagao do
estabelecido no artigo 16962/1 do Cddigo Civil, em fungao do qual pelas
dividas da exclusiva responsabilidade de um dos conjuges respondem os bens
proprios do devedor, e, subsidiariamente, a sua meacdo dos bens comuns.
Alids, ndo obstante a diversidade de regimes do arresto e da penhora, desde
logo a natureza cautelar e provisoria daquele, ndao podemos ignorar que se
aplicam ao arresto as regras da penhora e, nesta, surge como judicialmente
apreensivel o direito do devedor a meacao nos bens comuns do casal. E sendo
também admissivel a penhora de direitos a bens indivisos (artigo 781¢ do
CPC), nao intuimos qualquer obice legal a que, apods a dissolucao do
casamento, seja arrestavel o direito do ex-conjuge devedor a meacgao nos bens
comuns do casal.

Do que fica dito decorre a revogacao da decisao recorrida quanto a este
concreto segmento decisdrio que denegou o arresto do direito da meacgao do
devedor aos bens comuns do casal, assim mantendo esse arresto decretado
em primeira instancia. Contudo, em conformidade com o expendido, a
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apreensao judicial da quota social do devedor na C..., L.da nao pode subsistir
autonomamente, pois integra o patrimonio comum a partilhar, o que gera a
confirmacao da sentenga apelada quanto ao levantamento do seu arresto.
Regime de custas: decaindo na apelagao, cabem a Embargante as respetivas
custas e a quota-parte de decaimento nos embargos, fixada em 50%, delas
estando dispensada por forga do apoio judiciario de que beneficia (artigo
5279/1 do CPC).

V. Dispositivo

Na defluéncia do relatado, acordam os Juizes do Tribunal da Relacao do Porto
em revogar a decisao recorrida e, consequentemente, em determinar a
manutencao do arresto do direito do Requerido H... a meacao nos bens
comuns do casal que constituiu com B....

As custas da apelacao e a quota-parte de decaimento nos embargos,
estabelecida em 50%, ficariam a cargo da Embargante, que delas esta
dispensada por forca \do apoio judiciario de que goza.

*

Porto, 23 de outubro de 2018.

Maria Cecilia Agante

José Carvalho

Rodrigues Pires
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