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Sumario

I - O critério a atender na diligéncia exigivel ao funciondrio bancario serd, nao
0 conceito civilista do bonus pater familias, mas o do bom banqueiro, como
aquele profissional que age de forma zelosa e com elevado nivel de
competéncia técnica.

II - Em face de uma ordem de transferéncia da totalidade do saldo de uma
conta bancdria a ordem, “justificada” através de uma Procuracao notarial,
actuou correctamente o funcionario bancario que informou o procurador que,
previamente ao cumprimento da transferéncia, teria que obter um Parecer do
departamento juridico e, cumulativamente, tentar contactar o titular da conta.
III - Esta actuacao justifica-se, por um lado, para comprovacao da legalidade
do documento apresentado e, por outro lado, para apuramento da real vontade
do titular da conta. Ou seja, em defesa da seguranca dos depdsitos e dos
interesses do cliente.

IV - Sendo o negécio-base da Procuragao um contrato de mandato com
representacao, sao-lhe aplicaveis as causas extintivas deste contrato, entre
elas a caducidade por morte ou interdicao do mandante (cf. art.2 1174.9,
alinea a), do Cédigo Civil).
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SUMARIO

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto

I - RELATORIO

B..., residente na Rua ..., n.2 .../..., ..., Porto, intentou a presente accao
declarativa de condenacao, sob a forma de processo comum, contra “C...,
S.A.”, sociedade com Agéncia C1... sita na Praca ..., n.? ..., Porto, pedindo que
a Ré seja condenada a transferir, com data valor de 22/02/2017, para a conta
que detém na mesma instituicdao, comon.2 .............. , 0 valor total existente na
conta do mandante D..., conta com o n.2de IBAN - PT ......ccocevviiiinnann.

Alega, em sintese, que € o cabeca de casal e o Unico herdeiro da heranca
aberta por 6bito do seu irmao, D..., falecido a 23/02/17.

Afirma que, no dia 22/02/17, se dirigiu a Agéncia C1... da “C..., S.A.”, na
qualidade de procurador deste seu irmao, munido de Procuragao notarial,
solicitando que se procedesse a transferéncia do saldo existente na conta
deste mandante, com o numero ............. para a sua conta na mesma
instituicdao, comon.2................

Diz que a respectiva funcionaria bancdria se negou a proceder a dita
transferéncia, invocando que a Procuracgao teria de ser previamente objecto de
um “Parecer”, a elaborar pelo Departamento Juridico.

Afirma que, entretanto, recebeu duas missivas: uma delas, datada de
27/02/17, proveniente da sede social da Ré, informando que “para salvaguarda
do patrimonio dos nossos Clientes, todas as procuracgoes, antes de aceites, sdo
validadas na Direcgdo de Assuntos Juridicos da C..., que comunica as Agéncias
a sua apreciacdo” e uma outra, cerca de 30 dias depois, anunciando que
“encerramos definitivamente este assunto nesta Agéncia.... dado ser do nosso
conhecimento de que se encontram reunidas as condi¢cbées para que a
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procurag¢do em aprego se tenha de considerar extinta, nos termos do art.?
1174.2 do Codigo Civil.”

A Ré veio apresentar Contestacao, contrapondo que o procedimento por si
adoptado face ao pedido de transferéncia dos autos foi igual a todos os demais
seguidos por si em situagoes semelhantes.

Advoga que, razoes de zelo, diligéncia, prudéncia e rigor, em defesa dos
interesses dos seus clientes, justificam a adopgao desse tipo de
procedimentos.

Especifica que estas regras de prudéncia internas passam por um Parecer do
departamento juridico e pelo contacto, se possivel, com o mandante para
confirmar se emitiu a Procuracao e se a mesma traduz a sua vontade.

Mais alega que, no caso concreto, a sua funciondria ficou surpresa e
suspeitosa face a preméncia que se colocava no pedido de transferéncia aliada
ao facto de se pretender a transferéncia da totalidade do saldo.

Acrescenta que foi tentado, em vao, o contacto telefénico com o mandante e
que, alguns dias depois, a Agéncia tomou conhecimento do falecimento do
irmao do Autor, tendo sido informada pelo departamento juridico que a
Procuracao se extinguira por caducidade.

Conclui pedindo que seja julgada nao provada e improcedente a presente
accao, absolvendo-a do pedido.

Realizou-se Audiéncia Prévia, no ambito da qual se proferiu saneador-
sentenga, com a seguinte parte decisdria: “Pelo exposto, julgo a presente
acg¢do improcedente, por ndo provada, e, em consequéncia, absolvo a ré C...,
S.A. do pedido formulado pelo autos B....”

Inconformado com esta decisao, o Autor interpos recurso, pedindo a
revogacao da decisao proferida, terminando com as seguintes
CONCLUSOES:

A. O objecto do presente Recurso, circunscreve-se pelas Conclusoées destas
Alegacoes, s6 abrangendo as “questées” e ndo as razées ou argumentos que
nele sdo suscitadas.

B. Foram dados como provados, entre outros, os factos reproduzidos nos n?s
42, 59, 62, 72 7%A e 7°B, 89, 99, 10° e ainda os seguintes, com especial
relevdncia para o mérito da causa:

C. No dia 22 de Fevereiro de 2017, o autor, na qualidade de procurador
munido de procurag¢do notarial constante de fls 10v° a 12v°, dirigiu-se a
Agéncia C1...da C..., tendo solicitado que procedesse a transferéncia do saldo
existente na conta de seu irmdo mandante, com o numero ............. , para a
conta do autor com o numero ............. , que possui hda mais de 40 anos,
igualmente naquela Instituicdo.

D. O autor viria a ser informado, pela funciondria que o atendeu que ndo o
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podia fazer, ja que a procuragdo teria de ser previamente objecto de um
“parecer, a elaborar pelo Departamento Juridico da C...”.

E. A Ré ndo impugnou o teor de nenhum dos documentos que o A. juntou com
a Petigdo Inicial, logo, ficando provado, face ao assento de obito do mandante,
que o mesmo faleceu no dia 23 de Fevereiro de 2017.

F. A “questdo” nuclear ou central na presente Apelacgdo, serd de apreciar, se a
procurag¢do que o A. apresentou na C..., enquanto mandatario de seu irmdo,
estava ou ndo, CADUCADA, naquele referido dia 22 de Fevereiro de 2017.

G. A procuracgdo, é um acto pelo qual alguém atribui a outrem,
voluntariamente poderes de representacdo, artigos 2622 do CC, devendo tal
acto revestir em principio a forma necessdria para o acto que o procurador
haja de realizar.

H. Sendo pois um acto juridico unilateral através do qual o respectivo autor,
atribui a um terceiro poderes para actuar juridicamente em seu nome.

I. A mesma extingue-se por rentncia do procurador, extingdo da relacdo
juridica que lhe serve de fundamento ou livre revogagdo pelo representado,
artigo 26592 do Caédigo Civil.

J. No que concerne ao aludido “parecer “que a C..., ficou de obter junto do seu
Departamento Juridico, passados que foram mais de 30 dias apos ao envio da
carta, junto aos Autos com a PI, sob o n?.., lamentavelmente ndo foi produzido.
K. A Reé limitou-se, pura e simplesmente, a afirmar, passado esse largo periodo
temporal “dado ser do nosso conhecimento de que se encontram reunidas as
condi¢bes para que a procurag¢do em apreco se tenha de considerar extinta,
nos termos do art? 1.174° do Cédigo Civil “

L. E tal parecer seria o de tdo so, saber se a mesma, revestia a forma legal e
era suficiente para o acto solicitado.

M. O Tribunal “a quo” fundamentou-se objectivamente na seguinte
factualidade:

N. Resulta nos termos do artigo 1175 do Cdédigo Civil que “ a morte (...) ndo
faz caducar um mandato, quando este tenha sido conferido também no
interesse do mandatdrio ou de terceiros”.

O. “Na mesma linha, diz o art? 265, n? 3 do Cddigo Civil que, “se a procuragdo
tiver sido conferida também no interesse do procurador ou de terceiro, ndo
pode ser revogada sem acordo do interessado, salvo ocorrendo justa causa,
constituindo-se sobre estes preceitos o conceito de “ procuracgdo irrevogavel “,
por oposi¢cdo ao regime regra da livre revogabilidade do mandato (artigo
1170%, n2 1 do Cddigo Civil e da procuragdo (art® 2652, n? 2 do Codigo Civil).”
P. “Esta questdo ndo se coloca nos presentes autos, pois em parte alguma
alegou o autor que a procurac¢do tenha sido conferida no seu proprio interesse
ou de terceiros, nem que a mesma seja irrevogavel.”
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Q. “Em consequéncia do que acaba de referir-se, é inevitdvel concluir-se pela
caducidade da procuragdo em consequéncia do obito do respectivo outorgante
e dai retirar os respectivos efeitos juridicos.”

R. ” Constituindo a caducidade uma das formas de extin¢do de direitos, em
virtude do 6bito do irmdo do autor, D..., ocorrido em 23/02/2017 cessaram
imediatamente (sublinhado nosso) os poderes atribuidos ao autor para, em
nome do primeiro, praticar o conjunto de actos referidos naquele instrumento
de representacdo, designadamente, e que para o caso vertente releva, de
movimentar a conta titulada pelo falecido co o n? ............... ,nacC...,SA”

S. “Sendo tais efeitos produzidos ex tunc, ou seja, desde a ocorréncia do facto
juridico relevante a que o mesmo diz respeito, o que equivale a dizer desde o
obito daquele irmdo do autor, a questdo que se suscita passa também pela
resposta a questdo se os referidos efeitos poderdo projectar-se igualmente em
data anterior, quanto a actos juridicos que ndo hajam sido praticados.”

T. Ao contrdrio do que ficou expresso na fundamentagdo, o A. praticou o acto
para o qual estava legitimamente mandatado, apresentando-se ao balcdo da
Ré, munido de procuragdo notarial, relevantemente,

U. antes da ocorréncia do decesso do mandante, como o douto despacho/
Decisdo, alids considera. Ou seja, em plena vigéncia e eficdcia do instrumento
notarial de que estava munido.

V. Se a C... tivesse procedido, como, alids, lhe competia, a solicitagdo
apresentada pelo procurador, mandatado para o efeito a subsequente morte
do mandante, no dia imediatamente a seguir, nunca se colocaria, porque o
acto era plenamente valido e eficaz, sendo inaplicavel o disposto no art? 1174
do C.C.

W. O contrato de abertura de uma conta bancdria, compreende entre outros
efeitos, o surgimento de uma relagdo bancdria, normalmente duradoura.

X. “Qualquer contrato é acompanhado de deveres acessorios, ou seja, de
deveres cominados pela boa-fé e que obrigam as partes a regras de seguranca,
de informacdo e de lealdade e que no nosso Direito, resultam genericamente
do art? 762, n? 2 do Cdodigo Civil. No Direito bancdrio, qualquer contrato vai
propiciar uma concretizacdo “bancdria” da boa-fé. O Codigo Civil refere-o, de
modo expresso no seu artigo 2279 ” Vide in “Manual de Direito Bancdario”,
Menezes Cordeiro- 3¢ edicdo, Almedina.

Y. O Autor ndo pode ser responsabilizado pela morosidade da Ré, que é uma
Instituicdo Publica, ao servigo de um Pais e dos seus Clientes / Depositantes, e
que na mesma confiam, que tem ao seu servico um vasto conjunto de Juristas
e outros técnicos no exterior ao seu servicgo.

Z. Sendo totalmente irrazodvel e inadmissivel, obrigar, um cliente a aguardar,
por mais de 30 dias, para opinarem sobre a legalidade de uma simples e
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vulgar procuracgdao.

AA. Apresentada a um balcdo plenamente vdlida e eficaz e que até hoje ndo se
dignaram a pronunciar-se. Mas mais,

AB. A Ré ndo se eximiu ao cumulo de afirmar “que ndo estd obrigada a aceitar
as procuracgoes que lhe sejam apresentadas, a ndo ser que prévia e
expressamente o tenha convencionado com o seu Cliente - outorgante da
procurag¢do.”

AC. Como que obrigando o cliente, na abertura de uma conta e num juizo de
prognose, fizesse constar na mesma “...dentro de tantos anos, vou emitir uma
procuracdo a favor de Fulano ou Sicrano, com poderes para, em tantos de tal,
proceder a movimentacdo da minha conta, pois nessa altura estarei acamado.”
AD. Pondo desta forma em causa, o proprio ordenamento juridico portugués,
que consagra a emissdo de uma procurag¢do, para casos em que o mandatdrio,
por esta ou aquela razdo, ndo pode comparecer para determinado acto.

AE. A C... ndo pode opor-se, a aceitar uma procurac¢do, desde que valida e
eficazmente constituida, emitida por um Cliente, com dezenas de anos de
fidelizacdo a Instituigdo, pois de outra forma estaria inclusivé a impor-se ao
ordenamento juridico portugués.

AF. Se assim é, como a C.... diz que é, para que foi necessario solicitar um
prévio “Parecer “que até nem chegou a ser emitido?

AG. Mesmo apos o decesso do mandante, ndo pode considerar-se que a mesma
CADUCOU.

AH. Apesar da sentenga declarar que ndo foi referido pelo Autor, que a
Procuracgdo tenha sido conferida no seu proprio interesse ou de terceiros, nem
que a mesma fosse irrevogavel.

Al. Resulta inegavelmente da Peti¢do Inicial, que aquela visava a transferéncia
de fundos do mandante, para o seu mandatdrio, a fim de que o mesmo pudesse
proceder aos diversos pagamentos, que foram sendo suportadas, pelo
mandatdrio, durante algum tempo;

AJ. O mandante entendeu ndo dever sobrecarregar o Autor (mandatdrio), pois
durante uma fase da doenca, foi acolhido na casa do mesmo e possuia
recursos proprios suficientes, para enfrentar as suas despesas, apenas
encontrando-se impossibilitado fisicamente, de deslocar-se as Instituigcoes
proprias.

AK. Desta forma, facilmente se depreende que além do interesse do mandante,
havia um claro interesse de terceiros, designadamente dos varios credores (da
Autoridade Tributdria, das Instituigcées Publicas, das Companhias de Seguros)
entre outros interessados, na satisfacdo dos seus créditos, bem como havia
uma patente intengdo do mandante em proteger os interesses do mandatdrio,
seu Irmdo, evitando que este tivesse de mobilizar capitais pessoais.
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AL. Resulta do Ac. do ST] de 13/10/2010 (Ilustre Conselheiro. Fonseca Ramos)
que a “Caducidade ndo ocorre se o mandato tiver sido também, no interesse
do mandatario ou de terceiro, o que se compreende, por nesse caso, o
mandato ndo servir apenas a realizagcdo dos interesses do mandante mas de
outrem, que tanto pode ser o mandatadrio como um terceiro ou ambos”.

AM. “A lei, ndo define o que seja o interesse do procurador ou de terceiro que
se deva considerar relevante para afastar o principio geral da Caducidade do
mandato por morte do mandante” .

AN. “Quer o mandato, quer a procura¢do ndo sdo revogadveis apenas por do
contrato ou do acto juridico unilateral (caso da procuracdo), constar
expressamente uma cldusula de irrevogabilidade; relevante é que da Relagdo
basilar, que estd na origem da decisdo do “dominus” resulte a existéncia de
um interesse conferido no interesse do mandatdrio”.

AM. Também sobre esta “questdo” o Tribunal “ a quo “, com todo o devido
respeito, ndo andou bem, ao julgar como julgou e ao Decidir, como Decidiu,
violando, entre outros, o disposto no art? 1.175 do Codigo Civil.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

O presente recurso foi admitido como de apelagao, com subida imediata, nos
proprios autos e efeito meramente devolutivo.

x

II - DELIMITACAO DO OBJECTO DO RECURSO

As questoes a apreciar, delimitadas pelas conclusoes do recurso, sao as
seguintes:

I. Comportamento do Banco Réu em face da ordem de transferéncia do Autor;
II. Caducidade da Procuragao por 6bito do outorgante.

x

II1 - FUNDAMENTACAO DE FACTO

Foram os seguintes os factos dados como provados no saneador-sentenca
recorrido:

1) O autor, é o cabeca de casal da heranca aberta por 6bito de seu irmao, D...,
falecido no dia 23 de Fevereiro de 2017, no estado de solteiro, maior, na
freguesia de ..., desta cidade, “ab intestato”, conforme documento constante
de fls. 8v?, cujo teor se da por reproduzido.

2) Tendo-lhe sucedido o autor, seu tnico irmao e, como tal, herdeiro, conforme
escritura de Habilitacao de Herdeiros constante de fls. 9 a 10, cujo teor se da
por reproduzido.

3) No dia 22 de Fevereiro de 2017, o autor, na qualidade de procurador de seu
referido irmao, munido de procuracao notarial constante de fls. 10v2 a 12v?,
outorgada na mesma data no Cartdrio Notarial do Dr. E..., do Porto, dirigiu-se
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a Agéncia C1... da C..., tendo solicitado que procedesse a transferéncia do
saldo existente na conta de seu irmao mandante, com o nimero .............. ,
para a conta do autor com o nimero ............... , que possui ha mais de 40
anos, igualmente naquela instituigao.

4) O autor foi informado pela funcionaria dessa agéncia que nao o podia fazer,
ja que a procuracao teria de ser previamente objecto de um “parecer, a
elaborar pelo Departamento Juridico da C...”.

5) Surpreendido pela informacao recebida e, sobretudo, pela irredutibilidade
de nem sequer ser permitido ao autor que a situacao fosse colocada a algum
superior hierarquico daquela, designadamente um gerente ou outro, o autor
solicitou o Livro de Reclamagoes, tendo procedido a reclamacao que consta de
Fls. /18. 622.188/ 18.622 189 do Livro proprio, conforme documento constante
de fls. 13 e 13v?, cujo teor se da por reproduzido.

6) Na sequéncia de tal procedimento, a funciondria da C..., pediu ao autor e
fotocopiou a cépia integral da referida procuracao notarial, bem como o teor
da reclamacgao apresentada, entregando para o efeito uma copia da primeira
pagina carimbada do referido instrumento notarial, com a data da recepcao de
22 de Fevereiro de 2017, conforme documento constante de fls. 14, cujo teor
se da por reproduzido.

7) Decorridos alguns dias, o autor recebeu duas missivas: a) A primeira,
datada de 27/02/2017, proveniente da sede social da C..., em Lisboa,
informando, entre outros considerandos, que: “... para salvaguarda do
patrimonio dos nossos Clientes, todas as procuracoées, antes de ser aceites,
sdo validadas na Direcg¢do de Assuntos Juridicos da C..., que comunica as
Agencias a sua aprecia¢do”, conforme documento constante de fls. 14v?, cujo
teor se da por reproduzido. b) Uma segunda, datada de 21/03/2017,
anunciando ao autor que: “... encerramos definitivamente este assunto nesta
Agéncia (...) dado ser do nosso conhecimento de que se encontram reunidas as
condigbes para que a procurag¢do em apreco se tenha de considerar extinta,
nos termos do art. 11742 do Cdédigo Civil”, conforme documento constante de
fls. 15, cujo teor se da por reproduzido.

8) A tal missiva, respondeu o autor por carta registada com A/R, em 27 de
Margo de 2017, referindo, além do mais, o seguinte: “Seja-me permitido
discordar frontalmente de tal conteudo, face ao erro de avaliagdo ou atinéncia
com a realidade, em que V. Exas laboram, ao pretenderem aplicar o disposto
no artigo 11742 do C. Civil, inaplicdvel ao caso concreto.”, conforme
documento constante de fls. 15v2 e 16, cujo teor se da por reproduzido.

9) O autor recepcionou em 10 de Abril, uma nova missiva da C... datada de
07/04/2017, em que é referido: “... que a C... ndo estd obrigada a aceitar
procuragoes que lhe sejam apresentadas, a ndo ser que prévia e
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expressamente o tenha convencionado com o seu Cliente - outorgante da
procurag¢do”, conforme documento constante de fls. 16v2, cujo teor se da por
reproduzido.

10) Em 22 de Fevereiro de 2017, o saldo da conta numero .............. ,daC...,
titulada pelo irmao do autor, D..., ascendia a quantia de €18.550,78 (dezoito
mil, quinhentos e cinquenta euros e setenta e oito céntimos).

X

IV - COMPORTAMENTO DO BANCO REU EM FACE DA ORDEM DE
TRANSFERENCIA DO AUTOR

O Recorrente sustenta que se a Ré tivesse procedido como, alids, lhe
competia, a solicitacao apresentada pelo procurador, mandatado para o efeito,
a subsequente morte do mandante, no dia imediatamente a seguir, nunca se
colocaria, porque o acto era plenamente valido e eficaz, sendo inaplicavel o
disposto no art? 1174 do Cddigo Civil[1].

Entende que nao pode ser responsabilizado pela morosidade da Ré, que é uma
Instituicao Publica, ao servico de um Pais e dos seus Clientes / Depositantes, e
que na mesma confiam, que tem ao seu servico um vasto conjunto de Juristas
e outros técnicos no exterior ao seu servico.

Defende que a C... nao pode opor-se a aceitar uma procuracgao, desde que
valida e eficazmente constituida, emitida por um Cliente, com dezenas de anos
de fidelizacao a Instituicao, pois de outra forma estaria inclusivé a impor-se ao
ordenamento juridico portugués.

Vejamos.

As partes estao de acordo em que, no dia 22 de Fevereiro de 2017, o Autor, na
qualidade de procurador de seu irmao, munido de procuracao notarial
constante de fls. 10v2 a 12v?, outorgada na mesma data no Cartorio Notarial
do Dr. E..., do Porto, dirigiu-se a Agéncia C1... da C..., tendo solicitado que
procedesse a transferéncia do saldo existente na conta de seu irmao
mandante, com o namero ............. , para a conta do autor com o nimero
.............. , que possui ha mais de 40 anos, igualmente naquela instituicao.
Também que o Autor foi informado pela funcionaria dessa agéncia que nao o
podia fazer, ja que a procuracao teria de ser previamente objecto de um
“parecer, a elaborar pelo Departamento Juridico da C...”.

Bem como que, decorridos alguns dias, o autor recebeu uma missiva, datada
de 27/02/2017, proveniente da sede social da C..., em Lisboa, informando,
entre outros considerandos, que: “... para salvaguarda do patrimoénio dos
nossos Clientes, todas as procuracoes, antes de ser aceites, sdo validadas na
Direcc¢do de Assuntos Juridicos da C..., que comunica as Agencias a sua
apreciacdo”, conforme documento constante de fls. 14v2, cujo teor se da por
reproduzido.
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O art.2 101.2 da Constituicdao da Republica Portuguesa determina que “O
sistema financeiro é estruturado por lei, de modo a garantir a formagdo, a
captagdo e a segurang¢a das poupanc¢as, bem como a aplicagdo dos meios
financeiros necessdrios ao desenvolvimento economico e social."

Por seu turno, o Regime Geral das Instituigoes de Crédito e Sociedades
Financeiras[2], aprovado pelo D.L. n.?2 298/92, de 31/12, estabelece a
regulacao publica da actividade das instituicdes de crédito e instituicoes
financeiras.

Contém um conjunto de "Regras de Conduta" (no respectivo Titulo VI,
Capitulo I) balizadas com o seguinte dispositivo de ordem geral: "As
instituicoes de crédito devem assegurar, em todas as actividades que exergam,
elevados niveis de competéncia técnica, garantindo que a sua organizagdo
empresarial funcione com os meios humanos e materiais adequados a
assegurar condi¢goes apropriadas de qualidade e eficiéncia." (cf. art.2 739).
Sequencialmente, os art.2 74.2 e 75.9, entre outros deveres de conduta,
determinam que os administradores e os empregados das instituicoes de
crédito devem proceder "com diligéncia, neutralidade, lealdade e discri¢do e
respeito consciencioso dos interesses que lhes estdo confiados." e, obrigando a
um elevado nivel de competéncia técnica, que "devem proceder nas suas
fungoes com a diligéncia de um gestor criterioso e ordenado, de acordo com o
principio da reparti¢do de riscos e da segurancga das aplicagées e ter em conta
o interesse dos depositantes, dos investidores, dos demais credores e de todos
os clientes em geral."[3]

E controverso na doutrina a aplicabilidade directa destas normas juridicas[4].
Da nossa parte, nao vemos motivo para nao considerar as normas em causa
vinculativas para as instituigoes de crédito. O facto de poderem ser
concretizaveis em disposi¢oes mais especificas (cf. art.2 77.2 do RGICSF) nao
impede o seu cariz vinculativo imediato para as Instituicoes de Crédito e
Sociedades Financeiras e a sua eventual responsabilizagao.[5]

O critério a atender sera assim, nao o conceito civilista do bonus pater
familias, mas o do bom banqueiro, como aquele profissional que age de forma
zelosa e com elevado nivel de competéncia técnica.

Estamos perante um elemento diferenciador do grau de vinculacao,
estabelecendo - tal como explica Agostinho Cardoso Guedes[6] - "ndo sé a
linha limite dos comportamentos juridicamente reprovados (e, portanto,
ilicitos) mas também modelando o dever de cuidado (de diligéncia) exigivel,
com repercussoes ao nivel da ilicitude (da vertente objectiva da negligéncia) e
da culpa (vertente subjectiva da negligéncia)."

No caso presente, o objecto da nossa analise é um contrato de depdsito
bancario e, em relacao a este, uma ordem de transferéncia da totalidade do

10/17



seu saldo, “justificada” através de uma Procuracgao notarial.

Obviamente que, tal como em todas as fungoes que lhe sdao profissionalmente
atribuidas, o Banco Réu estava obrigado a agir de forma zelosa e com elevado
nivel de competéncia.

Alids, em face das caracteristicas do contrato de depdsito bancario e da
extrema relevancia social do mesmo, o Banco estava acrescidamente obrigado
a ter especial cuidado na proteccao dos interesses do depositante e na
seguranca dos depositos.

Como se sabe, apesar de atipico, o contrato de depdsito a ordem é
estruturalmente um contrato pelo qual uma das partes (o depositante) entrega
a uma instituicao bancaria (depositario) certa quantia em dinheiro,
eventualmente mediante retribuigao de juros, ficando o depositario
proprietario dela, com o direito de a utilizar e com a obrigacao de restituir-lhe
outro tanto, do mesmo género e qualidade, quando o depositante lho solicitar.
Juridicamente integra essencialmente elementos de um contrato de depodsito
irregular e, caso preveja o pagamento de juros, cumulativamente elementos
de um contrato de mutuo.

Ao longo dos tempos, o depdsito bancario foi-se tornando crescentemente
mais abrangente e mais complexo: passou a ter por objeto quer dinheiro, quer
uma diversidade de outros bens de valor, tais como titulos, outros produtos
financeiros ou valores em cofres-forte, e a incluir cumulativamente um
conjunto de servigos prestados pelas institugcoes bancarias aos seus clientes.
Por outro lado, a sua regulamentacao, essencialmente por referéncia a
clausulas contratuais gerais e usos bancarios, deixou de ter um nucleo tipico e
definidor rigido.

Estad habitualmente ligado a um contrato de abertura de conta, no ambito da
qual se processa o registo dos movimentos a débito e a crédito e se define a
prestacao de um conjunto cada vez mais abrangente de servigos bancarios,
tais como transferéncias bancarias, autorizacoes de débito, concessao de
cartoes de crédito e débito e servigos varios de intermediacao financeira.
Citando as palavas de Pestana de Vasconcelos[7], “(...) o contrato de abertura
de conta, onde se insere o deposito, como vimos, é verdadeiramente nuclear
para a vida moderna, quer das pessoas singulares, quer das empresas. E ele
que permite aos sujeitos participarem no moderno trafego econémico em que
a grande generalidade das transagoes se realizam através do sistema
bancario, recorrente a moeda escritural. As entregas realizadas no ambito do
depdsito permitem aprovisionar, “alimentar” a crédito essa conta (e sao, por
isso, nessa medida, instrumentais a participagao nesse trafego).”

Em face das directrizes legais acima expostas, e perante as caracteristicas e a
relevancia social do contrato de depodsito bancario, entendemos que a
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actuagao do Banco Réu esta plenamente justificada - tal como alegado por
este - com razoes de zelo, diligéncia e prudéncia.

Isto é, perante a actuacgao do Autor, a forma de actuagao adequada foi
precisamente a de obter um prévio Parecer do departamento juridico e,
cumulativamente, tentar contactar o titular da conta.

Esta actuacao justifica-se, por um lado, para comprovacao da legalidade do
documento apresentado e, por outro lado, para apuramento da real vontade do
titular da conta. Ou seja, em defesa da segurancga dos depdsitos e dos
interesses do cliente.

A nossa conclusao é, portanto, a da improcedéncia deste fundamento de
recurso.

ES

V - CADUCIDADE DA PROCURACAO POR OBITO DO OUTORGANTE

O Recorrente sustenta - de seguida - que, mesmo apdés o decesso do
mandante, nao se pode considerar que a Procuracao caducou.

Afirma resultar inegavelmente da Peticao Inicial que aquela visava a
transferéncia de fundos do mandante para o seu mandatdrio, a fim de que o
mesmo pudesse proceder aos diversos pagamentos, que foram sendo
suportadas, pelo mandatdrio, durante algum tempo.

Diz que o mandante entendeu nao dever sobrecarregar o Autor (mandatario),
pois, durante uma fase da doencga, foi acolhido na casa do mesmo e possuia
recursos proprios suficientes para enfrentar as suas despesas, apenas se
encontrando impossibilitado fisicamente de deslocar-se as Instituigoes
proprias.

Entende que facilmente se depreende que, além do interesse do mandante,
havia um claro interesse de terceiros, designadamente dos varios credores (da
Autoridade Tributdria, das Instituicoes Publicas, das Companhias de Seguros)
entre outros interessados, na satisfacdo dos seus créditos, bem como uma
patente intencao do mandante em proteger os interesses do mandatario, seu
irmao, evitando que este tivesse de mobilizar capitais pessoais.

Cumpre decidir.

Nos termos do art.2 262.2, n.2 1, do C Civil, a procuracao é o acto pelo qual
alguém atribui a outrem, voluntariamente, poderes representativos.

Trata-se estruturalmente de um negodcio juridico unilateral e de contetdo
livre.

Citando as palavras de Pedro Pais de Vasconcelos[8], “Enquanto negocio
unilateral, a procuracgao tipica reflecte exclusivamente o interesse do
dominus.”

Independentemente disso, a outorga da procuracao tem, por via de regra, um
negocio-base.
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Explica Menezes Cordeiro[9] que “A lei pressupde que, sob a procuragao,
exista uma relacao entre o representante e o representado, em cujos termos
os poderes devam ser exercidos: veja-se, a tal propdsito, o artigo 265.9/1. (...)
a efectiva concretizacao de poderes implicados por uma procuragao
pressupoe, pois, um negodcio nos termos do qual eles sejam exercidos: o
negocio-base.”

Em sintese, diremos que este negodcio-base ou relagao subjacente é a origem
ou causa da procuracao.

No entanto, € sempre um negodcio de base abstracta, no sentido de que a
emissao da Procuracgao é suficiente para o exercicio dos poderes de
representagao, sendo, por via da regra, irrelevante a justificagdao através do
negocio subjacente.

Tipicamente, o negocio-base da procuracgao é um contrato de mandato com
representacdao, mas podem equacionar-se outros negocios-bases tais como um
contrato de agéncia, um contrato de trabalho e/ou um qualquer contrato misto
ou atipico.

No caso em apreciacao, através da Procuracao de fls. 10 e ss., o falecido irmao
do Autor conferiu ao aqui Autor os poderes necessarios para administrar e
gerir os seus bens méveis e imodveis, para representa-lo junto dos CTT,
reparticoes publicas, Servigcos de Financgas, Conservatorias do Registo Predial
e Camaras Municipais, para contratar seguros, para prometer vender e/ou
vender bens imoveis e mdveis, para abrir e encerrar e/ou movimentar contas
bancarias e para representa-lo junto de Hospitais, Centros de Saude e
Instituicoes Prestadoras de Cuidados de Saude.

Trata-se, portanto, de uma Procuragao com poderes gerais, na medida em que
confere ao procurador poderes para a pratica de uma actividade genérica, e
sem qualquer alegagao relativa a um qualquer negécio subjacente.

Assim, por apelo as regras gerais de interpretacao dos negocios juridicos (cf.
Art.2 236.2 e ss. do C Civil), devemos considerar a Procuracao em causa como
do tipo-base.

Ou seja, como tendo sido outorgada em execucao de um contrato de mandato,
através da qual o falecido irmao do Autor lhe atribuiu poderes para ele o
representar na pratica de certos actos e na celebracao de determinados
negocios juridicos, por conta e no seu interesse.

Alias, o proprio Recorrente aceita que esta Procuracao teve na sua base um
contrato de mandato, fazendo repetidas alusoes a este tipo negocial.
Passando directamente para o cerne do recurso - a caducidade da Procuragao
-, resulta expressamente do art.2 265.2, n.2 1 e 2 do C Civil que esta se
extingue por rentincia do procurador, cessagao do negocio-base e revogacgao
pelo representado.
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Quanto a cessagao do negdcio-base, Unica hipotese configuravel nos autos, o
seu enfoque esta no proprio negdcio subjacente a emissao da procuracgao.
Como refere Pedro Pais de Vasconcelos[10], “(...) a morte do dominus, ao
determinar a extingao do negocio que constitui a relagdo subjacente pode
acarretar também a extingao da procuragao nos termos do art.2 265.2, n.2 1,
do Cédigo Civil. A causa da caducidade da procuragao sera a cessagao da
relagao subjacente e nao a morte do dominus. Caso o negdcio que constitui a
relacao subjacente nao caduque com a morte do dominus, a procuragao
manter-se-a em vigor.”

Estando assente que a relagao subjacente a Procuracao dos autos é um
contrato de mandato, sao-lhe aplicaveis as causas extintivas deste contrato,
em particular a caducidade por morte ou interdicao do mandante (cf. art.?
1174.2, alinea a), do C Civil)[11].

Isto mesmo vem sendo decidido paulatinamente pela jurisprudéncia dos
nossos Tribunais Superiores, do que é exemplo o recente Acérdao do Supremo
Tribunal de Justica de 14/07/16, tendo como Relator Abrantes Geraldes[12],
onde se refere expressamente “Extingue-se por morte do subscritor a
procuracao geral ou tipica através da qual sao conferidos ao procurador
poderes de representacao para a venda de iméveis.”[13]

Esta causa de extingao, por caducidade, tem, no entanto, uma importante
excepgao no art.2 1175,2 do C Civil, sempre que o mandato tenha sido
conferido também no interesse do mandatario ou de terceiro.

Isto é, a lei distingue consoante se trate de um mandato no interesse exclusivo
do mandante ou de um mandato no interesse do mandatario ou de terceiro.
Nos presentes autos, o texto da Procuracao nao evidencia qualquer interesse
especifico a salvaguardar, para além do do préprio subscritor. Além disso, nao
ha qualquer outro elemento que nos permita afirmar que esta Procuracao
tenha sido outorgada também no interesse do mandatario ou de terceiro.
Seguimos, a este respeito, a doutrina de Irene de Seiga Girao[14]: “De
mandato de interesse comum s6 pode, por isso, falar-se quando o mandato é
parte integrante de uma relagao juridica complexa, da qual possa deduzir-se
que a decisao do mandante de conferir ao mandatario o encargo de praticar
certo acto juridico por sua conta, com a pressuposta autorizagao para influir
nas suas relagoes patrimoniais, ndao é fruto de uma mera opcao relativamente
a gestao do seu patrimoénio, mas o “prego” convencionado, ou a contrapartida,
de uma outra prestacao, em face da qual se coloca numa relagao de
reciprocidade ou interdependéncia.”

Completando a mesma, acrescenta Pedro Pais de Vasconcelos[15] que “O
interesse primario deve ser proprio, especifico, objectivo e directo na
execucao do negocio que constitui a relagdao subjacente, de tal como que o
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procurador tenha uma posigao auténoma em relagao a posicao da pessoa que
representa no ambito da relagdao de representacgao.”

Para este efeito, nao basta alegar - como fez o Recorrente - que, além do
interesse do mandante, havia um claro interesse de terceiros, designadamente
dos varios credores (da Autoridade Tributaria, das Instituigoes Publicas, das
Companhias de Seguros) entre outros interessados, na satisfagao dos seus
créditos, bem como uma patente intencao do mandante em proteger os
interesses do mandatdrio, seu irmao, evitando que este tivesse de mobilizar
capitais pessoais.

Desde logo, porque tal alegacao nao foi feita nos articulados dos autos, sendo,
neste momento, inatendivel. Mas principalmente por que a mesma alegacao
nao tem qualquer sustentagao probatéria complementar que permita conferir-
lhe consisténcia factica, a luz do negdcio subjacente.

Em resumo, o Recorrente/Autor nao fez a prova que lhe competia, nao tendo,
sequer, alegado os respectivos factos.

Concluindo-se pela caducidade da Procuracao, e tal como refere o tribunal
recorrido, nao podera fazer-se operar retroactivamente a Procuragao,
designadamente por que, em face da morte do titular da conta, “operou-se um
efeito sucessodrio que atingiu o patrimoénio daquele, aceitando-se
pacificamente, em situacoes deste tipo, que as instituigdes bancarias adoptem
medidas de salvaguarda tendentes a integrar o patriménio num novo quadro
juridico em que ocorre a alteracao dos pressupostos de disponibilidade dos
valores em depodsito em contas singulares do seus clientes, até como medida
de proteccao dos respectivos herdeiros ou sucessores.”

A conclusao final é, portanto, a da improcedéncia do recurso.

x

VI - DECISAO

Pelo exposto, acordam os Juizes que constituem este Tribunal da
Relacao em julgar totalmente improcedente o presente recurso,
confirmando-se a decisao recorrida.

*

Custas a cargo do Recorrente/Autor - art.¢ 527.2 do CP Civil.
X

Notifique e registe.

ES

(Processado e revisto com recurso a meios informaticos)
Porto, 07 de Dezembro de 2018

Lina Baptista

Alexandra Pelayo

Vieira e Cunha

15717



[1] Doravante apenas designado por C Civil, por questoes de operacionalidade
e celeridade.

[2] Doravante designado apenas por RGICSF, por questoes de
operacionalidade e celeridade.

[3] Todos estes normativos com a redaccao introduzida pelo D.L. n.2 1/2008,
de 03 de Janeiro.

[4] Menezes Cordeiro (in Manual de Direito Bancdrio, 3.2 Edigao, 2008,
Almedina, pag. 337) é um dos autores que defende serem meras normas
programaticas, a necessitarem de serem completadas por outras, para
possibilitarem uma concreta responsabilizacao bancaria.

[5] Veja-se, neste sentido, Luis Manuel Menezes Leitao in "Informacao
Bancaria e Responsabilidade" in Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor
Inocéncio Galvdo Telles (separata), pag. 229, José Maria Pires in Eluciddrio de
Direito Bancdrio (as instituigcoes bancdrias. A actividade bancdria), Coimbra
Editora, 2002, pag. 471, e José Simoes Patricio, ob. cit., pag. 118.

[6] In "A responsabilidade do banco por informagdes a luz do artigo 485.° do
Codigo Civil" in Revista de Direito e Economia, Ano XIV, 1988, Universidade
de Coimbra, pag. 155.

[7]1 In “Dos contratos de depdsito bancdrio” in Separata da Revista da
Faculdade de Direito da Universidade do Porto, Ano VIII, 2011, pag. 166.

[8] In A Procuracgdo Irrevogdvel, Reimpressao, 2012, Almedina, pag. 44.

[9] In Tratado de Direito Civil, V, Parte Geral (Exercicio Juridico), 2.2 Edigao,
Almedina, 2015, pag- 130.

[10] Ob. Cit. pag. 184.

[11] Explicam, a este propdsito, Maria Helena Brito/Maria de Lurdes Vargas
(in Codigo Civil Anotado, 2017, Almedina, pag. 1456) que a caducidade do
mandato por morte do mandante explica-se “pela mudanca do sujeito que
suporta os efeitos reflexivos proprios do mandato. Os herdeiros do mandante
podem querer assumir a gestao transferida no mandato ou, simplesmente,
decidir que os actos objecto do mandato nao devem ser praticados.”

[12] Proferido no Processo n.2 111/13.2TBVNC.G1-S1 e disponivel em
www.dgsi.pt na data do presente Acordao.

[13] Veja-se, no mesmo sentido, o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de
13/07/10, tendo como Relator Fonseca Ramos, proferido no Processo n.2
67/1999.E1.S1 e o Acérdao desta Relacao de 02/05/06, tendo como Relator
Alziro Cardoso, proferido no Processo n.2 0621052, ambos disponivel em
www.dgsi.pt na data do presente Acérdao. Alids, Menezes Cordeiro (ob. Cit.,
pag. 134) defende mesmo que esta causa de extingao, por caducidade, se
aplica a Procuracgao independentemente da caracterizagdao do negocio
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subjacente, por analogia.

[14] In “Mandato de Interesse Comum” in Comemoracg¢oes dos 35 anos do
Codigo Civil e dos 25 anos da Reforma de 1977, Volume III, Direito das
Obrigacoes, 2007, Coimbra Editora, pag. 413.

[15] Ob. Cit. pag. 189.
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