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Sumario

I- A regra prevista no art? 6 n? 3 do CSC, consiste na limitacao da
possibilidade das sociedades comerciais de prestarem garantias a dividas de
outras entidades, excepto em caso de justificado interesse préprio da
sociedade garante, ou no caso de se tratar de sociedade em relacao de
dominio ou de grupo.

II-Nao existindo definido na lei o que constitui o justificado interesse préprio
da sociedade, tera este de ser definido pela propria sociedade, através dos
seus Orgaos estatutarios e de acordo com os seus objectivos societarios.

III- Constando de escritura publica de constituicao unilateral de hipoteca para
garantia de dividas de terceiros, que existe interesse proprio da sociedade,
cabe a sociedade garante que invoca a nulidade, o énus de prova da auséncia
de interesse préprio ou da inexisténcia da relagao de grupo, uma vez que, a
prova dos factos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito invocado
compete aquele contra quem a invocacgao é feita.

Texto Integral

Acordam os Juizes na 62 Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa:

RELATORIO
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O Ministério Publico, em representagao da Fazenda Nacional, prop6s acgao
declarativa, sob a forma de processo comum sumario, nos termos do disposto
no art. 146%, 1, do CIRE, contra:

1) “... - Urbanizacoes e Construcoes, SA”,

2) Massa insolvente

3) Credores da massa insolvente,

Peticionando o reconhecimento das seguintes quantias a titulo de créditos
vencidos e da responsabilidade da devedora a data da insolvéncia:

- € 2.408.855,95 respeitante a IRS, com data de vencimento de 01.10.2008;
-€ 1.490.170,68, a juros de mora contados sobre os antecedentes valores de
IRS até & declaracao de insolvéncia.

-€ 24.708,40 de custas devidas.

ES

Citada, a R. massa insolvente contestou, alegando em sede de excepcao que:
- A divida é das pessoas singulares e nao da empresa, que apenas responde
nos termos da garantia hipotecaria que prestou, pelas dividas fiscais do seu
administrador e da esposa;

- A insolvente sociedade comercial nao tinha qualquer interesse na
constituicao de hipoteca sobre o seu patrimoénio, pelo que a garantia prestada
é nula.

*

Citados os demais RR., nao foi deduzida contestacao.

x

Em sede de resposta a excepgao, o Digno Magistrado do M.P. defendeu a
validade da garantia decorrente da escritura publica de constituicao unilateral
de hipoteca, uma vez que a sociedade declarou ser esta constituida no seu
interesse.

x

Foi realizada audiéncia prévia, com fixagao do objeto do litigio e dos seguintes
temas da prova:

“1) - Montante em divida pela Insolvente a Autoridade Tributaria na data da
declaracao de insolvéncia

2) - Falta de interesse por parte da sociedade insolvente na constituicao da
garantia bancaria a favor Autoridade Tributédria. “

x

Apés, procedeu-se a julgamento, findo o qual foi proferida sentenca, em
31/05/18, da qual consta a seguinte:

“IV - DECISAO:

Pelo exposto, julga-se a acao procedente, porque provada e, em consequéncia,
declara-se reconhecido e verificado o crédito do autor no montante €
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3.923.735,03, respeitante a IRS, juros e custas, devidas no processo de
execucao fiscal n.2¢ 3166200901037080, de natureza garantido.

Custas pela R. - art. 1482 do CIRE.

Valor: € 3.923.735,03.

Comunique ao Sr. administrador de insolvéncia.”

X

Nao conformada com esta decisao, pela Massa Insolvente foi interposto
recurso, constando do mesmo as seguintes:

“CONCLUSOES:

A) A Recorrente, com presente recurso, pretende que se determine a quem
competia o 6nus de alegar e provar o justificado interesse préprio da
sociedade na prestacao da garantia e, bem assim, se tal prova foi, ou nao,
conseguida.

B) O Recorrido veio reclamar, em sede de processo de Verificagao ulterior de
créditos, um crédito de IRS, no montante de € 2.408.855,95, bem como um
crédito de € 1.490.170,95, resultantes de dividas a Fazenda Nacional de JM...
e FD..., sem nada mais referir na sua peticao inicial.

C) A Recorrente invocou que as dividas em causa nao eram dividas da
insolvente, pelo que nao era devedora a Fazenda Nacional dos montantes em
causa.

D) A Recorrente, nos termos do art. 62 do Cdédigo das Sociedade Comerciais,
conjugado com os arts. 2802, n? 1 e 2942 ambos do Cdédigo Civil, invocou a
nulidade da garantia prestada pela insolvente para pagamento daquelas
dividas.

E) Garantia consistente em hipoteca voluntdria a favor da Fazenda Nacional
sobre o prédio urbano composto de pavilhao fabril constituido por 2 pisos,
identificado pelo n? 2 e um anexo constituido por pavilhdes industriais
identificados pelos n%s 2 A, 2B, 2C, 2D e 2E, sito em Sao Gabriel, Cascais,
inscrito sob o artigo matricial urbano com o n? ... (ex-artigo...) da Uniao de
Freguesias de Cascais e Estoril e descrito na 12 Conservatéria do Registo
predial de Cascais sob a ficha .../....

F) O Recorrido pugnou pela validade da garantia dado existir interesse
proprio da insolvente na prestacdao da mesma.

G) Alegou ainda o Recorrido que a justificacao do interesse préprio da
insolvente se encontrava lavrada na escritura publica de hipoteca unilateral,
que juntou desacompanhada das atas que instruem a mesma, bem como na
ata n? 22 da reuniao da Assembleia Geral onde, diz, estaria confirmado o
interesse proprio na prestagao da garantia.

H) A Recorrente, em sede de audiéncia de discussao e julgamento, juntou
certidao da ata n? 76 do Conselho de Administracao e da ata n2 30 do

3/18



Conselho Fiscal ficando, assim, a escritura de constituicao de hipoteca
unilateral integralmente junta aos autos.

I) Na escritura de constituicao de hipoteca unilateral refere-se “Que a
sociedade sua representada tem justificado interesse proprio na constituicdo
da presente hipoteca, tendo a mesma obtido o parecer favordavel do Conselho
de Administragdo, conforme acta atrds referida, e do Conselho de Fiscal da
sociedade, conforme acta numero trinta, da reunido do mesmo orgdo realizada
em quinze de Julho corrente, de que arquivo fotocopia”.

J) Em face do contetido da escritura resulta que nao corresponde a verdade o
afirmado pela Recorrido dado que na mesma nao se encontra lavrada a
justificagcdo do interesse proprio da insolvente na prestagdao da garantia.

K) Na escritura encontra-se apenas invocado genericamente um suposto
interesse proprio na constituicao da hipoteca.

L) Da ata n? 76 do Conselho de Administracao, datada de 15/07/2009,
arquivada com a escritura de constituicao de hipoteca resulta que “Dando-se
inicio aos trabalhos, o Conselho de Administragdo apreciou um pedido do
presidente do Conselho de Administragdo, Snr. JM..., para que a sociedade ... -
Urbanizagdo e Construgoes, S.A., preste garantia a favor da Fazenda Publica,
até ao montante de cinco milhées de euros, no dmbito do processo de
execucgdo fiscal n? ..., através da penhora do prédio urbano, sito no lugar da
Aldeia de Juzo, Sdo Gabriel, freguesia e concelho de Cascais, descrito na
Conservatoria do Registo Predial de Cascais sob o numero ..., e inscrito na
matriz numero ..., da citada freguesia e concelho de Cascais.

Analisado o pedido, os Administradores Snr. JM... e Eng. H]... deliberaram
aprovar aquele pedido de prestagdo daquela garantia a favor da Fazenda
Nacional, através de penhora do citado prédio.” (o negrito e o sublinhado sdo
nossos).

M) Por sua vez da ata n? 30 do Conselho fiscal, datada de 15/07/2009,
arquivada com a escritura de constituicao de hipoteca resulta que “Aberta a
sessdo, o Conselho apreciou um pedido do presidente do Conselho de
Administragdo, Snr. JM..., para que a sociedade ... - Urbanizac¢do e
Construgoes, S.A., preste garantia a favor da Fazenda Publica, até ao
montante de cinco milhées de euros, no ambito do processo de execugdo fiscal
n? ..., através da penhora do prédio urbano, sito no lugar da Aldeia de Juzo,
Sdo Gabriel, freguesia e concelho de Cascais, descrito na Conservatoria do
Registo Predial de Cascais sob o numero ..., e inscrito na matriz numero ..., da
citada freguesia e concelho de Cascais.

N) A escritura esta eivada de falsidade, pois refere-se na mesma que foi obtido
parecer favoravel do Conselho de Administracao, ata n? 72, e do Conselho
Fiscal, ata n? 30, para a hipoteca ai constituida quando tal nao corresponde a
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verdade, porquanto o que foi genericamente autorizado nestas atas, conforme
acima transcrito, foi a constituicao de penhora sobre o imével ai identificado.
0) A justificacao do interesse proprio da insolvente na constituicdo da garantia
também ndo consta, nem foi confirmada, através da ata n? 22 em reuniao da
Assembleia Geral onde apenas se refere que “Aberta a sessdo o Presidente do
Conselho de Administragdo, Snr. JM..., tomou a palavra para solicitar que a
empresa lhe preste uma garantia a favor da Fazenda Publica, nos autos de
execucgdo fiscal, referente ao processo n¢ ...”.

P) O facto de ter ficado provado que “Foi consignado na escritura que a
sociedade garante tem justificado interesse proprio na constituigdo da
hipoteca, nos termos do parecer favordvel do Conselho de Administracgdo e do
Conselho Fiscal, constante da ata arquivada no cartorio notarial.” em nada
releva, pois esta declaracao nao tem a forga probatoria plena do documento
auténtico.

Q) Demonstrou-se, de forma cabal, que parte do que se fez consignar da
escritura é falso, pois inexiste nas atas que servem de base a mesma qualquer
parecer favoravel a constituigdao de hipoteca, assim como inexiste qualquer
justificagdo ou, sequer, invocacgao do interesse proprio da insolvente na
prestacao da garantia.

R) O Meritissimo Juiz “a quo” conclui, dos documentos juntos, pela “existéncia
de deliberacgdo vdlida (ndo impugnada no tempo e modo proprios) e a
indicag¢do de interesse na constituigcdo da garantia”.

S) Este pressuposto parte de duas premissas incorretas, ou seja, por um lado,
era ao Recorrido que cabia provar o justificado interesse e, por outro lado, a
declaracao feita na escritura pela insolvente nao se encontra abrangida por
forca probatoria plena do documento auténtico.

T) Assim, verifica-se a falta de capacidade da insolvente para prestar garantias
a favor de terceiros, constante da 12 parte do n2 3 do art. 62 do Cédigo das
Sociedades Comerciais, que apenas poderia ser afastada, no caso concreto, se
existisse justificado interesse préprio desta na constituigao da garantia.

U) O justificado interesse préprio da insolvente na constituicdo da garantia,
enquanto condicao de validade da garantia prestada, teria que ser
demonstrado pelo Recorrido enquanto beneficiario da mesma, o que nos
presentes autos nao aconteceu.

V) Ou seja, cabia ao Recorrido, nos termos do n? 1 do art. 3429 do Cddigo
Civil, cabia ao Recorrido, que invocou o justificado interesse proéprio da
insolvente na prestacao da garantia, provar a existéncia de tal interesse.

W) O facto de a insolvente ter declarado na escritura, documento auténtico,
que existia justificado interesse na constituicao da garantia, sé por si nao faz
prova plena de que tal seja verdade, pois o Notdrio apenas atesta que perante
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si foi feita tal declaracao.

X) No caso em concreto fundamenta-se a declaragao de justificado interesse
proprio da insolvente com o conteudo das atas do Conselho de Administracao,
ata n? 72, e do Conselho Fiscal, ata n? 30, arquivadas com a escritura, o que
nao corresponde a verdade;

Y) Deveria a Sra. Notdria ter verificado o contetido das referidas atas para que
escritura nao contivesse, como contém, falsas declaracoes e nao estivesse,
como esta, eivada de falsidade nos termos do art. 3722 do Cédigo Civil, o que
sempre afastaria a forga probatdéria plena da mesma.

Z) A declaracao de falsidade da escritura, em face do contetudo das supra
citadas atas, deve ser declarada pelo tribunal, mesmo que oficiosamente, cfr.
n? 3 do art. 3722 do Cdédigo Civil.

AA) Além de que, nao tendo o Recorrido, como lhe competia, provado o
justificado interesse proprio da insolvente na prestagdao da garantia, veja-se a
matéria de facto dada como assente, esta tem que ser considerada nula e,
consequentemente, a acao improceder.

BB) O acérdao do Supremo Tribunal de Justica, datado de 16/11/2017, Proc.
1721/14.6T8VNG-E.P1.S1, relator Graga Amaral, disponivel para consulta em
www.dgsi.pt, em situacdo andloga, decidiu da forma acima descrita.

CC) A decisao recorrida viola, entre outros, o art. 62 do Cédigo das Sociedades
Comerciais, bem como os arts. 3422 e 3722 do Cddigo Civil.

TERMOS EM QUE a douta sentenca recorrida deve ser revogada e ser
substituida por outra em que se considere a invocada excecao de nulidade da
garantia procedente, com as legais consequéncias dai decorrentes, com o que
se fard

JUSTICA!”

x

Pelo M.P foram apresentadas contra-alegagoes, pugnando pela improcedéncia
do recurso em apreco, por incumbir ao apelante provar a auséncia de
interesse da sociedade, o que nao logrou, resultando este interesse da
escritura, nao impugnada esta.

x

QUESTOES A DECIDIR

Nos termos dos Artigos 6352, n%4 e 6399, n21, do Cdédigo de Processo Civil, as
conclusoes delimitam a esfera de atuacgao do tribunal ad quem, exercendo um
funcdo semelhante a do pedido na peticao inicial.[1] Esta limitacao objetiva da
atuacao do Tribunal da Relagao nao ocorre em sede da qualificagao juridica
dos factos ou relativamente a questdes de conhecimento oficioso, desde que o
processo contenha os elementos suficientes a tal conhecimento (cf. Artigo 59,
n23, do Codigo de Processo Civil). Também nao pode este Tribunal conhecer
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de questoes novas que nao tenham sido anteriormente apreciadas porquanto,
por natureza, os recursos destinam-se apenas a reapreciar decisoes
proferidas.[2]

Nestes termos, a Unica questao a decidir, consiste em apurar:

a) se a hipoteca constituida unilateralmente pela sociedade insolvente a favor
do Fazenda Publica, para garantia de dividas fiscais do seu administrador (e
esposa), é vdlida face ao disposto no art? 6 n°3 do CSC, ou se, ao invés, é nula,
sendo ainda a escritura falsa por das actas que lhe serviram de suporte ndo
constar a autorizagdo para constituicdo de hipoteca;

*

FUNDAMENTACAO DE FACTO

A matéria de facto a considerar, para além da transcrita em relatorio acima
elaborado e com relevo para esta questdo, é a seguinte:

1. A Sociedade ... - Urbanizagoes e Construcoes, S.A. foi declarada insolvente
por sentenca proferida em 09/06/2014 no ambito do processo principal.

2.JM..., NIF ... e FD..., NIF ... possuem divida perante da Fazenda Nacional
emergente de IRS com data de vencimento de 01.10.2008, no valor de €
2.408.855,95 e de € 1.490.170,68, proveniente de juros de mora sobre tal
quantia, vencidos até a data da declaracao de insolvéncia.

3. Em 20.07.2009 a insolvente constituiu hipoteca voluntaria a favor da
Fazenda Nacional sobre o prédio urbano composto por pavilhao fabril
constituido por 2 pisos, identificado pelo n? 2 e um anexo constituido por
pavilhoes industriais identificados pelos n2s 22, 2B, 2C, 2D e 2E, sito em Sao
Gabriel, Cascais, inscrito sob o artigo matricial urbano com o n? ... (ex-artigo...
) da Unido de Freguesias de Cascais e Estoril e descrito na 12 Conservatoria
do Registo Predial de Cascais sob a ficha .../....

4. A garantia foi prestada para pagamento das quantias devidas no processo
de execucao fiscal n.? ..., e até ao montante de cinco milhodes de euros.

5. Foi consignado na escritura que a sociedade garante tem justificado
interesse proprio na constituicao da hipoteca, nos termos do parecer favoravel
do Conselho de Administracao e do Conselho Fiscal, constante da ata
arquivada no cartério notarial.
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6. A hipoteca mostra-se registada na CRP a favor da Fazenda Nacional pela
ap. 2021 de 20.07.20009.

X

- Factos nao provados:

Com interesse, nao se provou que:

a) Nao existe qualquer justificado interesse na concessao da referida garantia.

b) A insolvente nao retirou qualquer vantagem por ter prestado tal garantia.

X

Mais se adita oficiosamente, por constarem de documentos anexos a escritura
publica e ndo impugnados nos autos, com relevo para a decisdo a proferir os
seguintes factos (art? 662 n°1 do C.P.C.):

7-A escritura referida em 5, foram anexas as actas n2 76 do Conselho de
Adminstracao e n? 30 do Conselho Fiscal, da ... - Urbanizagoes e Construcoes,
S.A..

8-A acta n? 76 tem a seguinte redacgao:

“No dia 15 do més de Julho de dois mil e nove (...), reuniu o Conselho de
Administragao da ...- Urbanizacoes e Construgoes S.A.” (...).

Aberta a sessao verificou-se a presenca do seu Presidente, SR. JM... e dos
administradores, Sr. JM... e Eng. H]J....

Dando-se inicio aos trabalhos, O Conselho de Administragdao apreciou um
pedido do presidente do Conselho de Administracao, Snr. JM..., para que a
sociedade (...) preste garantia a favor da Fazenda Publica, até ao montante de
cinco milhoes de euros, no ambito do processo de execucao fiscal n? ...,
através da penhora do prédio urbano (...) descrito na Conservatéria do Registo
Predial de Cascais sob o n? ..., e inscrito na matriz niimero ..., da citada
freguesia e concelho de Cascais.

Analisado o pedido, os Administradores (...) deliberaram aprovar aquele
pedido de prestacao daquela garantia a favor da Fazenda Publica, através da
penhora do citado prédio (...).

Deliberam ainda, mandatar o presidente do Conselho de Administracao (...)
para a outorga da escritura voluntdria a favor da Fazenda Publica.”

9-A acta n? 30 tem a seguinte redacgao:

“Aos 15 dias do més de Julho de dois mil e nove (...), reuniu o Conselho Fiscal
da ...- Urbanizacoes e Construcoes S.A.” (...).

Aberta a sessao, o Conselho apreciou um pedido do Presidente do Conselho de
Administragao, Snr. JM..., para que a sociedade (...) preste garantia a favor da
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Fazenda Publica, até ao montante de cinco milhdes de euros, no ambito do
processo de execucao fiscal n? ..., através da penhora do prédio urbano (...)
descrito na Conservatoria do Registo Predial de Cascais sob o n? ..., e inscrito
na matriz nimero ..., da citada freguesia e concelho de Cascais.

Analisado o pedido, o Conselho Fiscal deliberou por unanimidade dar parecer

favoravel a prestacao daquela garantia a favor da Fazenda Publica (...).”
ES

FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Nos presentes autos estd em causa, primacialmente, apurar se o tribunal
recorrido poderia considerar estes créditos, como créditos de que é devedor a
insolvente, com base na constituicao de hipoteca voluntaria pelas dividas de
terceiros a favor das Finangas, considerando valida esta garantia, por da
mesma resultar que teria sido prestada com base em interesse proprio da
sociedade, ou se, pelo contrario, esta garantia enferma de nulidade, por falta
da verificagdo do requisito de interesse proéprio da sociedade garante.

Para o efeito, cumpre previamente dilucidar se incumbia ao requerente
beneficiario da garantia, em accao de verificacao ulterior de créditos, alegar e
demonstrar os factos que conduzem a verificagao do interesse proprio da
sociedade ou se, pelo contrario, é a sociedade garante que incumbe alegar e
demonstrar a nulidade desta garantia, por falta de verificacao dos requisitos
contidos no art? 6 n?3 do CSC.

Decidindo

Nos autos em apreco, estd em causa a prestacao de uma garantia real,
unilateral, por parte da sociedade insolvente a favor das Financas, por dividas
(fiscais) do seu entao administrador (e respectiva esposa), constando da
respectiva escritura de constituicao de hipoteca que a “a sociedade sua
representada tem justificado interesse proprio na constitui¢do da presente
hipoteca, tendo a mesma obtido o parecer favoravel do Conselho de
Administragdo (...) e do Conselho Fiscal da Sociedade(...)” actas estas, anexas
a escritura e que foram juntas aos autos e acima reproduzidas, das quais
constam, em sintese, que davam o seu acordo, a constituicdo de uma garantia
pela sociedade a favor da Fazenda Publica, até ao montante de cinco milhdes
de euros, através da penhora deste prédio (objecto de hipoteca e posterior
penhora).

Em causa estd, em primeiro lugar, a afericdo da capacidade de gozo das
sociedades comerciais, face ao teor do art? 6 n?3 do CSC, sendo ainda
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alegado, mas apenas em sede de recurso, a falsidade da prépria escritura, nos
termos do art? 372 do C.C., por das actas apresentadas e anexas a escritura
(conclusoes N) e Y) a Z), referir-se que “foi obtido parecer favoravel do
Conselho de Administragao, ata n® 72, e do Conselho Fiscal, ata n® 30, para a
hipoteca ai constituida quando tal nao corresponde a verdade, porquanto o
que foi genericamente autorizado nestas atas, conforme acima transcrito, foi a
constituicao de penhora sobre o imével ai identificado.”

A questao da prestagao de garantias por parte de pessoas colectivas, a dividas
de outras entidades, incluindo sociedades coligadas, colocava-se ja face a
redaccao do artigo 160 do CC, debatendo-se entao se as sociedades
comerciais eram ou nao juridicamente capazes de prestar garantias, ou seja se
estas eram necessdarias ou convenientes a prossecucao dos fins de uma
sociedade comercial.

A 9 de Marco de 1968 surge a Primeira Directiva 68/151/CEE do Conselho da
Comunidades Europeias (in JOCE n? L-65, de 14/03/68), com o objectivo nela
declarado, de harmonizar as garantias que sao exigidas as sociedades, para
protecgao dos interesses dos sécios e de terceiros.

Refere-se no seu preambulo a necessidade de coordenacgao no territorio
europeu no que toca as disposi¢coes nacionais respeitantes a publicidade, a
validade das obrigagoOes contraidas por estas sociedades e a nulidade destas,
designadamente para acautelar a proteccao de terceiros, considerando que “
para garantir a seguranca juridica tanto nas relagbes entre a sociedade e
terceiros, como entre os socios, é necessdrio limitar os casos de nulidade,
assim como o efeito retroactivo da declaracgdo de nulidade (...).”

Nesta medida dispunha-se no seu art? 9 que “1 . A sociedade vincula-se
perante terceiros pelos actos realizados pelos seus o0rgdos, mesmo se tais
actos forem alheios ao seu objecto social, a ndo ser que esses actos excedam
os poderes que a lei atribui ou permite atribuir a esses orgdos. Todavia, 0s
Estados-membros podem prever que a sociedade ndo fica vinculada , quando
aqueles actos ultrapassem os limites do objecto social, se ela provar que o
terceiro sabia , ou ndo o podia ignorar, tendo em conta as circunstdncias, que
o acto ultrapassava esse objecto; a simples publicacdo dos estatutos ndo
constitui, para este efeito, prova bastante.

2. As limitagbes aos poderes dos orgdos da sociedade que resultem dos
estatutos ou de uma resolug¢do dos orgdos competentes, sdGo sempre
inoponiveis a terceiros, mesmo que tenham sido publicadas.

3 . Quando a legislag¢do nacional preveja que o poder de representar a
sociedade é atribuido por cldusula estatutdria, derrogatoria da norma legal
sobre a matéria, a uma so pessoa ou a vdrias pessoas agindo conjuntamente,
essa legislacdo pode prever a oponibilidade de tal clausula a terceiros, desde
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que ela seja referente ao poder geral de representacdo; a oponibilidade a
terceiros de uma tal disposi¢do estatutdria é regulada pelas disposi¢oes do
artigo 3.°”

Apbs sucessivas alteragdes com o mesmo espirito, a Directiva 2009/101/CEE,
de 16 de Setembro de 2009, revogou a Primeira Directiva por critérios de
clareza e racionalidade, repetindo no art? 102 do capitulo III, relativo a
validade das obrigagoes contraidas pela sociedade o antigo artigo 9.2 da
Primeira Directiva

Em consonancia com esta directiva, fez o nosso legislador constar do
preambulo do DL 262/86, de 02/09, que aprovou o Codigo das Sociedades
Comerciais, sob o n? 23, o seguinte:

"Quanto a vinculagao da sociedade pelos gerentes, adopta-se uma alteragao
importante ao regime vigente, que decorre da 1.2 Directiva da CEE. Os actos
praticados pelos gerentes em nome da sociedade e dentro dos poderes que a
lei lhes confere vinculam-na para com terceiros, nao obstante as limitagoes
constantes do contrato social ou resultantes de deliberagoes dos socios. A
sociedade pode opor a terceiros limitagoes de poderes resultantes do objecto
social se provar que o terceiro tinha conhecimento de que o acto praticado
nao respeitava essa clausula e se, entretanto, ela nao tiver assumido o acto,
por deliberagao expressa ou tacita dos sécios, mas tal conhecimento nao pode
ser provado apenas pela publicidade dada ao contrato de sociedade (artigo
260.9). Obviamente, o gerente que desrespeitar limitagdes resultantes do
contrato ou de deliberacdes dos sdcios é responsavel para com a sociedade
pelos danos causados (artigo 72.2)."

Em consonancia, estipula o art? 6 n21 e 3 do C.S.C. que

1 - A capacidade da sociedade compreende os direitos e as obrigagcoes
necessdrios ou convenientes a prossecucdo do seu fim, exceptuados aqueles
que lhe sejam vedados por lei ou sejam insepardveis da personalidade
singular.

3 - Considera-se contrdria ao fim da sociedade a prestacdo de garantias reais
ou pessoais a dividas de outras entidades, salvo se existir justificado interesse
proprio da sociedade garante ou se se tratar de sociedade em relagdo de
dominio ou de grupo.”

Assim, da redaccao introduzida a este preceito e dos considerandos acima
elencados, resulta, em primeira linha, como contrario ao fim da sociedade e,
portanto, nulas, quaisquer garantias reais ou pessoais a terceiros, salvo em
caso de interesse proprio da sociedade garante, subsumindo-se a questao
primacial debatida neste recurso, por aferir a quem incumbe o 6nus de prova
da (falta de) existéncia de interesse proprio da garante.

E que estando a capacidade da sociedade limitada pela prossecucao do seu
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fim, conforme se refere in Ac. do S.T.]. de 16/11/17, relatado por Graca
Amaral, 1721/14.6T8VNG-E.P1.S1, (citado pelo recorrente), “Sendo o lucro o
fim da sociedade comercial (cfr. artigo 980.2, do Cddigo Civil) e uma vez que a
lei, imperativamente, faz aferir e limitar a capacidade da mesma pelo fim
lucrativo que lhe é inerente a pratica de um acto fora das condigoes
legalmente prescritas (que nao seja necessdrio nem conveniente a
prossecucao do seu fim) mostra-se ferido de nulidade, nos termos do artigo
294.2, do Cdodigo Civil.

Por conseguinte, como expressamente refere o n.23 do artigo 6.2 da CSC, a
prestacao de uma garantia real a dividas de outras entidades nao se assume, a
partida, no ambito do escopo lucrativo; como tal, constitui acto contrario ao
seu fim.

Todavia, salvaguarda o referido preceito, que caira fora do ambito dos actos
contrarios ao fim da sociedade a prestagao de garantia no caso de existir
justificado interesse proprio da sociedade garante ou tratando-se de
sociedades em relacao de dominio ou de grupo.”

Ora, a referida garantia, hipoteca voluntdria a favor da Fazenda Publica, foi
constituida por escritura publica, dela se fazendo constar que a sociedade
“tinha justificado interesse proprio na constituicao da presente hipoteca”,
tendo obtido, previamente, o parecer favoravel do Conselho de Administracao
e do Conselho Fiscal, de acordo com actas que se anexaram a referida
escritura.

Constituindo esta escritura documento auténtico, previsto no art? 369 do C.C.,
a sua forga probatoria, no entanto, apenas abrange os factos que nela se
referem como praticados pela autoridade ou oficial publico, assim como dos
factos que nela sao atestados com base nas percepgoes da entidade
documentadora, conforme dispoe o art? 371 do C.C., estando afastados da fé
publica do documento, o que neles foi declarado pelos outorgantes, mormente
a existéncia de interesse proprio da sociedade.

Assim, a questao da existéncia do requisito do interesse proprio da sociedade,
declarado na escritura e nao abrangido tal facto pela prova plena conferida
aos documentos auténticos, depende de, em primeiro lugar, se apreciar a
quem incumbe o 6nus de alegacao e prova da existéncia ou inexisténcia desse
interesse.

Face a esta questdo, considerou a decisao recorrida que incumbia a R.
insolvente o 6énus de prova da falta de interesse “na constituicao da garantia
bancdéria a favor da Autoridade Tributdria”, como alids decorreu dos temas de
prova elaborados e que nao mereceu entao a oposicao do recorrente.
Efectivamente, a questao da atribuicao do 6nus de prova do interesse préprio
da sociedade na prestacao de garantias a favor de terceiros, tem sido objecto
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de discordancia jurisprudencial, considerando uma parte da nossa
jurisprudéncia (minoritaria) que o 6nus de alegagao e prova da existéncia de
interesse proprio da sociedade garante, incumbe ao credor que se pretenda
aproveitar da garantia, sendo no entanto jurisprudéncia e doutrina maioritaria
(e actualmente praticamente unanime), a tese oposta, ou seja, que o 6nus da
prova de que tal interesse, apesar de declarado, nao existe, incumbe a
sociedade que emitiu a referida garantia.

Para a primeira tese, de que é exemplo maximo o Ac. do S.T.J. de 16/11/17[3],
citado pelo recorrido, “A nulidade de que tais actos, a partida, se revestem, faz
impender sobre o Banco Mutuante, beneficidrio da garantia e autor em acgao
de verificagao ulterior de créditos, o énus de alegar e provar o justificado
interesse da sociedade na prestacao das garantias reais aos mutudrios, por tal
situagdo se configurar numa excepcgao a referida regra da nulidade e, como
tal, constituir um elemento constitutivo do seu direito (artigo 342.2, n.°1, do
CC).”, considerando que a “reclamacgao do crédito enquanto crédito garantido,
(invocando as hipotecas constituidas a seu favor pela sociedade insolvente),
atenta a nulidade de que os actos, a partida, se revestem, impunha ao Banco
aqui Recorrente, o 6nus de alegar e provar a excepgao a referida regra, isto &,
de que, no caso, existiu justificado interesse da sociedade na prestacao das
referidas garantias reais.

O justificado interesse da sociedade na prestacao das garantias surge, por
isso, como facto constitutivo da validade das garantias e do direito do Banco
reclamante ver o seu crédito reconhecido como privilegiado. Por
consequéncia, o 6nus de provar tal circunstancia teria de recair sobre o
beneficiario da garantia, in casu a credor reclamante ora Recorrente - artigo
342.2, n.21, do Cddigo Civil.”

Cita ainda em abono da sua posigao, Soveral Martins para quem “Se é
invocado um justificado interesse proprio da sociedade garante na prestacdo
da garantia, quem tem o onus de alegar e provar que aquele interesse existe é
aquele que tem interesse em afirmar a validade da garantia. Para que a
garantia deva ser considerada nula, basta que ndo se prove que existe esse
justificado interesse proprio da sociedade garante. Ndo é, por isso, necessdrio
que o terceiro soubesse ou ndo pudesse ignorar que esse justificado interesse
proprio ndo existia. Esta conclusdo parece inequivoca atendendo ao que se lé
no art. 6.2, 3: ai se estabelece, logo a partida, que «Considera-se contrdria ao
fim da sociedade a prestacdo de garantias». E certo que, muitas vezes, a
propria sociedade declara, ao prestar a garantia, que existe um justificado
interesse proprio. SO por si, isso ndo significa que a invocagdo posterior, pela
sociedade, da inexisténcia desse mesmo interesse constitua um abuso de
direito. Em muitos casos, nenhuma expectativa de terceiros existe que deva
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ser tutelada. Os terceiros estdo obrigados a conhecer a lei e os limites que
esta fixa para a capacidade das sociedades comerciais. Os terceiros estdo
obrigados a saber que as sociedades comerciais existem para buscar o lucro
(...). E se a sociedade presta a garantia a divida de outrem alega que tem um
justificado interesse proprio, o terceiro ou controla se isso é verdade, ou
arrisca e sujeita-se as consequéncias, ou recusa a garantia”, in Coédigo das
Sociedades Comerciais em comentario, Volume I, Almedina, 12 edigao, 2010,
1998, p.110-111.[4]

Em sentido contrario e formando posi¢cdo maioritdria e dominante na doutrina
e jurisprudéncia, a imputacgao do 6nus de prova, tratando-se de um facto
impeditivo do interesse do direito invocado pelo credor, incumbe a sociedade
garante[5], nomeadamente por a “entender-se que € a sociedade garantida
que tem que provar a existéncia de interesse proprio por parte da sociedade
garante, estar-se-ia perante uma prova que na pratica seria muito dificil ou
impossivel de fazer, salvo, obviamente, se existissem prévias cautelas a
prestacao da garantia. Tirando casos limite, ndo se vé como é que uma
sociedade pode provar que os actos praticados por outra foram no interesse
proprio desta, tanto mais que por um lado a lei nao diz o que entender por tal
interesse e, por outro, este teria que ser avaliado com referéncia a globalidade
da actividade social da sociedade e nao apreciado o acto de forma isolada.”
(citado ac. do STJ de 13/05/2003).[61

Desde ja se adianta que se adere na integra a esta posigao.

Com efeito, é certo que a regra constante do art? 6 n2 3 do CSC, consiste na
limitagao da possibilidade das sociedades comerciais de prestarem garantias a
dividas de outras entidades, restringindo essa possibilidade a verificagao de:
a) justificado interesse préprio da sociedade garante;

b) tratar-se de sociedade em relagdo de dominio ou de grupo;

No entanto, nao resultando da lei qualquer defini¢ao legal do que constitui o
justificado interesse proprio da sociedade, tera este de ser definido pela
propria sociedade, através dos seus orgaos estatutarios e de acordo com os
seus objectivos societarios.

Como refere Jodao Marcelo Ferreira Cristévao (Garantias prestadas por
sociedades comerciais e obrigagoes de sociedades coligadas, FDUNL,
2010/2011, pag.48) nao existe “qualquer referéncia legal expressa que
determine o contetido e alcance da expressdo contida no artigo 6.2 n.2 3
acerca do significado de justificado interesse proprio da garante. Analisando o
preceito a luz do artigo 64.2, que individualiza um interesse social auténomo, o
seu centro de gravidade hd-de ter por referéncia o lucro das sociedades
comerciais. Os deveres de cuidado e de lealdade a que se apela, hdo-de
reconduzir-se a finalidade para que foi criada a sociedade, bem como aos
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interesses de longo prazo de soécios e outros. Numa palavra: a sua
rentabilidade. E esse o desiderato final comum a todos os interesses em jogo.
Note-se que o interesse da sociedade nem sempre é convergente com o
interesse de cada socio ou grupo de socios, mesmo que maioritdrio. Até a
maioria (e para isso, muitas vezes, bastard um sdécio) pode tomar em conta
outros interesses prejudiciais aos restantes socios, a sociedade e aos seus
credores”.

Defende assim que este interesse tera de se aferir, de acordo com diversos
principios que elenca como os principios da economicidade “que consiste na
existéncia de um cendrio economico e financeiro apto a esclarecer a razdo de
ser da prestagdo de garantia’, a objectividade “a prestagdo da garantia é
justificada pelo interesse proprio da sociedade, quando, através de
conhecimentos técnicos aplicdveis, traduz uma vantagem objectiva para a
sociedade. A andlise do requisito da objectividade pelos orgdos de
representacdo da sociedade deverd utilizar como referente, nos termos do
artigo 64.2 do CSC, a diligéncia de um gestor criterioso e ordenado.”,
proporcionalidade, que exige que haja proporcionalidade “da garantia face as
obrigacoées garantidas; segundo, deverd haver um minimo de correspondéncia
entre a garantia e as vantagens que dela se retira” e por ultimo
tempestividade, que leva em consideragao que a prestagao de garantia
decorre em fungao da informacao objectiva que se dispd0e no momento em que
¢ prestada (obra cit, pag. 49)

Acrescenta ainda que “Se os drgdos representativos de uma sociedade
comercial agirem na suposi¢do de existir um pretenso e justificado interesse
proprio da garante, poderdo ver-se responsabilizados por terem violado os
deveres de cuidado e de protecg¢do a que estdo adstritos quando procedem a
negociag¢do de um contrato, nos termos do artigo 227.2 do CC. A
responsabilidade estende-se, objectivamente, a sociedade nos termos do
artigo 500.2 do CC, ex vi, artigo 6.2 n.2 5 do CSC.” (pag. 50)

Assim sendo, deve “entender-se que as ressalvas estabelecidas no mencionado
n.2 3 do referido preceito legal implicam a possibilidade de prestagao de
garantias tanto dowstream como upstream na relagao de grupo ou de dominio;
e em relagao ao “justificado interesse proprio” compete apenas a sociedade
determinar o mesmo.” (Ana Perestrelo de Oliveira (Manual de Grupos de
Sociedades, 2017, pag. 187).

Temos pois que, celebrada a garantia e declarada em escritura publica que
existe interesse proprio da sociedade, cabe a sociedade que invoca a nulidade
o 6nus da prova da auséncia de interesse proprio ou da inexisténcia da relacao
de grupo, uma vez que, a prova dos factos impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito invocado compete aquele contra quem a invocacao é feita
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(v. artigo 342° n%. 1 e 2 do C. Civil).

Ora, o recorrente nao logrou provar a falta de interesse da sociedade na
prestacao desta garantia, nem das deliberagcoes do Conselho de Administracao
e do Conselho Fiscal da sociedade se retira que nao existia esse interesse
(basta atentar no elevado valor da divida, na sua natureza, divida fiscal e na
eventual existéncia de interesse da sociedade, perante instituicdoes bancarias
ou outras, na inexisténcia de dividas fiscais dos seus administradores).
Diga-se ainda, que a invocacao desta nulidade constituiria um venire contra
factum préprium, que nem o facto de a sociedade entretanto ter entrado em
insolvéncia, afasta.

O Sr. Administrador da Insolvéncia, representa a sociedade, a garantia foi
constituida em 2009 para garantir o pagamento de divida fiscal, vencida em
2008, a sociedade foi declarada insolvente em 2014, tendo o Sr. Al
conhecimento desta garantia hipotecaria e forgcoso conhecimento das actas e
deliberagoes que levaram a sua constituicao (porque lhe incumbe apreender
todos os documentos da sociedade), bem como da execucao fiscal em causa,
nao se vendo que tenha intentado a nulidade da referida garantia.

Por outro lado, nao estando demonstrado a falta de interesse da sociedade,
questdo diversa é se a escritura é falsa, nos termos do art? 372 do C.C., por
das actas apresentadas e anexas a escritura (conclusoes N) e Y) a Z), referir-se
que “foi obtido parecer favoravel do Conselho de Administracao, ata n? 72, e
do Conselho Fiscal, ata n? 30, para a hipoteca ai constituida quando tal nao
corresponde a verdade, porquanto o que foi genericamente autorizado nestas
atas, conforme acima transcrito, foi a constituicao de penhora sobre o imével
ai identificado.”

Posto isto, a questao da falsidade da escritura, por nela ter sido atestado com
base na percepcao da autoridade ou oficial publico qualquer facto que na
realidade se nao verificou (nos termos do art® 372 do C.C.), nao foi invocada,
nem conhecida pelo tribunal recorrido e, assim, esta afastada do ambito deste
recurso.

Refira-se que o artigo 405 do CSC, enquanto norma organizatéria, estabelece
os poderes de gestao que competem ao conselho de administracao, de onde
ressalta, no artigo 406.2 alinea f), o poder de deliberagao quanto a prestagao
de garantias.

Constando a constituigcao desta garantia de deliberagcao deste conselho, a sua
eventual desconformidade, nao constitui falsidade da escritura, mas quanto
muito de falta de poderes do administrador para a pratica do acto, se se
considerar que o que foi autorizado e consta da deliberacdo ¢ uma coisa e o
que foi feito, foi outra.

Mas nem assim se poderia considerar, pois que evidentemente que a penhora
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se nao constitui por escritura publica, incide sobre bens do devedor e nao de
terceiro, excepto em casos em dque o terceiro, esteja obrigado ao cumprimento
da obrigacao, ou haja constituido garantia para assegurar o pagamento da
divida.

Improcede assim, in totem, a apelagao.

X

DECISAO

Pelo exposto, acordam os juizes da 62 seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa
em julgar improcedente a apelacao, confirmando-se a decisao recorrida.
Custas pela apelante.

Lisboa 11/10/18
Cristina Neves

Manuel Rodrigues

Ana Paula A.A. Carvalho

[11 Abrantes Geraldes, Recursos no Novo Codigo de Processo Civil, Almedina,
2013, pp. 84-85.

[2] Abrantes Geraldes, Op. Cit., p. 87.

Conforme se refere no Acordao do Supremo Tribunal de Justica de 7.7.2016,
Gongalves Rocha, 156/12, «Efetivamente, e como é entendimento pacifico e
consolidado na doutrina e na Jurisprudéncia, nao ¢é licito invocar nos recursos
questoes que nao tenham sido objeto de apreciagao da decisao recorrida, pois
0S recursos sao meros meios de impugnacgao das decisoes judiciais pelos quais
se visa a sua reapreciacgao e consequente alteragao e/ou revogacao». No
mesmo sentido, cf. Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de 4.10.2007,
Simas Santos, 07P2433, de 9.4.2015, Silva Miguel, 353/13.

[3] Ac. do STJ de 16/11/17, relatora Graca Amaral, proc. n? 1721/14.6T8VNG-
E.P1.S1; no mesmo sentido vidé Ac. do S.T.J. de 28/10/13, Moreira Alves,
03A2485; Ac. R. Porto de 15/09/14, Alberto Ruco, proc. n? 1036-A/2002.P1,
todos disponiveis in www.dgsi.pt

[4] Neste sentido vidé ainda Joao Labareda, Direito Societario Portugués
Algumas Questoes, 186/192; Jorge Manuel Coutinho de Abreu, Curso De
Direito Comercial, Volume II, Das Sociedades, 32 edicao, 193/199; Osério de
Castro, Da Prestacao De Garantias Por Sociedades a Dividas De Outras
Entidades, ROA Ano 56, Agosto 1996, 565/593; Vaz Serra, RL] 103¢, 27.

[5]1 Na doutrina vidé Raul Ventura, no BM], Documentacao e Direito
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Comparado, 1980, n92, pags. 144 e “Sociedades por Quotas”, Vol. III, pags.
169, Pedro de Albuquerque, in Da prestacao de garantia por sociedades
comerciais a dividas de outras entidades’’, ROA, VOL I, 1997, pag.127,
Cardoso Guedes, na R. D. E. XIII, pags. 155, Prof. Vaz Serra, na RL], Ano 1039,
pags. 169, nota 1 e pags. 271 e Soveral Martins, in “Os Poderes de
Representacao dos Administradores das Sociedades Anénimas”, pags. 317;
Luis Serpa Oliveira, “Prestacao de garantias por sociedades e dividas de
terceiros’’, ROA, VOL I, 1999, pag. 399, Menezes Cordeiro, Manual de Direito
das Sociedades, Almedina 2007, pag. 337.

[6] Neste sentido vidé ainda Acs. do S.T.]J. de 21-09-2000, de 13-05-2003, proc.
n.2 3425/01, relator Pinto Monteiro; Ac. ST] de 21.09.2000, C]J III, pag. 36; Ac.
STJ de 24.04.2001, Revista n? 911/01, desta 12 Secgao, "Sumarios", 2001, pag.
133; Ac. do S.T.]J. de 05/02/04, relator Abilio Vasconcelos, proc. n? 04S2540;
Ac.do S.TJ. de 26-11-2014, proc. n.2 1281/10.7TBAMT-A.P1.S1, relator
Tavares de Paiva; Ac. do Tribunal da Relacao de Lisboa de 14/09/17, relator
Luis Mendonga, proc. n? 16347-15.9T8SNT-F.L.1-8; Ac. do T.R. Guimaraes de
08/03/18, relatora Anabela Tenreiro, proc. n® 1551/12.0 TBBRG-E.G1, todos,
todos disponiveis para consulta in www.dgsi.pt
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