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Sumario

I.- Os autos de oposicao a execugao nao deverao servir como acgao
declarativa destinada a avaliagdo da existéncia de crédito a compensar com o
crédito exequendo;

II.- A compensacao de créditos so6 é legalmente admissivel em sede de
oposicao a execucgao face a crédito que seja exigivel em termos idénticos aos
do crédito exequendo;

III.- Tese oposta corresponderia a impor a uma das partes - o Exequente - a
apresentacao de um documento revestido de forga executiva e facultar ao
Executado que apenas brandisse com uma possibilidade ou pretensao ao
reconhecimento de um direito, o que sempre geraria flagrante assimetria
entre os litigantes;

IV.- Afastar-se-ia, assim, uma das caracteristicas-chave da acg¢ao executiva: a
rapidez (emergente, justamente, da dispensa da prévia indagacgao judicial).

Texto Integral

Acordam na 6.2 Seccao do Tribunal da Relagao de Lisboa.

I.-RELATORIO:
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NATALIA (...), com os sinais identificativos constantes dos autos, deduziu
«0POoSicdo a execugao» Por apenso a acgao executiva em que figura como
Exequente LABORATORIO (...), ai melhor identificada.

Para o efeito, alegou que: a Exequente e Executada mantiveram um vinculo
contratual que denominaram verbalmente “contrato de trabalho” no periodo
compreendido entre 1 de agosto de 2015 e 28 de junho de 2016; ainda que o
vinculo contratual entre Executada e Exequente nao seja classificado como
contrato de trabalho, entre as mesmas existia um contrato de prestacao de
servigos remunerado; apesar de interpelada para tal, a Exequente nunca
pagou a Executada qualquer montante a que esta tinha direito por forga do
referido contrato, encontrando-se assim em divida perante a Executa €
9.374,40 (nove mil trezentos e setenta e quatro euros e quarenta céntimos);
esse crédito deve ser reconhecido e compensado nos autos, extinguindo a sua
divida para com a Exequente.

Foi proferido despacho judicial com o teor que se transcreve:
Opondo-se a execugao e reconhecendo o crédito exequendo, a embargante

executada pugna pela sua extingao por compensagao com crédito que alega
deter sobre a exequente embargada e cujo reconhecimento requer.

Ora, nos termos do artigo 8472, n.21, do Cédigo Civil “Quando duas pessoas
sejam reciprocamente credor e devedor, qualquer delas pode livrar-se da sua
obrigacao por compensacao com a obrigagao do seu credor, verificados os
seguintes requisitos: a) Ser o seu crédito exigivel judicialmente ...”, sendo que,
na fase executiva, sob pena de perversamente se privilegiar o executado
embargante, s6 pode considerar-se exigivel judicialmente e, por conseguinte,
compensavel em sede de oposicao a execucgao, o crédito do embargante
executado com igual forgca executiva, ou seja, que seja exequivel, podendo
autonomamente dar causa a uma acgao executiva contra o embargado
exequente - neste sentido vide Ac. ST] de 11 de Julho de 2006, proferido no
ambito do processo n.206B2342, Ac ST] de 14 de Margo de 2013, proferido no
ambito do processo n.24867/08.6TBOER-A.L1.S1, e Ac. ST] de 2 de Junho de
2015, proferido no ambito do processo n.24852/08.8YYLSB-A.L.1.S2, todos in
www.dgsi.pt. O que no caso dos autos nao sucede. Logo, a compensacao nao &
admissivel, o que se julga.

Por conseguinte, e tendo presente que se impoe interpretar o artigo 7299, h),
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do Cédigo de Processo Civil em conformidade com o supra exposto, face aos
fundamentos que sustentam a oposicao a execugao por embargos de
executado deduzida, nenhum subsumivel ao disposto nos artigos 7292 e 7312
do Cédigo de Processo Civil, por legalmente inadmissiveis, indefiro
liminarmente os presentes embargos de executado.

E dessa decisdo que vem o presente recurso interposto por NATALIA (...), que
alegou e apresentou as seguintes conclusoes:

I- Nos embargos de executado, podem ser alegados quaisquer fundamentos
invocaveis em processo declarativo, nos termos do artigo 7312 do CPC.

II- A douta sentencga ora recorrida faz, salvo o devido respeito, interpretacao
errada daquela norma.

III- A embargante/recorrente detém um crédito sobre o exequente,
encontrando-se preenchidos os requisitos para operar a compensacao de
créditos nos termos do artigo 8472 do CC.

IV - A expressao “judicialmente exigivel” significa apenas que, nao tendo o
crédito sido voluntariamente cumprido, é susceptivel de reconhecimento
mediante agao judicial para o efeito, ou se ja se encontrar por essa via
reconhecido, mediante a interposicao da correspondente execugao.

V- Com base no disposto no artigo 7312 do CPC, pode a existéncia, validade e
exigibilidade do crédito ser apreciada em sede de embargos do executado.
VI- Devendo a prova apresentada ser admitida e apreciada.

Terminou sustentando dever o recurso «ser julgado procedente» e a «sentenca
revogada julgando deferidos os embargos deduzidos com todas as demais
consequéncias legais».

(...) LABORATORIO (...) respondeu as alegacdes de recurso concluindo:

A.- A Exequente, ora Recorrida, intentou a acao executiva sub judice
peticionando o pagamento do valor de € 7.468,91 € (sete mil quatrocentos e
sessenta e oito euros e noventa e um céntimos) e dos juros de mora vencidos e
vincendos, até efetivo e integral pagamento, com base em titulo executivo
constante de documento particular datado de 26.04.2013, e declarado
exequivel por douto despacho datado de 07.01.2018, com a ref.2 110675854.
B.- A Executada, ora Recorrente, deduziu oposicao a execugao sem por em
causa a existéncia da divida exequenda, mas invocando que detém um
contracrédito sobre a Recorrida, decorrente de um alegado (mas inexistente)
contrato de trabalho.

C.- O Tribunal a quo proferiu, e bem, despacho de indeferimento liminar da
oposicao a execucgao, despacho este que é objeto do recurso agora interposto
pela Executada.
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D.- A oposicao a execugao da Recorrente encontra-se construida tnica e
exclusivamente na alegacao da existéncia de um vinculo laboral com a
Recorrida, vinculo este que a Recorrente diz ter existido efetivamente, apesar
de nunca ter sido reconhecido pela Recorrida.

E.- Ora, nunca existiu um contrato de trabalho entre a Recorrente e a
Recorrida, nem os factos alegados pela Recorrente a esse respeito sao
verdadeiros, sendo que a Recorrida reserva-se o direito de responder a
oposicao a execugao em detalhe, caso o despacho de indeferimento liminar
seja revogado - o que apenas se avanga por mera cautela de patrocinio.

F.- A Gnica relagao contratual que, em tempos, existiu entre as partes, foi um
acordo comercial mediante o qual a Recorrente angariava servicos para a
Recorrida, cabendo-lhe recolher e enviar a Recorrida amostras de pacientes
dos Médicos com os quais a Recorrente trabalhava, para tratamento clinico
pela Recorrida, recebendo para tanto comissoes consoante 0s servigos
angariados.

G.- Acresce que, na sua oposicao a execugao, a Recorrente omitiu que o
processo n.2 (...) - mencionado pela prépria Recorrente - foi um processo
administrativo que correu junto do Ministério Publico, destinando-se a aferir
se o Ministério Publico pretendia patrocinar uma eventual acao laboral da
Recorrente contra a Recorrida, ao abrigo dos artigos 3.2, n.2 1, al. d) do
Estatuto do Ministério Publico e 7.2, al. a), do Cddigo de Processo de Trabalho.
Neste mesmo processo, tanto quanto é do conhecimento da Recorrida, o
Ministério Publico optou por nao promover qualquer agao laboral da
Recorrente contra a Recorrida.

H.- Mas, ainda que tivesse existido um contrato de trabalho entre as partes -
o que nao se concede de todo e apenas se alega por mera hipotese de
raciocinio - os créditos laborais emergentes desse contrato sempre se
encontrariam prescritos, uma vez que, segundo a alegacao da Recorrente, a
relagao laboral teria cessado em Junho de 2016, ja tendo por isso decorrido o
prazo prescricional de um ano previsto no artigo 337.2, n.2 1 do Cédigo do
Trabalho.

I.- Termos em que, a oposigcao a execucao da Recorrida sempre teria que ser
rejeitada por manifestamente improcedente, nos termos do artigo 732.2, n.2 1,
al. c) do CPC.

J.- Ao contrario do que pretende a Recorrente, bem andou a sentenca
recorrida ao determinar o indeferimento liminar da oposigao a execugao, por o
seu fundamento nao se ajustar ao disposto nos artigos 729.2 a 731.2 do CPC,
nao sendo esta conclusao afastada pelo facto de o titulo executivo nao ser uma
sentenca, mas antes um documento particular.

K.- Os fundamentos de oposicdo a execugao baseada em sentenga encontram-
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se numerados no artigo 729.2, sendo que a alinea h) determina que um desses
fundamentos é a existéncia de um contracrédito sobre o exequente, por forma
a obter a compensacao de créditos.

L.- Os fundamentos de oposicao a execucao baseada em documento particular
encontram-se regulados no artigo 731.2, mas esta norma nao exclui a
aplicabilidade ao caso do artigo 729.9, al. h), muito pelo contrdrio, a propria
norma esclarece que os fundamentos de oposicao a execucgao do artigo 729.2
sdo aplicaveis a execucao fundada noutro titulo, ao referir que “além dos
fundamentos de oposicao especificados no artigo 729.2, na parte em que sejam
aplicaveis, podem ser alegados quaisquer outros que possam ser invocados
como defesa no processo de declaragao”.

M.- No caso concreto, o fundamento invocado pela Recorrente, tal como a
mesma configurou a sua oposigao a execugao, € o que se encontra na alinea h)
do artigo 729.9, aplicavel por remissao direta do artigo 731.2 do CPC. Por esse
motivo, as consideragoes feitas pelo douto despacho recorrido sao plenamente
aplicaveis ao caso, ainda que a execugao nao se baseie numa sentencga.

N.- Como bem se refere no despacho recorrido, o executado embargante seria
privilegiado de forma perversa se lhe fosse permitido, em sede de oposicao a
execucao, obter uma compensacgao de créditos entre um crédito seu sem forga
executiva e o crédito do exequente embargado, este ultimo que ja dispoe de
um titulo executivo valido e eficaz.

O.- Neste sentido vai a jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal de
Justica, que defende que a compensacao de créditos so é invocavel em sede de
oposicao a execucgao se o crédito do executado sobre o exequente tiver,
também ele, forgca executiva.

P.- Neste sentido, vejam-se os seguintes excertos do Acérdao do Supremo
Tribunal de Justica de 14.03.2013, no processo n.2 4867/08.6TBOER-A.L1.S1,
rel. GRANJA DA FONSECA (acérdao este citado pelo despacho recorrido):

No ambito da oposicdo a execugao [a compensacao] (i) s6 pode ser invocada a
titulo de excepgao peremptoria - e ndao de reconvengao, por esta ser
inadmissivel em processo executivo - e (ii) s6 pode ser compensado por outro
que também ja tenha forga executiva, ou seja, que seja judicialmente exigivel,
pois o0 processo executivo nao comporta a definicao do contra-crédito.

(...)

Ou seja, esta aqui em causa a problematica de saber se a compensagao so
podera ser invocada se o contra - crédito estiver ja reconhecido e nao que
carecga de ser nos presentes autos de oposigao reconhecido judicialmente ou
se a mesma compensacgao se admite quando o contra - crédito estiver
dependente na sua existéncia do reconhecimento judicial a efectuar nos
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proprios autos de execucao.

Pensamos que a 12 opinido, que foi seguida nas instancias, é a acertada e é a
que este Supremo Tribunal, tanto quanto pudemos averiguar, tem seguido
uniformemente como adiante melhor explicitaremos.

(...)

Ora, um dos requisitos da compensacao € que seja exigivel em juizo e nao
inutilizado por excepgoes o crédito invocado para a compensacao.

Segundo orientagao jurisprudencial do ST], “para efeitos de compensacgao, um
crédito so se torna exigivel quando esta reconhecido judicialmente. Este
reconhecimento pode ocorrer em simultaneo na fase declarativa do litigio,
contrapondo o réu o seu crédito, como forma de operar a compensacao[7].

Na fase executiva, um crédito dado em execugao sé pode ser compensado por
outro que também ja tenha forga executiva.

(...)

Em suma, “para além dos requisitos substantivos que o instituto da
compensacao comporta e que vém definidos no artigo 8472 do Cdédigo Civil, é
indispensavel também que o crédito esgrimido pelo devedor contra o seu
credor esteja ja reconhecido, pois o processo executivo ndo comporta a
definicao do contra - direito, conforme resulta do disposto nos artigos 81429,
8162 e 8172, n.2 1, alinea b) do Cédigo de Processo Civil[11]".

Temos, pois, que, para efeitos de compensacao, um crédito sé se torna exigivel
judicialmente quando estd reconhecido. S6 depois de comprovado e declarado
por sentenca € tal crédito exigivel, mesmo que a obrigacao retroaja o seu
vencimento para data pretérita.

Q.- O Acdérdao do STJ em apreco decidiu pela inadmissibilidade da oposigao a
execucao fundada em compensacgao com um crédito do executado sem forca
executiva, mesmo nao estando em causa uma execucao fundada em sentenca,
mas antes em acordo extrajudicial.

R.- Neste sentido, vejam-se os recentes Acérdaos do Tribunal da Relagao de
Evora de 23.11.2017, no processo n.2 3459/14.5T8ENT-A.E1, rel. ISABEL
PEIXOTO IMAGINARIO e do Tribunal da Relacdo de Guimaraes de
12.10.2017, no processo n.2 1588/14.4TBGMR-A.G1, rel. MARGARIDA SOUSA,
este ultimo que esclarece que a atual redagdao do CPC nao obsta a que se
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considere que para efeito da compensacgao (artigo 8472 do Cddigo Civil), sé é
judicialmente exigivel o crédito ja reconhecido, cujo credor esteja em
condicoes de obter a sua realizagao coativa, instaurando a respetiva execugao.
S.- Termos em que deve o despacho de indeferimento liminar recorrido ser
confirmado, em conformidade com a jurisprudéncia dominante, por nao ser
admissivel a oposicao a execucgao deduzida pela Recorrente, nos termos do
artigo 732.9, al. b) do CPC.

T.- Mais ainda, no caso em apreco existe um elemento adicional que permite
concluir pela inadmissibilidade da oposicao a execugao deduzida pela
Recorrente e pela necessidade do seu indeferimento liminar: a incompeténcia
absoluta do Juizo de Execucgao a «a quo» para decidir sobre uma compensacgao
de alegados créditos laborais.

U.- De facto, na verdade, com a sua oposicao a execugao, a Recorrente nao
pretende apenas que seja declarada uma compensacao de créditos entre os
seus alegados créditos e o crédito da Recorrida.

V.- A Recorrente pretende ainda ver declarada, por via de uma oposigao a
execugao, a existéncia de um vinculo laboral com a Recorrida, que a Recorrida
jamais reconheceu e que nao tem qualquer fundamento factico ou juridico.
W.- De acordo com o artigo 126.2, n.2 1, al. b) da Lei 62/2013, de 26 de Agosto
- Lei da Organizacgao do Sistema Judiciario (“LOS]J”) - é da competéncia dos
Juizos do Trabalho conhecer, em matéria civel, das questoes emergentes de
relagoes de trabalho subordinado e de relagdes estabelecidas com vista a
celebracgao de contratos de trabalho, como sejam a existéncia de um contrato
de trabalho e de alegados créditos laborais vencidos ao abrigo do mesmo. De
acordo com o artigo 126.2, n.2 1, al. m) da LOS]J, é ainda da competéncia dos
Juizos do Trabalho conhecer das execucdes fundadas nas suas decisoes.

X.- A infragdo das regras de competéncia em razao da matéria determina, nos
termos do artigo 96.2, al. a) do CPC, a incompeténcia absoluta do tribunal.
Neste sentido, veja-se a titulo meramente exemplificativo, o Acordao do
Tribunal da Relagao de Coimbra de 04.06.2013, processo n.?
13/13.2TJCBR.C1, rel. JAIME FERREIRA e o Acérdao do Tribunal da Relacgao
de Lisboa de 18.02.2016, no processo n.2 14891/15.7T8LSBB.L1-8, rel.
TERESA PRAZERES PAIS.

Y.- Assim, nunca poderia o Juizo de Execucao a quo julgar e declarar a
existéncia de uma relagao laboral entre as partes, nem determinar a
existéncia dos alegados créditos laborais, por incompeténcia absoluta em
razao da matéria, o que impoe o indeferimento liminar da oposicao a
execucgao, nos termos do artigo 732.2, n.2 1 do CPC.

Z.- A prépria existéncia dos créditos da Recorrente teria que ter sido
declarada previamente por um Juizo do Trabalho, motivo pelo qual o primeiro
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requisito da compensacao - existéncia de um crédito judicialmente exigivel,
nos termos do artigo 817.2, n.2 1, al. a) do Cédigo Civil - nao esta verificado,
pelo que a oposicao a execucao sempre seria manifestamente improcedente, o
que também impoe o seu indeferimento liminar, nos termos do artigo 732.9,
n.2 1, al. ¢c) do CPC.

AA.- Sendo ainda de sublinhar que todos os créditos reclamados pela
Recorrente no artigo 30.2 da oposicdo a execugao tém natureza laboral, nao
podendo ser encarados alternativa ou subsidiariamente como créditos
decorrentes de um mero contrato de prestagao de servigos.

BB.- Termos em que, também por esta via, deve o despacho de indeferimento
liminar ser confirmado, julgando-se improcedente o recurso interposto pela
Recorrente.

Terminou sustentando dever o recurso «ser declarado improcedente, por nao
provado».

Colhidos os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

E a sequinte a questdo a avaliar:

No caso em apreco, encontram-se preenchidos os requisitos para operar a
compensacao de créditos nos termos do disposto no artigo 847.2 do Cddigo
Civil?

II.-FUNDAMENTACAO.

Fundamentacao de facto.
Relevam, nesta sede, os factos processuais supra-descritos.

Acresce a tais factos que:

Com o requerimento inicial da execugao por referéncia a qual foi deduzida a
oposicao em que se gerou o recurso, a Exequente juntou como documento n.2
1 uma «Declaracao de Divida» a qual atribuiu a «forga de titulo executivo».

Fundamentacao de Direito.

No caso em apreco, encontram-se preenchidos os requisitos para operar a
compensacao de créditos nos termos do disposto no artigo 847.2 do Cddigo
Civil?

Tal como se encontra redigida esta questao, langada nos termos propostos
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pela Recorrente, impor-se-ia, liminarmente, uma resposta negativa a mesma ja
que nao estd demonstrado que a Executada seja titular de qualquer crédito.

A correcta afirmacao geradora de questao a solucionar antes seria a de que os
autos de oposicao a execugao deverao servir como acc¢ao declarativa para
avaliagao da existéncia de crédito a compensar com o crédito exequendo, nao
se justificando uma rejeigao liminar sem a avaliagdo da existéncia da
obrigacao da Exequente.

Quanto a esta questao, a chave interpretativa localiza-se ao nivel da afirmagao
feita na al. a) do 1 do Artigo 847.2 do Cédigo Civil da necessidade de o crédito
compensatorio ser «exigivel judicialmente». Neste ambito, justifica-se que se
pergunte: se o crédito equexendo tem que estar cristalizado num titulo a data
da instauracgao da execugao, é admissivel que o contra-crédito ainda nao o
esteja? Para este efeito, qualquer possibilidade de ulterior invocagao judicial
de um direito vale como crédito compensatorio judicialmente exigivel ou, na
economia dos mecanismos de materializacao coerciva de direito reconhecido,
e por simetria, so é exigivel crédito que os seja nos mesmos termos do crédito
exequendo?

Na decisdao impugnada, mais propriamente no aresto jurisprudencial ai
invocado, apontou-se razao relevante e de peso no sentido do desejavel
equilibrio das posigoes. A saber, tratar de forma menos exigente a posigao do
Executado corresponderia a «perversamente se privilegiar o executado
embargante» ja que se exigiria de uma das partes - o Exequente - que
apresentasse um dos documentos investidos de vis executiva (que vao desde
as sentencas condenatoérias (decretos judiciais, na origem - vd. LOPES-
CARDOSQO, Eurico, Manual da Accao Executiva, INCM, 1987, pa. 17) em linha
descendente até aos «documentos a que, por disposicao especial, seja
atribuida forga executiva», indicados no n.2 1 do art. 703.2 do Cdédigo de
Processo Civil, e se facultasse ao Executado que apenas brandisse com uma
possibilidade ou pretensao ao reconhecimento de um direito.

Outro argumento importante no sentido da tese em que se esteou a decisao
ticada é o que refere que «sustentar posicao diversa seria permitir o
alargamento e complexificacao de um litigio na fase executiva» (vd. Acérdao
do Tribunal da Relacao de Coimbra de 16.02.2017, Relator: Juiz
Desembargador LUIS CRAVO, in http://www.dgsi.pt). Com efeito, seria
possivel produzir, a proceder a tese do recurso, longas e complexas acgoes
declarativas a partir da mera tentativa de cobranga coerciva de um crédito

9/10


http://www.dgsi.pt/

reconhecido de forma insofismavel (maxime por sentenca condenatoria).
Afastar-se-ia, assim, uma das caracteristicas-chave da acgao executiva: a
rapidez (emergente, justamente, da dispensa da prévia indagacgao judicial - vd.
LOPES-CARDOSQO, Eurico, ibidem, pag. 17.

Acresce que, correspondendo a realidade ser a invocagao de compensacao
admissivel na oposigao a execugao, nos termos do disposto na al. h) do art.
729.2 do Cddigo de Processo Civil, conforme alegado pela Exequente, ja nao é
adequado considerar-se a possibilidade de dedugao de compensacgao integrada
no conceito de defesa anteriormente possivel a que nao se teve acesso - como
fez a Recorrente - ja que tal compensagao, como nao se ignorara, é deduzivel
nao em sede de defesa mas de reconvencgao - vd. al ¢c) don.2 1 do art. 266.2 do
Cddigo de Processo Civil.

No que tange a jurisprudéncia, é adequada a referéncia feita pela Embargada
a constancia da interpretacao do Supremo Tribunal de Justica no sentido da
interpretagao sufragada na decisao criticada - vd., por todos, os Acordaos do
Supremo Tribunal de Justica de 02-06-2015 - processo n.?2 4852/08.8YYLSB-
A.L1.S2, N2 Convencional: Relator: Juiz Conselheiro FERNANDES DO VALE -
14-03-2013 - Relator: Juiz Conselheiro GRAN]JA DA FONSECA, processo n.?
4867/08.6TBOER-A.L1.S1 - 12-09-2013 - processo n.2 5478/06.6TVLSB.L1.51,
Relator: Juiz Conselheiro SILVA GONCALVES, todos em http://www.dgsi.pt.

Flui do dito impor-se resposta negativa a questao proposta.

I11.-DECISAQ
Pelo exposto, julgamos a apelagdao improcedente e, em consequéncia,
confirmamos a sentenca impugnada.

Custas pela Apelante.
x

Lisboa, 29.11.2018

Carlos M. G. de Melo Marinho (Relator)
Anabela Moreira de Sa Cesariny Calafate (1.2 Adjunta)
Anténio Manuel Fernandes dos Santos (2.2 Adjunto)
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