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Sumario

I - A alinea b) do n.? 1 do artigo 152.2 do Cédigo Penal inclui na previsao legal
do crime de violéncia doméstica as relagoes de namoro;

IT - Estas terao que ser relagoes sentimentais, afetivas, intimas e
tendencialmente estaveis ou duradouras, que ultrapassam a mera amizade ou
relacgoes fortuitas, nao se exigindo, todavia, um projeto futuro de vida em
comum, na medida em que as relagcbes de namoro nao tém, em principio, a
pretensao de preencher todas as caracteristicas associadas a conjugalidade,
como seja o futuro de vida em comum;

III - A existéncia de duas pessoas numa relagdao de namoro exige a dualidade,
por parte dos seus dois membros, da aceitacao e vontade real de participacao
e permanéncia nesse vinculo sentimental e afectivo, nao bastando que s6 um
dos intervenientes o pretenda e aceite.

Texto Integral

Proc. N.2 9/17.5GBABE.E1
Reg. N.2 1026

Acordam, em conferéncia, na 12 Subseccao Criminal do Tribunal da Relagao
de Evora

I - Relatdrio

1.1 - No ambito do Proc. Comum com intervengao do Tribunal Singular N.°
9/17.5GBABF, do Tribunal Judicial da Comarca de Faro Juizo Local Criminal de
Albufeira - Juiz 2, foram julgados, os arguidos:
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BB, (...) e
CC (...)

tendo sido proferida sentenca, com o teor seguinte:
A) “Absolver a arguida CC da pratica do crime de violéncia doméstica,

previsto e punido pelo disposto no art. 1520 na 1 b) do Cdédigo Penal, de que
vinha acusada;
B) Absolver o arguido BB da pratica do crime de dano, previsto e punido pelo

art. 2129 na 1 do Cédigo Penal, de que vinha acusado;
C) Condenar o arguido BB:
1. pela pratica do crime de ofensa a integridade fisica dos factos 18 a 22,

previsto e punido pelo art. 1432 n.2 1 do Cédigo Penal, na pena PARCELAR de
70 (setenta) dias de muita;
2. pela pratica do crime de ofensa a integridade fisica dos factos 23 e 24,

previsto e punido pela mesma norma, na pena PARCELAR de 90 (noventa) dias
de muita;
3. pela pratica do crime de ofensa a integridade fisica do facto 29, previsto e

punido pela mesma norma, na pena PARCELAR de 180 (cento e oitenta) dias
de muita;

4. E, em cumulo juridico das trés penas parcelares supra referidas, condenar o
arguido na PENA UNICA de 250 (duzentos e cinquenta) dias de multa,
fixando-se o quantitativo didrio da muita em € 6,50 (seis euros e cinquenta

céntimos).

(...).”

1.1.1 - O Ministério Publico, junto do tribunal “a quo”, inconformado, interpos
recurso. As conclusoes da sua motivagao sao:

“1. Vem o presente recurso interposto da sentenga proferida nos autos a
margem identificados, no que tange a absolvicao do arguido BB da pratica de
um crime de violéncia doméstica, p. e p. pelo art. 152.°, n.2 1, al. b) do Cédigo
Penal, condenando-o antes pela pratica de 3 crimes de ofensa a integridade
fisica, p. e p. pelo art. 143.°, n." 1 do CA4d. Penal, na pena tnica de 250 dias a
taxa didria de € 6,50;

2. O tribunal a quo deveria ter dado como provado o facto a) da matéria de
facto nao provada, por via dos depoimentos prestados e do que consta da
propria motivagdao da fundamentacgdo da decisao, que impunham decisao
diversa, devendo considerar-se que os arguidos mantiveram uma relacao de
namoro;

3. O relacionamento entre os arguidos nao se resumiu a natureza de cariz
sexual;
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4. Houve um relacionamento afectivo entre ambos, bem demonstrando o facto
do arguido sempre ter negado a existéncia de outro relacionamento para
evitar "perder" a arguida e magoa-la;

5. O relacionamento manteve-.se ao longo de meses, ainda que a distancia mas
com contactos didrios;

6. A existéncia de outros relacionamentos nao invalida o preenchimento do
conceito de namoro, face a vida hodierna;

7. Nao se exige um projecto de vida em comum, para considerar a existéncia
de um vinculo afectivo, mais ou menos estavel e a publicidade na area de
residéncia do arguido, o contacto deste com os familiares daquela e
permanéncia de alguns dias por mais de uma vez na sua habitacao também o
representam;

8. Assim, devera este relacionamento ser considerado namoro e ser o arguido
condenado pelo crime de violéncia doméstica de que vinha acusado, p. e p.
pelo art. 152.°, n.2 1, al. b) e 2 do Céd. Penal, que o Mmo. Juiz violou com a
sua interpretacao.

Assim decidindo, farao V. Exts a costumada Justica! ”.

1.2 - O arguido apresentou resposta ao recurso concluindo:

“Invoca o Ministério Publico que o tribunal a quo deveria ter dado como
provado o facto a) da matéria de facto ndao provada.

Salvo o devido respeito nao assiste razao ao recorrente, pelas razoes que se
passam a

expor:

Consta do facto dado como nao provado sob a alinea a) o seguinte:

"Os arguidos mantiveram uma relacao de namoro que se iniciou no Verao de
2016 e terminou no dia 1 de Janeiro de 2017."

O vocabulo "namoro" pode ser, simultaneamente, um conceito de direito ou
um mero facto, dependendo da contextualizacao em que se insere.

No caso vertente € notorio e evidente que o conceito assume uma relevante
carga conceituai juridica, porquanto ¢ a factualidade subjacente a relagdo em
apreco nos autos que permitira ao julgador considerar preenchido ou nao o
referido conceito para efeitos do disposto no artigo 152.°, n.2 1, al. b), do
Cédigo Penal.

Ficou demonstrado de forma evidente nos autos que os arguidos mantiveram
um relacionamento pessoal entre o Verao de 2016 e o final desse mesmo ano.
Contudo, a qualificagao que é feita desse relacionamento para efeitos de
enquadramento juridico terd que se basear em factos concretos e nao no uso
de um termo que tem um significado diferente, consoante seja usado na
terminologia corrente ou o seja para efeitos juridicos, mormente para
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preenchimento do tipo legal do crime de violéncia doméstica.

A pretensao do Ministério Publico ndo tem cabimento legal, pois pretende que
no elenco dos factos provados sejam incluidos conceitos juridicos, cujo
preenchimento depende da prova ou de factos concretos que nos permitam
chegar ou nao a essa conclusao.

Invoca o recorrente que o Tribunal a quo deu erroneamente como nao
provados determinados factos, e nao acrescentou factos que se impunha dar
como provados. Ora,

Salvo o devido respeito, nao se percebe que vicio imputa o recorrente a
sentencga: Erro notorio na apreciacao da prova, consagrado no artigo 410.°, n.2
2, al. ¢), do CPP; ou Erro de julgamento da matéria de facto?

Salvo o devido respeito por opinidao contraria, entendemos que a sentenga nao
padece de qualquer erro, e muito menos notdrio e evidente.

Razao pela qual, entendemos que a decisao em apreco nao merece qualquer
censura, devendo, em consequéncia, ser negado provimento ao recurso,
mantendo-se na integra o decidido na douta sentenca recorrida

Invoca o Ministério Publico que o tribunal a quo errou ao condenar o recorrido
pela pratica de trés crimes de ofensas a integridade fisica, p. e p. pelo artigo
143.°, n2 1, do Cédigo Penal, quando devia ter considerado preenchidos os
elementos objectivos do tipo de crime de violéncia doméstica, p. e p. pelo
artigo 152.°, n." 1, ai, b), do Cddigo Penal, e, em consequéncia, condenar o ora
recorrido pela pratica deste ultimo crime.

Mais uma vez entendemos que nao assiste razao ao recorrente.

Nao basta a existéncia de um relacionamento entre duas pessoas, para que se
possa considerar que existe uma relagao de namoro para efeitos do disposto
no artigo 152.°, n.2 1, al. b), do Cédigo Penal.

Os factos que resultaram provados no caso em aprego nao nos permitem
concluir que a relagao existente entre os arguidos tinha um caracter mais ou
menos estavel de relacionamento amoroso, aproximado ao da relagao conjugal
de cama e habitacao. Nada nos autos nos permite concluir que existiam lagos
afectivos, emocionais, de cooperacao mutua, com publicidade, entre os
arguidos!

Face ao supra exposto, entendemos que a sentenca recorrida encontra-se
devidamente fundamentada, quer de facto, quer de direito, nao merecendo
qualquer censura, razao pela qual devera ser negado provimento ao recurso,
por infundado.

Termos em que, sem formular conclusodes, por nao serem obrigatorias (artigo
412.°,n.2 1, a contrario, do CPP), devera o presente recurso ser julgado
improcedente e, em consequéncia, confirmada a decisao recorrida, assim se
fazendo inteira e esperada JUSTICA!”.
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1.3 - Neste Tribunal, o Exmo. Procurador-Geral Adjunto emitiu parecer,
concluindo:

“1. - O Recurso foi tempestivamente interposto e motivado por quem tem
legitimidade e interesse em agir, sendo de manter o regime de subida e o
efeito ao Recurso atribuido no despacho de admissao.

2. - Nada obsta ao conhecimento do Recurso em conferéncia, atento o disposto
no art. 411 ° n° 5 do Céd. Proe. Penal, que deve ser julgado procedente.”.

1.4 - Foi dado cumprimento ao disposto no art. 4172, n.2 2, do C.P.P.
1.5 - Foram colhidos os vistos legais.

1.6 - Cumpre apreciar e decidir.

I1 - Fundamentacao.

2.1 - O teor da decisao recorrida, na parte que importa, é a seguinte:

“Factos

Factos provados

Com interesse para a decisao da causa resultaram provados os seguintes
factos:

1. Os arguidos BB e CC conheceram-se pessoalmente no Verao de 2016
durante um periodo de cerca de 10 dias em que o arguido BB passava férias
em Albufeira com varios amigos.

2. Nessa ocasiao os arguidos iniciaram um relacionamento pessoal, tendo a
arguida CC ficado na casa onde o arguido e os amigos passavam férias
durante o periodo em que o arguido la ficou também.

3. Findo o mencionado periodo de férias o arguido retomou a casa, sita em ...,
Moita.

4. Em data nao concretamente apurada, mas antes do final de 2016, o arguido
voltou a Albufeira, tendo ficado a pernoitar, na companhia da arguida, na casa
onde esta reside com a mae, durante pelo menos trés dias, apds o que
regressou a casa.

5. Apos, em dia ndao concretamente apurado mas também antes do final de
2016, a arguida deslocou-se até a zona de Lisboa, onde passou a tarde na
companhia do arguido.

6. Depois dessa ocasido, também em data nao concretamente apuradas, mas
também antes do final de 2016, o arguido voltou a ficar em Albufeira,
pernoitando pelo menos um fim-de-semana na companhia da arguida na casa
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onde esta reside com a mae, apds o que voltou para casa.

7. Apds as ocasides supra mencionadas, o arguido veio para Albufeira com
amigos festejar a passagem de ano de 2016 para 2017, tendo ficado em casa
arrendada para o efeito, nao tendo a arguida pernoitado nessa casa.

8. Nesta ultima ocasiao os arguidos encontraram -se na rua fortuitamente, e
desde a mencionada passagem de ano que nao tiveram contactos presenciais
ou telefénicos.

9. Nas ocasioes supra mencionadas em que o arguido ficou em Albufeira na
casa onde a arguida reside com a mae esta ultima nado estava na casa, e 0s
arguidos ficavam ai sozinhos durante esses periodos.

10. O relacionamento dos arguidos pautou-se, entre o mais, pela pratica de
relacoes sexuais, que mantiveram em momentos nao concretamente apurados,
mas pelo menos no Verao em que se conheceram e na primeira ocasiao em
que o arguido ficou na casa onde reside a arguida.

11. Os arguidos, desde o envolvimento que teve lugar no Verao de 2016 e até
pelo menos a ultima ocasido em que o arguido ficou em casa da arguida,
falaram por telefone regularmente, com frequéncia didria ou muito
aproximada disso, e, por vezes, através de videochamadas.

12. Pelo menos varios meses antes da ocasidao em que os arguidos se
relacionaram pela primeira vez, o arguido, na zona onde reside, iniciou uma
relacao de namoro com uma mulher de nome DD.

13. Ainda hoje o arguido namora com DD.

14. Desde momento ndao concretamente apurado mas desde a primeira ou
segunda ocasiao em que estiveram juntos, a arguida suspeitou que o arguido
tinha um relacionamento pessoal com outra pessoa, tendo-o confrontado com
isso em diversas ocasioes.

15. Quando confrontado, o arguido dizia a arguida que nao tinha outro
relacionamento, por pretender evitar que a arguida ficasse melindrada com
isso e ndao o quisesse ver mais.

16. Nas duas ocasides supra mencionada em que o arguido ficou em Albufeira
na casa onde reside a arguida, os arguidos entraram em conflito por causa do
relacionamento suspeitado pela arguida.

17. Pelo menos numa das ocasioes em que o arguido ficou em Albufeira na
companhia da arguida foram ambos a casa do companheiro da mae desta,
onde estavam a mae da arguida, o respectivo companheiro, e uma amiga da
arguida.

18. Numa das ocasioes supra mencionadas em que o arguido visitou Albufeira,
o arguido estava desfalecido, embriagado, no sofa na casa do namorado da
mae da arguida.

19. Por causa disso a arguida deu-lhe algumas pancadas na face para o fazer
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reagir.

20. Em sequéncia o arguido reagiu, tendo-se colocado de imediato na
retaguarda da arguida e colocado um brago em volta do pescoco da arguida,
apertando esse braco com o seu outro braco, efectuando uma manobra
conhecida como "mata-leao".

21. Como consequéncia do sucedido a arguida sentiu falta de ar.

22. De imediato EE, amiga arguida que também ali se encontrava, protestou
contra o arguido e apos tal intervencgao, decorridos cerca de 10 segundos
desde que a havia agarrado, o arguido largou a arguida.

23. Numa das ocasides supra mencionadas em que o arguido ficou em
Albufeira, na residéncia da arguida, durante a noite, na sequéncia de uma
discussao, o arguido agarrou a arguida pelas golas da roupa e atirou-a varias
vezes para cima da cama.

24. A actuacgao do arguido causou dores na arguida.

25. Na madrugada do dia 1 de Janeiro de 2017, a hora nao apurada, na zona
da ..., em Albufeira, os arguidos encontraram-se fortuitamente, em mais do
gue uma ocasiao.

26. Na sequéncia de um desses encontros, a arguida deu propositadamente
uma pancada na mao do arguido, que mexia na altura num telemével de um
amigo, e o aparelho caiu ao chao.

27. Em sequéncia os arguidos entraram em discussao.

28. Nestas circunstancias, em momento ndao concretamente apurado, o
arguido dirigiu a arguida, entre o mais, a expressao "és uma filha da puta", e a
arguida dirigiu ao arguido entre o mais, a expressao "és um cabrdo".

29. A certa altura o arguido, com o punho cerrado, desferiu uma pancada nos
labios de CC.

30. Em momento e de forma ndo concretamente apurados o telemédvel da
arguida ficou partido.

31. O arguido BB sabia que as agressoes que perpetrou na ofendida lhe
ofendiam o corpo e provocavam-lhe dores, tendo agido voluntariamente.

32. Os arguidos sabiam que as expressoes que dirigiam um contra o outro,
eram idéneas a ofender as respectivas honras e consideragao, e a humilharem-
se mutuamente.

33. Os arguidos agiram sabendo que as suas condutas eram proibidas e
punidas por lei penal.

34. A arguida CC é solteira e nao tem filhos.

35. A arguida trabalha como empregada de mesa, auferindo cerca de € 660
por meés.

36. A arguida reside com a mae em casa arrendada, sendo a renda da
habitagao suportada por esta.
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37. A arguida ajuda a suportar as despesas da casa com uma contribuicao
mensal de cerca de € 100.

38. O arguido BB é solteiro e nao tem filhos.

39. O arguido é operdrio na ..., auferindo cerca de € 680 por més.

40. O arguido aufere ainda prémios de jogo em jogos de futebol, de valor e
periodicidade incertos mas rondando os € 100 mensais.

41. O arguido reside com a mae.

42. O arguido ajuda a suportar as despesas da casa com montantes nao
concretamente apurados.

43. A arguida CC nao regista antecedentes criminais.

44. O arguido BB nao regista antecedentes criminais.

Factos nao provados

Ficaram por provar todos os demais factos relevantes constantes da acusacao,
designadamente:

a) Os arguidos mantiveram uma relacao de namoro que se iniciou no Verao de
2016 e terminou no dia 1 de Janeiro de 2017.

b) Em data nao concretamente apurada do més de Outubro de 2016, no
interior da residéncia da arguida em Albufeira, na sequéncia de uma discussao
a proposito de o arguido ter outra namorada, a arguida agarrou numa faca de
cozinha, apontou-a ao arguido e disse que o matava se nao ficasse com ela e
admitisse que tinha outra namorada.

c) As datas concretas em que os factos 18 a 24 tiveram lugar.

d) Na ocasiao descrita no facto 18 e seguintes o arguido encontrava-se a
"passar uns dias" em casa do namorado da mae da arguida.

e) Na ocasidao mencionada nos factos 23 e 24 o arguido disse continuamente a
arguida que a matava.

1) Na ocasiao dos factos 25 e seguintes o arguido agarrou a arguida por um
brago e obrigou-a a acompanha-lo, dizendo que queria falar com ela.

g) Na ocasiao dos factos 25 e seguintes o arguido pegou no telemovel da
arguida e atirou-o ao chao, partindo-o.

h) Na ocasiao dos factos 25 e seguintes a arguida disse ao arguido "eu vou-te
matar", "és um filho da puta".

i) Os arguidos sabiam que as expressoes que dirigiam um contra o outro, eram
idoneas a atemorizar o destinatario, o que quiseram, e conseguiram.

j) O arguido sabia que o telemdvel que atirou ao chao pertencia a ofendida e
que esta nao lhe havia dado permissao para o partir tendo apesar disso agido
da forma supra descrita.

Fundamentos da decisao quanto aos factos

Para a formacgao da convicgao quanto aos factos provados, o Tribunal baseou-
se na apreciacao critica da prova produzida, criticamente apreciada a luz das
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regras da experiéncia comum.

Os meios de prova pesados foram os seguintes:

Declaracoes dos arguidos;

Depoimentos de ..., ..., ...,

Documentos de fls. 26, 169, 189, e 202.

Antes do que se segue, uma nota.

No caso vertente foi imputada a ambos os arguidos a pratica de um crime de
violéncia doméstica. O crime em questao supoe, na sua tipificacdo plasmada

no art. 1529 do Cddigo Penal (CP), uma ligagao pessoal entre agente e vitima:

o casamento, actual ou pretérito (art. 1520 na 1 al. a) do CP), uma relacao de
namoro ou uma relagao analoga a dos conjuges (al. b) do mesmo artigo),
serem progenitores de filho comum (al. ¢), ou partilha de residéncia comum
(al. d). No perimetro factico da acusacgao publica dos presentes autos respiga-
se que a ligacao pessoal que ali se afirma ter existido entre os agentes dos
crimes foi uma relacdo de namoro (art. 1522 n.2 1 al. b) do CP); Lé-se a
acusacao que "Os arguidos mantiveram uma relacdo de namoro que se iniciou
no Verdo de 2016 e terminou no dia 1 de Janeiro de 2017". Sucede que as
ligacoes pessoais (condigcdo absoluta da pratica do crime em causa) da al. b)
do art. 1522 n.2 1 do CP caracterizam-se por uma elevada dose de
"subjectividade", decorrente da sua prépria natureza de relacionamento
interpessoal emocional. Em particular, a relagao de namoro ¢ um elemento
objectivo do tipo de crime que tem de inferir-se a partir de factos objectivos-
que é por vezes particularmente dificil de caracterizar. Casos ha (até nos
parece que constituirao a larga maioria) em que a conclusao sobre se existe
ou nao uma relacao de namoro entre duas pessoas nao oferece qualquer
dificuldade; Por exemplo, num caso em que um casal que publicamente se
apresenta como um casal de namorados, e que tem uma relagao solida e
continuada, com evidente expectativa e aparéncia publica de ser uma relagao
emocional exclusiva dos seus intervenientes para quem seja seu conhecido, a
conclusao sobre a existéncia da relacao de namoro acaba por ser uma
"trivialidade". Casos ha todavia em que nao é assim; Por causa da elevada
dose de "subjectividade" que o conceito de namoro tem (E ndo é apenas a falta
de tipificagdo legal dessa relacdo que faz surgir a questdo, a duvida sobre tal
estado ocorre muitas vezes mesmo tomando o namoro no seu sentido corrente
e até entre os proprios membros da relagdo emocional. Uma vez que inexiste
uma unica forma (ou um conjunto de formas pré-estabelecidas exclusivas)
para se iniciar ou vivenciar um namoro serd frequente a inexisténcia de
consenso sobre a existéncia do namoro mesmo entre as proprias pessoas que
vivem a relacdo. Ou seja, a duvida sobre a qualificagdo da relagdo ndo se
suscita somente ao intérprete do art. 1522 n° 1 al. b) do CP, essa duvida ocorre
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frequentemente mesmo "na vida comum", e é uma caracteristica quase
indissociavel do proprio conceito, amplo, do que normalmente se apelida de
namoro: perante um mesmo quadro de factos objectivos, e porventura com a
mesma razdo, algumas pessoas dirdo que estdo perante um casal de
namorados e outras dirdo que se trata de uma relagdo de outra natureza (uma
"aventura", um relacionamento esporddico, um "namorico", ou uma fase
vestibular de um eventual namoro futuro, por exemplo) a conclusao sobre a
existéncia ou inexisténcia de tal relagdao oferecera, quando a questao nao seja
tao clara, dificuldades assinalaveis. Todavia estamos convencidos que num e
noutro caso a existéncia da relagcao de namoro é sempre, em rigor, uma
conclusdo, um juizo, e nao propriamente um facto. Ainda que nas decisoes
judiciais deva sempre procurar-se lancar mao da mais elevada dose de rigor
possivel, nao choca que quando seja inquestionavel (e incontroversa) a
existéncia de tal relagao se leve a mesma a matéria factica provada e nao
provada: a questao é, em tais casos, pouco relevante relativamente ao
verdadeiro objecto (instrutoério e de direito) da causa, e por isso tal
metodologia em nada contende com os principios que norteiam a metodologia
do direito penal substantivo e processual. Porque, naqueles casos concretos a
questao, a partida, nao se assume como potencial influéncia na decisao final
da causa, nao existe verdadeiramente um problema a resolver sobre a
existéncia ou nao do namoro; Saber se o namoro é um facto ou se é uma
conclusdo é, em tais casos, absolutamente secunddaria. Nao é assim in casu.
Com efeito, a prova produzida demonstrou -a saciedade- que para os
membros da relacao de namoro afirmada na acusacao a questao nao é
liquida: a arguida CC afirmou que efectivamente ela e o co-arguido BB
namoravam outrora, e o arguido, por seu lado, negou tal relacao; E
mesmo as testemunhas ouvidas nao foram unanimes sobre a questao.
Uma vez que no caso vertente a questao acaba por assumir relevancia
decisiva no resultado da causa, entendemos de levar a matéria factica
provada somente os factos objectivos -aqueles que sao susceptiveis de
prova, contraprova e prova em contrario- aptos a servir de critério para
aferir se existiu ou nao entre CC e BB uma relacao de namoro (factos 1
a 17); Com base naqueles factos objectivos cumprira concluir se a matéria
esta ou ndao no perimetro previsto pela norma incriminadora. E optdmos, em
contraponto, por excluir da matéria provada o artigo do libelo acusatorio que,
por causa dos contornos concretos revelados pelo caso sub iudice, acaba por
nao ter, em si mesmo, substrato factico proprio e por isso €, tdo-somente, uma
conclusdo de direito.

Assinale-se, todavia, o seguinte: o que acaba de dizer-se nao fere, em nosso
entender, a acusacao de qualquer vicio (designadamente o de omitir os factos
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necessarios para se concluir pela pratica do crime ali imputado), uma vez que,
como dissemos, na maioria dos casos a questao que ora se trata (se o namoro
€ um facto ou se é uma conclusdo) acaba por nao assumir qualquer relevancia
assinalavel na decisao da causa.

Posto o que precede, passamos a motivar a decisao sobre os factos.

As provas produzidas relativamente a praticamente todos os pontos relevantes
do libelo acusatorio atinentes aos crimes imputados foram discordantes. Com
efeito, salvo o que se dira infra relativamente a situagao dos factos 18 a 22,
nao houve unanimidade quanto a nenhuma das agressoes, ameagcas e injurias
descritas na acusacao; E nao houve sequer unanimidade quanto aos contornos
concretos (ou "qualificagao") da relagao que ligou os arguidos.

Em sintese, a arguida CC negou ter praticado qualquer dos factos ilicitos que
lhe eram imputados (no essencial, duas ameacas de morte, uma delas feita
com uma faca, e injurias dirigidas ao co-arguido) e confirmou a verdade de
quase tudo o que era atribuido ao arguido. Este ultimo, por seu lado,
apresentou uma versao oposta, tendo negado a pratica de qualquer agressao
mas confirmado uma das ameacas (a mais gravosa) e as injurias atribuidas na
acusacgao a co-arguida. Quanto a situacao dos factos 18 a 22 o arguido afirmou
gue naquele momento estava extremamente embriagado, e que nao se
recordava senao do "antes" e do "depois"; Porém, repudiou a pratica do que
lhe foi imputado na acusacgao porque tal lhe parece incompativel com a sua
personalidade (ou seja, das suas proprias palavras resultou que nao podia
negar frontalmente a ocorréncia de tais factos porque nao podia, nas
circunstancias que descreveu, tomar conhecimento da sua verdade ou
inverdade, mas somente que suspeitava fortemente que os mesmos nao seriam
verdadeiros).

Quanto a ligacao pessoal entre ambos, a arguida CC afirmou
peremptoriamente que ela e BB foram efectivamente namorados
(inclusivamente discutiram a questao expressamente entre os dois), e
o arguido negou que tenham tido uma relacao dessa natureza (nunca
"pediu em namoro" a co-arguida, nem existiu nada de semelhante ou
confundivel com isso), afirmando que o seu relacionamento nao passou
de uma "aventura" .

Os testemunhos ouvidos foram, também, em sentidos opostos: ... e ...
(respectivamente, uma amiga da arguida e o namorado da sua mae)
confirmaram o essencial da situagao dos factos 18 a 22, que presenciaram
directamente (embora os seus relatos nao tenham sido particularmente
coerentes num ponto dos acontecimentos, sobre quem interveio apds os actos
do arguido); e relataram terem visto marcas fisicas no corpo da arguida,
coerentes com parte do que esta descreveu. ... (amigo do arguido, que o
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acompanhou durante parte da noite de passagem de ano dos factos 25 e
seguintes), por seu lado, confirmou o essencial do que o arguido relatou sobre
tais eventos (embora também aqui se tenha detectado uma incoeréncia entre
os relatos relativamente a um ponto do que descreveram, a forma como o
telemovel da testemunha foi levado ao chao).

Também quanto a ligacao entre os co-arguidos as testemunhas nao
foram unanimes: ... e ... apelidaram-nos de "namorados", mas de forma
pouco incisiva quanto a factos objectivos concretos susceptiveis de
levar a tal conclusao (a primeira afirmou igualmente que se tratava de
uma relacao instavel, marcada por permanentes discussoes; O segundo
nao se alongou sobre os contornos da relacao); ... sublinhou que tanto
quanto sabia os arguidos nunca namoraram: o arguido teve uma
namorada na zona onde residia e a relacao com a arguida era, tao-
somente, uma "amizade colorida", que o arguido mantinha a margem
daquela outra relacao mais estavel.

Os documentos constantes dos autos com relevancia maior para o objecto
instrutorio principal sao o relatério de fls. 26, elaborado pelo INML, e as fotos
de fls. 202 e seguintes, nas quais é visivel o teor de mensagens escritas
trocadas num telemovel do arguido.

Quanto ao primeiro documento, prova pericial e por isso dotada de especial
forca de convencimento, ndao se suscitou qualquer divida sobre a sua
genuinidade ou quanto a boa fé com que foi incorporada a informacao nele
plasmada.

Quanto ao segundo, ficdAmos convencidos que efectivamente se trata de
mensagens trocadas entre a arguida e o arguido. As datas que constam de
algumas mensagens nao parecem estar correctas (isso mesmo denuncia o teor
de algumas mensagens, que parecem nao corresponder aos intervalos
temporais dos eventos que ali sao mencionados), o que o arguido logo
assinalou quando apresentou o documento (porventura por aquele ja nao ser o
telemodvel que usa, e que, assim o verificdmos, apresentava data e hora
"actuais" erradas). O documento ndao €, pois, fidvel quanto as datas, e
igualmente nao é possivel afirmar que se trate de uma transcrigao integral das
mensagens trocadas no periodo temporal em que ocorreram, uma vez que €
possivel, por exemplo, que tenham sido entretanto apagadas algumas
mensagens da "conversa". Todavia, nao ha davida que o numero de telefone
remetente de tais SMS era usado pela arguida (cfr. fls. 42) pelo que ficAmos
convencidos da genuinidade do teor das mensagens, ou seja, que se trata de
mensagens SMS efectivamente remetidas pela arguida ao arguido.

Face ao que antecede, pese-se a prova.

Cumpre desde ja dizer que as declaragcoes de ambos os arguidos pareceram
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apenas relativamente crediveis; Parte do que disseram nao foi colocado em
causa senao pelas palavras do outro, mas noutras partes contenderam com
prova que se nos afigura dotada de muito maior solidez e credibilidade. As
declaragoes prestadas pelo arguido, na parte em que negou os confrontos
fisicos por exemplo, aparentam colidir frontalmente com a pericia de fls. 26: a
2 de Janeiro de 2017 a arguida efectivamente apresentava sequelas fisica
muitissimo compativeis com o teor das agressoes que relatou (note-se que o
documento corrobora até que as lesdes foram produzidas em periodos
temporais distintos, de harmonia com as declaragoes da arguida), e que o
arguido negou. Por seu lado, as declaragoes da arguida na parte respeitante a
destruicao do seu telemdvel por exemplo (facto 30) parecem ser contraditadas
pela mensagem de fls. 202. Com efeito a expressao "parti o meu tele a tua
pala" parece muitissimo mais compativel com a destruicao acidental descrita
pelo arguido do que com a atitude propositada e reiterada (primeiro levando o
telemovel a cair no chao, depois separando manualmente as suas partes)
contada pela arguida.

As declaracoes dos arguidos foram ainda parcialmente incompativeis com
parte da prova testemunhal produzida. Os testemunhos de ... e...confirmaram
a existéncia das agressoes fisicas relatadas pela arguida (directamente a dos
factos 18 a 22, e indirectamente as outras, por as testemunhas terem visto as
respectivas lesoes fisicas subsequentes); O testemunho de ... confirmou a
troca mutua de insultos na noite da passagem de ano, que a arguida (de forma

que nos pareceu até contraria ao normal acontecer) havia negado.

Tudo pesado, nao ficaAmos convencidos que as descrigoes dos eventos (tanto no
que reportaram sobre os confrontos mutuos como o que disseram sobre os
contornos e desenvolvimentos da sua relacao pessoal) relatadas pelos
arguidos fossem, s6 por si, meios de prova suficientemente sélidos para firmar
convicgdo para la de duavidas razoaveis.

O resultado do labor instrutério da causa decorre pois da ponderacgao
conjugada de toda a prova produzida: ficamos convencidos da verdade dos
relatos de um e outro somente nas partes que em que foram suportadas por
prova independente dotada de solidez bastante; No mais apelou-se ao
principio in dubio pro reo.

Concretizando.

Ficdmos convencidos da verdade das declaragoes da arguida quanto ao
essencial do que descreveu sobre as agressoes de que foi vitima com base na
sua total concordancia com a pericia de fls. 26. A verdade de tais factos foi
ainda denunciada, tanto directa (factos 18 a 22) como indirectamente (facto
23) pelos testemunhos de ... (Uma nota: ndo impressionou o facto de ...ter dito
ndo se ter apercebido de qualquer lesdo no labio da arguida na noite da
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passagem de ano: de acordo com as demais circunstdncias descritas pela
testemunha sobre a sequéncia de eventos ocorrida nessa noite (disse que a
arguida, depois do momento em que ocorreu a agressdo, apareceu num estado
manifestamente "desarranjado", sem sapatos e com a cara "borrada") ndo nos
parece anormal que ndo tenha visto tal lesdo) e .... Pesada esta prova em
conjunto, ficAmos plenamente convencidos que a versao adiantada pela
arguida quanto aquelas agressoes corresponde ao realmente sucedido, uma
vez que as marcas fisicas resultantes das agressoes que descreveu tiveram
pleno sustento em diversas provas independentes.

Sobre a troca de insultos do facto 28, ficAmos convencidos a partir das
declaracgoes do arguido e testemunho de ..., cuja conjugagao nos pareceu
coerente entre si e com o que, no contexto conflitual de cuja existéncia a
prova nao permite duvidar, sdao as regras da experiéncia comum.

As ameacas dos factos nao provados b) e e) (cada uma delas descrita pela
suposta vitima e negada pelo alegado autor) nao tiveram confirmacgao
independente em qualquer elemento instrutério. Como se disse antes, uma vez
que nao consideramos as declaragoes de um e outro arguido suficientes para
por si s6 sustentarem os factos ilicitos mencionados na acusacao, quedaram-se
nao provadas aquelas ameacas.

Os factos atinentes a relacao vivenciada entre os arguidos decorrem da
articulacao das declaracoes de ambos; A matéria sobre que houve
consenso levou-se aos factos provados; No que houve dissenso, apelou-
se ao principio in dubio pro reo.

Os factos provados respeitantes ao tipo subjectivo dos ilicitos (ou seja, ao que
os arguidos sabiam na altura dos factos e a vontade com que actuaram)
assentam na prova da factualidade objectiva. Os arguidos sabiam o que faziam
e agiram de acordo com o que era a sua vontade porque assim seria para
qualquer pessoa normal colocada naquelas condigdes. Pelo que ficamos
convencidos que assim ocorreu também quanto aos arguidos. Faca-se porém a
nota: o facto de BB saber o que fazia na situagao dos factos 18 a 22, apesar da
embriaguez que apresentava, € amplamente denunciado pela sua reacgao (de
libertar a arguida) quando "chamado a razao"; Se se tratasse de um acto que
nao espelhasse a sua personalidade, aniquilada por uma absoluta influéncia do
alcool, igualmente nao responderia ao estimulo de que foi alvo com a
intervencao de ....

Os factos atinentes as condigOes familiares e financeiras dos arguidos
assentam nas suas proprias declaragoes, nada havendo nos autos que as
cologue em causa nesta parte.

A auséncia de antecedentes criminais assenta nos certificados do registo
criminal de fls. 169 e 189.”
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2.2 - O registo magnetofénico da prova, permite, ao tribunal de recurso,
sindicar a matéria de facto (desde que o recorrente dé cumprimento ao
disposto no art. 4122 ns. 3 e 4, do C.P.P, o que nao ocorre, no caso “sub
judice), apreciar as questoes de direito avancadas pelo recorrente (Cfr. art.
4282, do mencionado compéndio adjectivo) e fazer a apreciacao de eventuais
vicios do art. 410°, n.2 2 CPP ou de nulidades que ndao devam considerar-se
sanadas.

Portanto, dentro dos parametros retro aludido, sdo as conclusoes da
motivacao que delimitam o objecto do recurso (art. 412°, n.2 1 CPP), uma vez
que as questoes submetidas a apreciacao da instancia de recurso sao as
definidas pelo recorrente.

Sao as conclusoes que irao habilitar o tribunal superior a conhecer dos
motivos que levam o recorrente a discordar da decisao recorrida, quer no
campo dos factos quer no plano do direito.

Como se viu, a lei exige conclusoes em que o recorrente sintetize os
fundamentos e diga o que pretenda que o juiz decida, certamente porque sao
elas que delimitam o objecto do recurso.

Nao pode o tribunal seleccionar as questdes segundo o seu livre arbitrio nem
procurar encontrar no meio das alegacoes, por vezes extensas e pouco
inteligiveis, o que lhe pareca ser uma conclusao.

As conclusoes constituem, por natureza e definigao, a forma de indicacgao
explicita e clara da fundamentacao das questoes equacionadas pelo recorrente
e destinam-se, a luz da cooperacgao devida pelas partes, a clarificar o debate
quer para exercicio do contraditério, quer para enquadramento da decisao.

2.3 - Analisadas as conclusoes de recurso, dir-se-a que, no caso dos autos, as
questoes que o recorrente coloca sao:

1. - O tribunal a quo deveria ter dado como provado o facto a) da matéria de
facto nao provada, devendo considerar-se que os arguidos mantiveram uma
relacao de namoro;

2. - Deveria o Arguido ser condenado pela pratica do crime de violéncia
doméstica, pp pelo art" 1522 n° 1, al. b) e 2 do Cdd. Penal, de que vinha
acusado

3. - Por erro de interpretagao foi violado o art.2 1522 n° 1, al. b) e 2 do Cdd.
Penal;

2.4 - Andlise das questoes do recurso

2.4.1 - Conceitos juridicos do tipo legal de crime
A analise do objecto do presente recurso, impoe, desde logo, a analise do
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conceito de namoro, expresso na previsao legal do crime imputado ao arguido
- crime de violéncia doméstica, p. e p. pelo art. 152° nos 1, al. b), do Cdédigo
Penal -.

Este preceito, sobre a epigrafe “Violéncia doméstica”, prescreve:

1 - Quem, de modo reiterado ou nao, infligir maus tratos fisicos ou psiquicos,
incluindo castigos corporais, privagoes da liberdade e ofensas sexuais:

a) Ao conjuge ou ex-conjuge;

b) A pessoa de outro ou do mesmo sexo com quem o0 agente mantenha ou
tenha mantido uma relacao de namoro ou uma relacao analoga a dos
conjuges, ainda que sem coabitagao;

c) A progenitor de descendente comum em 1.2 grau; ou

d) A pessoa particularmente indefesa, nomeadamente em razao da idade,
deficiéncia, doenca, gravidez ou dependéncia econémica, que com ele coabite;

é punido com pena de prisao de um a cinco anos, se pena mais grave lhe nao
couber por forca de outra disposicao legal.”

Da analise desse preceito ressalta para alguma doutrina, nomeadamente, para
Taipa de Carvalho, in Cddigo Penal Conimbricense, Coimbra, Tomo I, pag. 332,
que a ratio deste tipo legal de crime nao esta na proteccao da comunidade
familiar, conjugal, ou das relagoes de namoro (...), mas sim na proteccao da
pessoa individual e da sua dignidade humana.

Todavia, para nos, é inquestionavel que, este tipo legal de crime, na redaccgao
actual do normativo legal aludido, ndo exige a pratica reiterada de mau-trato,
consuma-se com verificacao de um Unico acto, desde que o mesmo, por si so,
afecte o bem juridico protegido.

A perpetracao de qualquer acto de violéncia que afecte, de modo, a saude
fisica, psiquica e emocional do conjuge vitima, diminuindo ou afectando, do
mesmo modo, a sua dignidade enquanto pessoa inserida numa realidade
conjugal, ou de namoro, igualitaria.

As condutas previstas e punidas por aquele preceito legal abrangem diversos
géneros: ofensas corporais simples, maus tratos psiquicos englobando
humilhacgoes, provocagoes, molestagoes, intimagoes e tratamentos desumanos.
No que concerne ao elemento subjectivo, para que este se verifique exige a lei
o dolo, embora ja nao o especifico traduzido na actuagao por malvadez ou
egoismo.

Portanto, o ponto fundamental do crime de violéncia doméstica é a dignidade
da pessoa em relacao livremente contraida.

Porém, no caso “sub judice”, a questao fulcral respeita a considerar, ou
nao, de namoro, a relacao estabelecida entre os arguidos, para efeitos
de alcance da insercao na alinea b), do n? 1, daquele preceito legal,
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operada pela Lei n.2 19/2013, de 21 de Fevereiro.

Esse conceito, sua abrangéncia, no tipo legal de crime de violéncia doméstica,
foram analisados e investigados, com pormenor e detalhe, na dissertagao
apresentada a Universidade Catdlica Portuguesa para obtencao do grau de
Mestre em Direito Criminal, elaborada por Dora Faria Calejo Machado Pires,
sob orientacdo da Professora Doutora Maria Elisabete Ferreira, com o titulo,
“O sentido e o alcance da insercao das relagoes de namoro e equiparadas no
crime de violéncia doméstica - Reflexdes criticas acerca do alargamento do
tipo”, Porto, Novembro de 2014. Nesse estudo, é referido “A presente
dissertacao de Mestrado em Direito Criminal tem como objetivo a analise do
crime de Violéncia Doméstica, previsto e punido pelo artigo 1522, do Cddigo
Penal. Em particular, pretende-se com este trabalho uma reflexao critica
acerca do sentido e alcance da insercao das relacoes de namoro na alinea b),
do n? 1, daquele artigo, operada pela Lei n.2 19/2013, de 21 de Fevereiro.

(...)

Previamente a entrada em vigor da Lei n.? 19/2013, de 21 de Fevereiro, altura
em que o legislador optou por acrescentar expressamente a al. b) as relacoes
de namoro, pairava sobre a jurisprudéncia e a doutrina a questao de saber se
as relagoes de namoro poderiam estar ja integradas nas “relagdes analogas
aos conjuges, ainda que sem coabitacao”. Considerava a jurisprudéncia que a
letra do art. 1522 nao afastava a possibilidade de integracao das relagoes de
namoro no tipo objetivo, mas na auséncia de coabitacao exige-se algum
detalhe factico que possa comprovar a existéncia de uma relagao afetiva,
estavel, andloga a dos conjuges.

(...)

Nao obstante o crime ter deixado de impor a coabitacao e, portanto, a
comunhao de cama, mesa e de habitacao, que caracteriza a conjugalidade, a
jurisprudéncia tendia a considerar que nao podia deixar de se exigir, no tipo
objetivo, um carater mais ou menos estavel de relacionamento amoroso,
aproximado ao da relagao conjugal de cama e habitacao (Ac. TRC de
24-04-2012, proc. n.2 632/10.9PBAVR.C1). Tomando, assim, uma posicao
bastante cautelosa na inclusao das relacdes de namoro, exigindo a existéncia
de uma relagao especial que envolvesse o sentimento, ainda que com menor
intensidade, de deveres de respeito, fidelidade, cooperacao e assisténcia,
caracteristicos das relagdes conjugais, uma vez que nao faz sentido (face ao
principio da subsidiariedade e ultima ratio), que seja o direito penal a proteger
especificamente uma relacao de namoro, quando o direito civil nao o faz a nao
ser numa fase adiantada desse relacionamento e apenas em vista da protecao
da promessa de casamento (arts. 1591.2 a 1595.2CC) - Ac. TRP de 15-01-2014,
proc. n.2 364/12.3GDSTS.P1 - . Posto que a tutela penal reforcada se
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justificara aqui pela relacao préxima ou analoga a dos conjuges, onde
existem sentimentos de afetividade, de convivéncia, de confianca,
conhecimento mutuo, e ocorram atos de intimidade e de partilha de
vida comum, numa relacao de vida e cooperacao mutua. Muito embora
seja percetivel esta comparacao do Tribunal, importa nao esquecer que
mesmo a promessa de casamento ndao exige uma prévia ou contemporanea
relacao de namoro, podendo mesmo existir aquela sem esta (pense-se nos
casos, outrora mais comuns, de promessa de casamento em consequéncia de
gravidez involuntdria, ou mesmo nos casos em que se tinha em vista a juncgao
de dois patriménios numa mesma familia) - Ac. TRP de 15-01-2014, proc. n.2
364/12.3GDSTS.P1 -.

(...)

Em abstrato, o namoro é uma fase do relacionamento amoroso para conhecer
o outro, e nao um fim em si, de comunhao de vida, que é préopria do casamento
ou da unido de facto. E uma fase transitdria que, com frequéncia acaba no
rompimento amoroso, por as expectativas de um ou ambos os namorados nao
serem aquelas que esperavam (Ac. TRC de 24-04-2012, proc. n.2
632/10.9PBAVR.C1). O leque de definigdes possiveis para a relagao de namoro
sera tao vasto e abrangente, quanto a época e cultura social em que o mesmo
se insere.

(...)

Em termos gerais, o namoro serd, hoje, um relacionamento entre duas pessoas
que se atraem fisica e psicologicamente e que, mesmo duradouro, é
desprovido de vinculo de natureza familiar, embora possa se encaminhar para
tanto. Ao contrario do que acontecia tradicionalmente, nos dias de hoje a
sociedade considera ser perfeitamente aceitavel que os casais desde cedo
partilhem a cama de forma regular, que viajem juntos, que desenvolvam
atividades didrias em conjunto, de forma publica, o que permite um
conhecimento muito mais profundo do casal

(...).

Tratar-se-a, portanto, de um compromisso entre duas pessoas que se
relacionam por tempo indeterminado, partilhando e comungando afetos e
interesses pessoais comuns. Regra geral, ja nao existe aquele pedido
tradicional, sem prejuizo de se nos afigurar que a prova ou demonstragao
dessa ligacao entre as duas partes se mostra relevante.

Para uma melhor compreensao desta questao, desdobraremos as relagoes de
namoro em dois niveis, dependendo do diferente grau de intensidade das
mesmas: o namoro simples e o namoro qualificado. O primeiro sera aquele
namoro revestido por um compromisso entre duas pessoas que estao ligadas
por um vinculo afetivo que vai para além da mera amizade e das relagoes
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fortuitas; o segundo compreenderd ja as caracteristicas da relagao “analoga a
dos conjuges, ainda que sem coabitagdo”, e portanto que se trata de uma
relagdo de namoro em que esta subjacente um compromisso pessoal sélido,
baseado na confianga, honestidade e solidariedade mutua, cujo envolvimento
de vidas ou projeto de vida em comum ja existe ou ja é conjeturado. Assim,
ainda que se entendesse que este namoro “qualificado” nao se integrava nas
“relagcoes analogas as dos conjuges, ainda que sem coabitagao”, nao restarao
agora duvidas de que estas estdao abrangidas por forca, pelo menos, da
inclusao das relagoes de namoro. Questdao mais complexa sera a relativa as
relacoes de namoro “simples”

(...)

Em principio, uma relacdo tera o seu inicio com a atracao fisica e/ou
intelectual, numa tentativa de conhecimento mutuo e de encontro de
interesses. A intimidade pode ser caracterizada pela proximidade, pelo
compromisso e exposicao pessoal, traduzida como uma partilha entre o casal,
de relacgoes intimas. Parece-nos, ainda, que a relagdao de namoro nao sera
descaracterizada pela inexisténcia de atos sexuais entre o casal (v.g. por opcao
pessoal, por motivos religiosos, por doenga), uma vez que a intimidade nao
depende deles.

A doutrina tem entendido que este dever se manifesta numa dupla dimensao:
no dever de fidelidade fisica, que se entende como a proibi¢do de atos sexuais
com terceiro; e de fidelidade moral, no sentido de ligagcao amorosa com
terceiro. Todavia, e embora nao seja rigorosamente essa a dimensao que se
transporta para as relacdes de namoro, também nao deixara de ter relevancia,
sobretudo dentro do conjunto de indicios de que ora curamos. Mais adequado
as relagoes de namoro parece ser a defendida por alguma doutrina
estrangeira que entende o dever de fidelidade num sentido mais vago € menos
sexual, como um dever de devocao, dedicacao, lealdade e boa fé.

(...)

Relativamente a publicidade ou notoriedade do namoro, em principio
esta relacao, ainda que nao seja conhecida pelo circulo familiar, ha de
ser pelo menos conhecida por parte do circulo de amizade do casal.
Nao obstante, também aqui nao nos parece que, se por hipotese, a
relacao nao seja tornada publica (v.g. em virtude de um
relacionamento ja findo em que o ex-namorado continua a adotar
comportamentos retaliatorios), que nao deva esta atual relacao nao ser
enquadravel no crime de violéncia doméstica, posto que também aqui
configuraria uma desprotecao da vitima. Alias, situacao por ventura
paradigmatica deste tipo de relacoes pouco conhecidas serao as
relacoes de namoro entre duas pessoas do mesmo sexo. Relativamente
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a circunstancia de o agressor admitir a existéncia de relacao de
namoro a data do crime, ja sera um indicio forte da existéncia dessa
relacao. Porém, o contrario nao devera ser totalmente verdadeiro, no
sentido em que a circunstancia de o agressor nao admitir a existéncia
daquela relacao como se de namoro se tratasse, nao obsta a que da
analise dos circunstancialismos proprios do caso seja possivel
comprovar que existia a relacao de namoro exigida no art. 1522, Assim,
o facto de os “namorados” nao considerarem que ha um “namoro” no
sentido tradicional do pedido, parece-nos que nao deve obstar a que
seja considerada como “namoro” para efeitos de violéncia doméstica,
conquanto se encontrem preenchidos alguns dos restantes critérios
(com maior ou menor forga). Do exposto resulta que so6 através da
analise global da factualidade, tendo por base alguns critérios como os
supra referidos, é que se podera, primeiro, chegar a conclusao de que
a relacao sentimental e a grande proximidade se traduzem numa
relacao de namoro...

Assim, cabera ao juiz o papel mais relevante face aos contornos do
caso concreto em litigio, através daqueles elementos probatodrios dos
circunstancialismos especificos reveladores de cada relagao, concluir
ou nao pela existéncia da relacao de namoro para estes efeitos.

C..)

Relativamente ao namoro, havia ja alguma doutrina e jurisprudéncia
que, face a anterior redacao, abrangia a relacao de namoro no tipo
objetivo da violéncia doméstica, se e na medida em que esta relacao
preenchesse os pressupostos da relacao conjugal (embora em menor
grau), no sentido de exigir uma relacao estavel, duradoura e com um
projeto de vida em comum. Cremos, contudo, que esta visao deixara de
fazer sentido com a recente alteracao. Com efeito, a referida insercao
estara relacionada com a atual consciéncia da sociedade que reclama
uma maior intervencao nas questoes relacionadas com a violéncia de
género e com a violéncia doméstica em particular. Pelo que, julgamos
que a nossa perspetiva do sentido e do alcance da insercao das
relacoes de namoro no crime de violéncia doméstica vai no mesmo
sentido do acabado de referir: pretendeu o legislador incluir as
relacoes de namoro, mesmo aquelas que designamos por “simples”,
com o fito de prevenir e sancionar as condutas violentas exercidas pelo
parceiro intimo por causa dessa relacao. Tratar-se-ao, pois, de relacoes
sentimentais, afetivas, intimas e tendencialmente estaveis ou

duradouras, que ultrapassam a mera amizade ou relacoes fortuitas;
mas ja nao sera de exigir o projeto futuro de vida em comum, posto
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que as relacoes de namoro nao preenchem nem tém, em principio, a
pretensao de preencher todas as caracteristicas associadas a
conjugalidade, como seja este futuro de vida em comum (que pode vir
a ocorrer, mas que ainda nao é conjeturado no inicio ou meio da
relacao). Assim, existindo uma relacao de namoro com estas
caracteristicas, sera ainda fundamental para o preenchimento do
ilicito que seja exercido pelo agente um comportamento violento sobre
a vitima, assente em relacoes de dominacao e de forca, que deixe a
vitima numa situacao de fragilidade e dependéncia, de tal forma que a
sua capacidade de resisténcia fica diminuida.”.

Neste mesmo sentido, entre outros, o Ac. TRP, de 30-09-2015, proferido no
Proc.n.? 3299/14.1TAMTS.P1, com o sumario seguinte: Sendo elemento do
crime de violéncia doméstica o namoro tal como a relagao analoga a dos
conjuges deve ser caracterizada por sélidos e indesmentiveis elementos
facticos que a comprovem.

Apos estas explanacoes, diremos que, no caso “sub judice”, nao se
provaram esses solidos e indesmentiveis elementos facticos que
comprovassem uma relacao de namoro, entre os arguidos, como de
seguida, melhor se explicara.

2.4.2 - Nos termos do disposto no artigo 4282, do C.P.P, o Tribunal da Relagao,
em fase de recurso, pode apreciar da matéria de facto e de direito, nos termos
retro apontados.

No que respeita ao objecto de recurso sobre a questao de facto, a apreciagao
da prova, baseada nas regras da experiéncia comum e na livre convicgao feita
pelo tribunal de 12 instancia poderia ser censurada por este tribunal, pois
existe documentacao das declaragoes prestadas no decurso da audiéncia de
discussao e julgamento.

O recorrente questiona a matéria de facto, entendendo que o tribunal “a quo”
deveria ter dado como provado o facto a) da matéria de facto nao provada, por
via dos depoimentos prestados e do que consta da propria motivagao da
fundamentacao da decisao, que impunham decisao diversa, devendo
considerar-se que os arguidos mantiveram uma relagao de namoro.

Desde logo, é necessario verificar o cumprimento do disposto no art. 4122 ns.
3 e4,do C.PP.

O n.2 3, deste preceito legal - 4129, do C.P.P. estabelece que, quando o
recorrente impugne a decisao proferida sobre a matéria de facto - no caso em
andlise nao o fez - deve especificar os pontos de facto que considera
incorrectamente julgados e bem assim as provas que impoe decisao diversa da
recorrida e as que devem ser renovadas.
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O n.2 4, refere que “Quando as provas tenham sido gravadas, as especificagoes
previstas nas als. b) e ¢), do nimero anterior fazem-se por referéncia ao
consignado na acta, nos termos do disposto no n.? 2, do art.? 3642, devendo o
recorrente indicar concretamente as passagens em que funda a impugnacao.”.
A lei é exigente relativamente a essa impugnacao.

O julgamento efectivo foi realizado no Tribunal da 12 instancia.

Neste Tribunal de recurso o que releva é a apreciagao da regularidade do
julgamento e nao a realizacao de um efectivo e verdadeiro segundo
julgamento. Tanto assim é que a propria lei, no art. 4302, do C.P.P, s6 permite
a renovacgao da prova quando se verifiquem os vicios do art. 4102 n.2 2, do
referido compéndio adjectivo, portanto, quando do teor do texto da decisao
judicial decorra a verificagdao de qualquer dos vicios ai apontados, v.g.,
insuficiéncia, contradicao ou erro.

O que a lei exige é que se indiquem provas que imponham decisao diversa e
nao que permitam outra decisao.

E tal exigéncia é dada pelas seguintes imposigoes:

Especificacao, e ndao mera referéncia, dos pontos de facto que se consideram
incorrectamente julgados, sendo necessario precisar com clareza o ponto que
se tem por erroneamente apurado;

especificacdao das provas, nao sendo suficiente a mencao genérica de toda a
prova e dos depoimentos das testemunhas, etc.;

indicagao concreta das provas que impoem decisao diversa;

especificagdao dos suportes técnicos, da prova documentada, com vista a
facilitar a sua localizacao.

Desde logo, é 6bvio que o recorrente nao da cumprimentos aos aludidos n%s. 3
e 4, do art. 4129, do CPP.

Porém, é certo que o conceito de namoro, tal como se mostra analisado
e desenvolvido no ponto anterior, € complexo, abrange a percepcao da
simbiose de elementos, facticos e circunstanciais, os quais vao
permitir a conclusao de direito que €, na sua esséncia, a concepcao de
namoro, para efeitos da previsao legal do n? 1, al. b), do art. 1522, do
CP.. Esta inferir-se-a partir de factos objectivos.

Portanto, é fundamental apreciar a convic¢ao do tribunal “a quo”,
relativamente a prova produzida sobre os dados objectivos e circunstanciais
que serviram de fundamento ao afastamento da existéncia de namoro entre os
aludidos arguidos, para se aquilatar da sua justificacao, fundamentada, ou
nao.

O recorrente pretende contestar a apreciacao e valoragcao que o Tribunal a
quo fez da prova, designadamente por ter nao ter dado prevaléncia, integral, a
tese da arguida, CC.
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Acresce que, tecer criticas e discordar da matéria de facto apontada, nao é
impugnd-la, verdadeiramente, pois nem sequer transcreve o conteudo, ou a
parte que lhe interessa, dos depoimentos e declaracoes, e nem alude, todavia,
as provas concretas que impoem decisao diversa, tecendo, apenas,
comentdrios sobre a valoracao da prova feita pelo Tribunal, argumentando
com consideragoes todas elas, apenas e exclusivamente, relativas a uma
apreensao diversa da prova, valorando-a, de modo diverso, sem contudo,
conseguir fundamentar e concretizar as provas que impoem decisao diversa.
Como ja referido, o que a lei pretende ao vincular o recorrente & indicagao das
provas que impoem decisao diversa, nao é, certamente, formular uma outra
versao da prova produzida.

Tal poderia ser suficiente para se considerar, manifestamente, improcedente o
recurso, no que concerne a impugnacao da matéria de facto, designadamente,
a constante da al. a), da matéria de facto ndao provada.

Todavia, dir-se-a que a apreciagao da prova constante do acordao ou sentencga,
por imposicao do art. 3742 n.2 2, do C.P.P, ndo basta ser dubia ou duvidosa, é
necessario que seja, de modo 6bvio, errénea impondo-se a qualquer homem ou
cidaddao mediano e fundamenta a existéncia do vicios a que alude o art. 4102
n.? 2, al. c), do aludido compéndio adjectivo, ou ndao. Neste caso, deve cumprir-
se as regras de impugnacao supra mencionadas.

No nosso sistema processual penal vigora o principio da livre apreciagao da
prova consagrado no art. 127° do CPP, que estatui" salvo quando a lei dispuser
diferentemente, a prova é apreciada seguindo as regras da experiéncia e a
livre convicgao da entidade competente.". A este propodsito salienta o Sr. Prof.
Figueiredo Dias, in “Direito Processual Penal”, v. I, Coimbra Editora, Lda.,
1981, pag. 202: " Uma coisa é desde logo certa: o principio nao pode de modo
algum querer apontar para uma apreciacao imotivavel e incontrolavel - e
portanto arbitraria - da prova produzida. Se a apreciagao da prova €, na
verdade discriciondria, tem evidentemente esta discricionariedade (...) os seus
limites que nao podem ser licitamente ultrapassados: a liberdade de
apreciagao da prova é, no fundo, uma liberdade de acordo com um dever - o
dever de perseguir a chamada" verdade material" - de tal sorte que a
apreciacao ha-de se, em concreto, recondutivel a critérios objectivos e
portanto, em geral susceptivel de motivagao e de controlo..."

O recorrente, como ja referido, ndo impugnou, na verdadeira assercao da
palavra a matéria de facto, limitando-se a criticar a forma como foi valorada a
prova e a percepciona-la de forma diversa.

O que a lei exige é que se indiquem provas que imponham decisao diversa e
nao que permitam outra decisao.

Sobre esta questao, o Prof. Marques da Silva, In “ Curso de Direito Processual
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Penal, vol. II, pag. 126 e 127 refere:" O juizo sobre a valoracao da prova tem
diferentes niveis. Num primeiro aspecto trata-se da credibilidade que
merecem ao tribunal os meios de prova e depende substancialmente de
imediacao e aqui intervém elementos nao racionalmente aplicaveis (v.g. a
credibilidade eu se concede a um certo meio de prova). Num segundo nivel
referente a valoracao da prova intervém as deducgoes e indugoes que o
julgador realiza a partir dos factos probatérios e agora ja as interferéncias nao
dependem substancialmente da imediacao, mas hao-de basear-se na correcgao
do raciocinio, que ha-de basear-se nas regras da légica, principios da
experiéncia e conhecimentos cientificos tudo se podendo englobar na
expressao regras da experiéncia.".

Maia Gongalves, in "Cédigo de Processo Penal, anotado", 9.2 ed., pag.322,
refere "... livre apreciagao da prova nao se confunde de modo algum com
apreciagao arbitraria da prova nem com a mera impressao gerada no espirito
do julgador pelos diversos meios de prova; a prova livre tem como
pressupostos valorativos a obediéncia a critérios da experiéncia comum e de
l6gica do homem médio suposto pela ordem juridica... ".

Germano Marques da Silva, "Curso de Processo Penal", II, pag. 126 e segs... a
livre apreciacao da prova tem de se traduzir numa valoragao "racional e
critica, de acordo com as regras, comuns da logica, da razdao, das maximas da
experiéncia e dos conhecimentos cientificos, que permita objectivar a
apreciacao, requisito necessario para uma efectiva motivacao da decisao...;
com a exigéncia de objectivacao da livre conviccao poderia pensar-se nada
restar ja a liberdade do julgador, mas nao é assim.

Como ja referido, a convicgao do julgado ha-de ser sempre uma convicgao
pessoal, mas ha-de ser sempre "uma convicgao objectivavel e motivavel,
portanto capaz de impor-se aos outros".

O juizo sobre a valoragao da prova tem diferentes planos.

Em primeiro lugar trata-se da credibilidade que merecem ao tribunal os meios
de prova e depende substancialmente da imediacao e aqui intervém elementos
nao racionalmente explicaveis (v.g., a credibilidade que se concede a um certo
meio de prova).

Seguidamente, na valoragao da prova intervém as deducoes e indugoes que o
julgador realiza a partir dos factos probatérios e agora ja as inferéncias nao
dependem substancialmente da imediacao, mas hao-de basear-se nas regras
da légica, principios da experiéncia e conhecimentos cientificos, tudo se
podendo englobar na expressao regras da experiéncia.

Ora, reafirmamos que aos julgadores, no tribunal de recurso, estd vedada a
imediacao e a oralidade em toda a sua extensao, contrariamente ao que ocorre
no tribunal da 12 instancia que contacta com uma multiplicidade de factores,
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relativos a percepcao da espontaneidade dos depoimentos da verosimilhanca,
da seriedade, das hesitagoes, da linguagem, do tom de voz, do
comportamento, das reacgoes, dos trejeitos, das expressoes e, até, dos
olhares.

Assim, condicionados pela impossibilidade da captacao desses elementos
directos, resultantes da imediacao da prova, perante duas ou mais versoes dos
factos, s6 podem afastar-se do juizo feito pelo julgador da primeira instancia,
naquilo que nao tiver origem nestes dois principios (oralidade e imediagao), ou
seja, naqueles casos em que a formulacao da convicgcao nao se tiver operado
em consonancia com as regras da logica e da experiéncia comum,
reconduzindo-se assim o problema, na maior parte dos casos, ao da
fundamentacao de que trata o art.2 3742 n.2 2, do aludido compéndio
adjectivo.

Acresce que, s6 a especificacdao de todos os elementos probatorios, os
indicados pelo tribunal e os que se entende nao foram tidos em conta, pode
impor decisao diversa.

Mas revertendo para o caso concreto, dir-se-a que a questao basica da
critica a matéria facto, vertida na al. a), dos factos nao provados,
resulta, na optica do recorrente, da nao inclusao nos factos provados,
da relacao de namoro existente entre a arguida, CC e o arguido, BB.
Vejamos!

No seguimento da andlise e desenvolvimento do conceito de namoro,
constantes do ponto 2.4.1, e apds auscultadas as declaragoes do arguido e as
da arguida e a prova testemunhal gravadas e produzidas no decurso da
audiéncia, faz todo o sentido afirmar, tal como consta da sentencga, que, a
convicgao do tribunal, relativamente ao afastamento, por duvidas
fundamentadas, da existéncia da invocada relagcao de namoro, derivou do
seguinte:

“ ... Em particular, a relagao de namoro ¢ um elemento objectivo do tipo de
crime —que tem de inferir-se a partir de factos objectivos- que é por vezes
particularmente dificil de caracterizar. Casos ha (até nos parece que
constituirao a larga maioria) em que a conclusao sobre se existe ou nao uma
relacao de namoro entre duas pessoas nao oferece qualquer dificuldade; Por
exemplo, num caso em que um casal que publicamente se apresenta como um
casal de namorados, e que tem uma relagao sélida e continuada, com evidente
expectativa e aparéncia publica de ser uma relacao emocional exclusiva dos
seus intervenientes para quem seja seu conhecido, a conclusao sobre a
existéncia da relacdao de namoro acaba por ser uma "trivialidade". Casos ha
todavia em que nao é assim; Por causa da elevada dose de "subjectividade"
que o conceito de namoro tem a conclusao sobre a existéncia ou inexisténcia
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de tal relagao oferecera, quando a questao nao seja tao clara, dificuldades
assinaldveis. Todavia estamos convencidos que num e noutro caso a existéncia
da relacao de namoro é sempre, em rigor, uma conclusao, um juizo, e nao
propriamente um facto. Ainda que nas decisoes judiciais deva sempre
procurar-se langar mao da mais elevada dose de rigor possivel, nao choca que
quando seja inquestionavel (e incontroversa) a existéncia de tal relacao se leve
a mesma a matéria factica provada e nao provada: a questdo €, em tais casos,
pouco relevante relativamente ao verdadeiro objecto (instrutoério e de direito)
da causa, e por isso tal metodologia em nada contende com os principios que
norteiam a metodologia do direito penal substantivo e processual. Porque,
naqueles casos concretos a questao, a partida, nao se assume como potencial
influéncia na decisao final da causa, nao existe verdadeiramente um problema
a resolver sobre a existéncia ou nao do namoro; Saber se o namoro é um facto
ou se é uma conclusao é, em tais casos, absolutamente secundaria. Nao é
assim in casu. Com efeito, a prova produzida demonstrou -a saciedade- que
para os membros da relagao de namoro afirmada na acusacgao a questao nao é
liquida: a arguida CC afirmou que efectivamente ela e o co-arguido BB
namoravam outrora, e o arguido, por seu lado, negou tal relagao; E mesmo as
testemunhas ouvidas nao foram unanimes sobre a questao. Uma vez que no
caso vertente a questao acaba por assumir relevancia decisiva no resultado da
causa, entendemos de levar a matéria factica provada somente os factos
objectivos -aqueles que sdo susceptiveis de prova, contraprova e prova em
contrario- aptos a servir de critério para aferir se existiu ou ndao entre CC e BB
uma relagcao de namoro (factos 1 a 17); Com base naqueles factos objectivos
cumprira concluir se a matéria esta ou ndao no perimetro previsto pela norma
incriminadora. E optdmos, em contraponto, por excluir da matéria provada o
artigo do libelo acusatorio que, por causa dos contornos concretos revelados
pelo caso sub iudice, acaba por nao ter, em si mesmo, substrato factico
proprio e por isso é, tao-somente, uma conclusao de direito.

(...)

Quanto a ligacao pessoal entre ambos, a arguida CC afirmou
peremptoriamente que ela e BB foram efectivamente namorados
(inclusivamente discutiram a questao expressamente entre os dois), e
o arguido negou que tenham tido uma relacao dessa natureza (nunca
"pediu em namoro" a co-arguida, nem existiu nada de semelhante ou
confundivel com isso), afirmando que o seu relacionamento nao passou
de uma "aventura" .

Também quanto a ligacao entre os co-arguidos as testemunhas nao
foram unanimes: ... e apelidaram-nos de "namorados", mas de forma
pouco incisiva quanto a factos objectivos concretos susceptiveis de
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levar a tal conclusao (a primeira afirmou igualmente que se tratava de
uma relacao instavel, marcada por permanentes discussoes; O segundo
nao se alongou sobre os contornos da relacao); ... sublinhou que tanto
quanto sabia os arguidos nunca namoraram: o arguido teve uma
namorada na zona onde residia e a relacao com a arguida era, tao-
somente, uma "amizade colorida", que o arguido mantinha a margem
daquela outra relacao mais estavel.”.

Tudo pesado, nao ficAmos convencidos que as descrigoes dos eventos (tanto no
que reportaram sobre os confrontos mutuos como o que disseram sobre os
contornos e desenvolvimentos da sua relacao pessoal) relatadas pelos
arguidos fossem, so por si, meios de prova suficientemente sélidos para firmar
convicgdo para la de duvidas razoaveis.

O resultado do labor instrutério da causa decorre pois da ponderacgao
conjugada de toda a prova produzida: ficamos convencidos da verdade dos
relatos de um e outro somente nas partes que em que foram suportadas por
prova independente dotada de solidez bastante; No mais apelou-se ao
principio in dubio pro reo.

(...)

Os factos atinentes a relacao vivenciada entre os arguidos decorrem da
articulacao das declaracoes de ambos; A matéria sobre que houve
consenso levou-se aos factos provados; No que houve dissenso, apelou-
se ao principio in dubio pro reo.”

Da analise probatoria global, efectuada pelo tribunal ad quo nao pode de todo
concluir-se por uma errada apreciagao da prova em termos de julgamento pelo
tribunal e da erronea, conclusao vertida na al. a), da matéria de facto nao
provada.

Pelo contrario, esta al. a), dos factos nao provados, consignada e questionada,
contém uma conclusao pertinente, por advier da conjugacgao de toda a prova,
resultando a sua verificagcao de factos e circunstancias concretas, ligados ao
principio da normalidade ou da regra geral de experiéncia.

O Recorrente quer impor ao Tribunal a sua prépria convicgao, a ideia com que
o mesmo ficou da prova, aquilo de que o proéprio quis convencer o Tribunal.
Pois que, no caso “sub judice”, tal como se mostra mencionado, resulta da
fundamentacao da matéria de facto que, o tribunal “a quo” na andlise e
fixacao da matéria de facto, baseou-se na observagao de conjunto de provas
legalmente validas e interpretou-as, de forma livre, mas nao arbitraria.

Resta apenas referir que de todo se constata qualquer evidéncia que permita
concluir a violacao do principio da livre apreciagao da prova.

O principio da livre apreciacao da prova, como principio estruturante do
direito processual do continente europeu e, especificamente do direito
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processual penal portugués, assume, na dinamica do processo de
fundamentacgao da sentencga penal simultaneamente, uma dupla funcao de
ordenacao e de limite.

Vinculado ao principio da descoberta da verdade material, contrariamente ao
sistema probatorio fundado nas provas tabelares ou tarifarias que estabelece
um valor racionalizado a cada prova, possibilita-se ao juiz um ambito de
discricionariedade na apreciagcao de cada uma das provas atendiveis que
suportam a decisao.

Ora conforme foi referido o Tribunal no caso concreto, para chegar a sua
decisao, valorou um conjunto diverso de provas utilizando exactamente as
regras da razao, fundadas na logica e na experiéncia. Dai que nao se
vislumbra qualquer vicio no seu modo de decidir e valorar essas provas que
ponha em causa o principio da livre apreciacao da prova.” (vide, Ac. R C, de
25/11/2009, proferido no Proc. N.2 219/05.8GBPCV.C1).

A conjugacao desses elementos probatérios serviu para a convicgao do
tribunal “a quo” na forma vertida na sentenca recorrida.

Todos estes elementos de prova infirmam as afirmagoes do recorrente vertidas
em alguns dos diversos pontos da sua conclusao da motivacao de recurso e
confirmam a matéria apurada e nao provada consignadas.

Da analise de toda a prova supra referida, junta aos autos, emerge a convicgao
de que toda a prova produzida foi, em termos genéricos, correctamente
valorada pelo Tribunal “a quo" nao merecendo, reparo a matéria de facto
fixada na sentencga recorrida.

Assim, nao se modifica tal matéria de facto, nos termos preceituados no art.
431°9n.21 al. b), do C.PP.

A matéria factica apurada e nao provada é a que se mostra descrita, na
sentencga recorrida.

2.4.3 - O art. 4102 n.2 2 al. ¢) do CPP permite que o recurso tenha por
fundamento o erro notdério na apreciagdo da prova, desde que o vicio resulte
da decisao recorrida, por si sé ou conjugada com as regras da experiéncia
comum.

Germano Marques da Silva - Curso de Processo Penal I1I/341 - defende que
erro na apreciagao da prova é o erro ostensivo, de tal modo evidente que nao
passa despercebido ao comum dos observadores, ou seja, quando o homem de
formacdo média facilmente dele se da conta.

Manuel Simas Santos e Manuel Leal-Henriques - Recursos em Processo Penal/
42 edicao/74, defendem que o erro na apreciacao da prova consiste na falha
grosseira e ostensiva na analise da prova, perceptivel pelo cidaddao comum,
denunciadora de que se deram provados factos inconciliaveis entre si, isto é,
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que o que se deu como provado ou nao provado estd em desconformidade com
0 que realmente se provou ou nao provou, seja, que foram provados factos
incompativeis entre si ou as conclusoes sao ildgicas ou inaceitaveis ou que se
retirou de um facto dado como provado uma conclusao logicamente
inaceitavel. Dito de outro modo, ha um tal erro quando um homem médio,
perante o que consta do texto da decisao recorrida, por si s6 ou conjugada
com o senso comum, facilmente se da conta de que o tribunal violou as regras
da experiéncia ou se baseou em juizos ildgicos, arbitrarios ou mesmo
contraditorios ou se desrespeitaram regras sobre o valor da prova vinculada
ou das leges artis.

Os mesmos autores agora no seu Cdédigo de Processo Penal anotado/ I1/740,
defendem que quando a versao dada pelos factos provados é perfeitamente
admissivel, ndao se pode afirmar a verificagdao do referido erro.

E também esta a posicdo do ST] que no Acérdao de 9/12/98 / BM] 482/68,
defende que nao padece desse vicio a decisao que, examinada na sua
globalidade, assenta em premissas que se harmonizam entre si, segundo um
raciocinio légico e coerente e de acordo com as regras da experiéncia comum.
O Supremo Tribunal de Justica também perfilha a tese de que o erro notoério
tem lugar quando os julgadores deram como verificado algo que é patente nao
poder ser e cujo erro é logo detectavel e percepcionavel por um observador
comum (Ac. STJ, de 27/4/94, CJ 1994/11/199).

Simas Santos e Leal-Henriques referem, na primeira obra citada, que jamais
podera incluir-se no erro notério na apreciagao da prova a sindicancia que os
recorrentes possam pretender efectuar a forma como o Tribunal recorrido
valorou a matéria de facto produzida perante si em audiéncia, valoragcao que
aquele tribunal é livre de fazer, de harmonia com o preceituado no art. 127°,
do C.PP.

Nao se esta perante um erro notorio na apreciagao da prova quando a
discordancia advém da forma como o Tribunal avaliou a prova produzida.
Revertendo para o caso concreto, o Tribunal valorou a prova e retirou a
conclusao vertida na al. a), da matéria de facto nao provada, de acordo com as
regras da experiencia.

Face ao que acima foi dito - pontos anteriores, para os quais remetemos -
facilmente se concluiu que o alegado pelo recorrente nao integra o referido
vicio pois a sentenca recorrida ndao padece de falha grosseira e ostensiva na
andlise da prova, perceptivel pelo cidadao comum, denunciadora de que se
deram provados factos inconcilidveis entre si.

Muito pelo contrdrio, nela é feita uma criteriosa e minuciosa andlise da
matéria de facto dada como apurada e nao provada, demonstrativa da
actuacgao do arguido, da factualidade nao apurada, bem como, da sua
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subsunc¢ao aos normativos de natureza penal, tudo devidamente enquadrado e
adequado.

Portanto, é perfeitamente acertado o raciocinio desenvolvido, baseado nas
regras da experiéncia comum e da logica, os diversos elementos probatorios
carreados e produzidos nos autos. E, reafirmamos, no caso em analise a
formulagao da convicgao esteve em consonancia com as regras da légica e da
experiéncia comum e baseou-se em juizos légicos e objectivos, respeitadores
das regras sobre o valor da prova vinculada ou das leges artis.

Concluindo, do texto da sentenca recorrida nao se verifica a existéncia do
vicio indicado no artigo 410.°, n.2 2, al. c), do CPP, nem os demais previstos na
als. a) e b), do mesmo preceito legal.

2.4.4 - Acresce que subsuncao dos factos ao direito, no que a este tipo legal
de crime respeita, apesar questionada pelo recorrente, foi acertada,
porquanto nao se mostram-preenchidos, desde logo, os elementos objectivos
do tipo legal do crime de violéncia doméstica, p. e p. pelo artigo 152.2, n.2 1,
al. b), do Cdédigo Penal, pelo afastamento da existéncia da relagao de namoro,
entre os arguidos, o que inviabiliza a subsuncao da factualidade provada a
esta previsao legal.

Pois que, como ja afirmado, “o alcance da insercgao das relagdoes de namoro no
crime de violéncia doméstica vai no mesmo sentido do acabado de referir:
pretendeu o legislador incluir as relagoes de namoro, mesmo aquelas que
designamos por “simples”, com o fito de prevenir e sancionar as condutas
violentas exercidas pelo parceiro intimo por causa dessa relacao. Tratar-se-
ao, pois, de relacoes sentimentais, afetivas, intimas e tendencialmente
estaveis ou duradouras, que ultrapassam a mera amizade ou relagoes
fortuitas; mas ja nao sera de exigir o projeto futuro de vida em comum, posto
que as relacdes de namoro ndao preenchem nem tém, em principio, a pretensao
de preencher todas as caracteristicas associadas a conjugalidade, como seja
este futuro de vida em comum (que pode vir a ocorrer, mas que ainda nao é
conjeturado no inicio ou meio da relagao).”

No caso “sub judice” nao ficou provado que as condutas violentas exercidas
pelo arguido sobre a arguida, ocorressem no ambito de uma relagao
sentimental, afetiva, e tendencialmente estaveis ou duradouras, que
ultrapassam a mera amizade, as praticas sexuais, ou relagoes fortuitas.

Nao podemos esquecer que a existéncia de duas pessoas numa relacao
de namoro exige a dualidade, por parte dos seus dois membros, da
aceitacao e vontade real de participacao e permanéncia nesse vinculo
sentimental e afectivo, nao bastando que s6 um dos intervenientes o
pretenda e aceite, como ocorre no caso em analise. Pois tem de haver
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um consenso, sobre a existéncia da relacao de namoro entre os
membros que vivem a relacao, o que nao ocorre, na presente situacao.
Pelos motivos expostos, nao se vislumbra que o Mmo. Juiz do tribunal “a quo”
tenha violado, com a sua interpretacao, a previsao do art. 152.°, n.2 1, al. b) e
2 do Cod. Penal.

III - Decisao

Em face do exposto, acordam em declarar improcedente o recurso interposto,
mantendo o decidido na sentenga recorrida.

Sem Custas.

(Processado e revisto pela relatora que assina e rubrica as restantes folhas -
art. 942 n.2 2 do CPP).

Evora, 26/07/2018
Maria Isabel Duarte (relatora)
Carlos Berguete Coelho
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