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TELECOPIA

Sumario

E invalido o acto de envio a tribunal de uma motivacéo de recurso através de
aparelho de telecépia de advogado que nao consta da lista oficial organizada
pela Ordem dos Advogados.

Texto Integral

Acordam - em conferéncia - na 2.2 Secc¢ao Criminal do Tribunal da Relacao do
Porto:

I - RELATORIO

1 - Na sequéncia de pertinente julgamento[1] - realizado por 6érgao colegial,
Tribunal Colectivo -, por acérdao exarado a fls. fls. 2429/2494, foram os
arguidos B.......... (melhor id.2 a fls. 2429, nascido em 18/02/1972) e C..........
(melhor id.¢ a fls. 2430, nascido em 19/03/1979) condenados:

1.1 - Pela concursiva co-autoria comissiva de um crime de homicidio
qualificado - na pessoa de D.......... , marido da id.2 arguida -, [p. e p. pelos
arts. 131.2e 132.2, ns. 1 e 2, als. g) e i), do Cdédigo Penal], doutro de
profanacao de cadaver, [p. e p. pelo art.2 254.2, n.2 1, al. a), do Cddigo Penall],
e de um de detencao ilegal de arma, (p. e p. pelo art.2 6.2 da Lei n.¢ 22/97, de
27 de Junho), as seguintes correspondentes reacgoes penais - parcelares e
conjuntas:

1.1.1 - A arguida B..........:

1.1.1.1 - Pelo crime de homicidio qualificado: 16 (dezasseis) anos de prisao;
1.1.1.2 - Pelo crime de profanacao de cadaver: 8 (0oito) meses de prisao;
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1.1.1.3 - Pelo crime de detencao ilegal de arma: 6 (seis) meses de prisao;
1.1.1.4 - A pena conjunta/unitaria - resultante da legal unificacdo, em cimulo
juridico, de tais penas parcelares - de 17 (dezassete) ANOS DE PRISAO.
1.1.2 - O arguido C..........:

1.1.2.1 - Pelo crime de homicidio qualificado: 19 (dezanove) anos de prisao;
1.1.2.2 - Pelo crime de profanacao de cadaver: 10 (dez) meses de prisao;
1.1.2.3 - Pelo crime de detencgao ilegal de arma: 8 (oito) meses de prisao;
1.1.2.4 - A pena conjunta/unitaria - resultante da legal unificacdo, em cimulo

juridico, de tais penas parcelares - de 20 (vinte) ANOS DE PRISAO.

1.2 - Ao pagamento, em regime de solidariedade, aos demandantes E.......... e
| S - progenitores do falecido/vitimado cidadao D.......... -, a titulo
indemnizatdrio:

1.2.1 - A cada um, pelos danos nao patrimoniais por si sofridos em virtude da
morte do seu identificado descendente, D.......... , a quantia de € 15.000,00

(quinze mil euros);

1.2.2 - Pelos danos nao patrimoniais pessoalmente sofridos pelo proprio filho
D......... antes do seu falecimento, a quantia de € 20.000,00 (vinte mil euros);
1.2.3 - Pela perda do direito a vida do mesmo cidadao seu descendente, a
quantia de € 50.000,00 (cinquenta mil euros);

1.2.4 - Juros moratdrios incidentes sobre tais importancias, desde a data da
notificacao que lhes foi feita do respectivo pedido civel e até integral e
efectivo pagamento.

2 - Inconformados com tais referentes actos condenatoérios, deles
interpuseram recurso os id.os arguidos, de cujas motivagoes[2] extrairam os
seguintes/respectivos - pretensos - quadros conclusivos (por transcrigao):

1. O Tribunal Colectivo efectuou uma criteriosa e cuidada apreciagao da prova
produzida em julgamento, com excepgao no que se refere aos factos infra
referidos - nomeadamente no que se refere aos maus tratos e "mau viver"
dados pela vitima a aqui arguida e filho desta -, dando como provada a
matéria factica que consta da douta decisao a fls...., e que por economia, nos
escusamos de repetir;

2. Contudo, existem determinadas questdes que merecem a discordancia do
recorrente - de facto e de direito - e que se lhe afiguram passiveis de reparo;
3. Encontra-se, com o devido respeito e salvo melhor opiniao, erradamente
julgada e dada como provada a matéria de facto vertida nos artigos 8.4, 8.13,
8.35, 8.41, 8.59, 8.64, 8.65, 8.76, 8.81, bem como, erradamente julgada e dada
como nao provada a matéria de facto vertida nos artigos 9.1, 9.12 € 9.13, a
qual (matéria de facto dada como provada e nao provada) deveria antes ter
sido dada como provada, ou nao provada, nos precisos termos apontados na
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motivacao - que aqui damos por reproduzida - e conforme resulta da prova
produzida em audiéncia de julgamento, a qual impoe decisao diversa;

4. Sem prescindir o supra referido, e se nao se entender assistir razao a
arguida, o que nao se concebe, nem se concede e sO se refere para mero efeito
de raciocinio, sempre carece ser concretizado pelo tribunal as ameacas que a
vitima fazia a arguida - cfr. art. 8.4 "... por vezes sucedendo que este
ameacava aquela" - caso contrario estaremos perante um conceito vago e
impreciso que nao permite tirar quaisquer conclusoes, nomeadamente as que
o tribunal tirou;

5. Acresce que, apesar de a alegante reconhecer e assumir a gravidade da sua
conduta, nao se conforma com a puni¢dao na pena uUnica de 17 anos de prisao
efectiva (16 anos pelo crime de homicidio) que lhe foi aplicada, uma vez que
se afigura que os ilicitos por si praticados, valorados na sua totalidade, se
encontram num ponto imediatamente proximo do minimo legalmente previsto
para os concretos crimes por si praticados, ou seja, proximos dos 13 anos de
prisao;

6. O grau de ilicitude do comportamento da arguida e da culpa que destila dos
factos por ela praticados, é efectivamente, conforme também refere o tribunal
a quo, particularmente elevado, sem prescindir os motivos e antecedentes pré-
existentes a pratica do crime. Bem como o dolo que guiou o seu
comportamento é particularmente intenso. Contudo, a arguida, conforme
supra referido, para além de ter tentado, em momento tardio é certo, impedir
a pratica do crime, também foi motivada por um comportamento da vitima,
gue apesar de nao ser causa de justificagao, conduziu a mesma a aderir ao
plano elaborado pelo, a altura, seu companheiro;

7. Acresce que, sem prescindir, também ndo se pode escamotear o meio social
e os valores e condutas, se nao socialmente aceites, pelo menos tolerados ou
desvalorizados pela comunidade de origem e comunidade residente dos
arguidos e vitima, onde a violéncia e o recurso a medidas correctivas de
comportamento sdao, ainda hoje, uma constante. Até o proprio tribunal a quo,
apesar de dizer ndao concordar com a conduta da vitima para com o seu filho e
para com a sua esposa, nao deixa de ter uma atitude benevolente para com
este, deixando mesmo de dar como provados maus tratos fisicos e psicolégicos
(apesar de estes serem, salvo o devido respeito, evidentes), por considerar que
os mesmos (particularmente no que toca ao menor H.......... ) foram levados a
cabo com "intuitos pedagdgicos" (sem prescindir estarmos a falar de
agressoes fisicas, atirar cacos de vasos e prender em galinheiro, etc...);

8. Mais acresce que, sem prescindir, nao poderemos concordar com o tribunal
quando nao releva a circunstancia de a arguida ser primaria, pois se é verdade
que nao ter antecedentes criminais € o minimo que se deve exigir de cada
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cidadao responsavel, também nao é menos verdade que até os cidadaos
responsaveis cometem crimes - mesmo hediondos - e o seu comportamento
anterior (e o posterior) tem que ser necessariamente relevado, sob pena de
nao distinguirmos os cidaddos que erraram - mesmo grosseiramente como € o
caso da arguida mas que até se veio a arrepender - dos que sao delinquentes e
continuamente praticam crimes, sem qualquer respeito pelas normas e
ordenamento juridico;

9. Mais acresce ainda que, a decisao recorrida, salvo o devido respeito nao
ajuizou, convenientemente, todas as circunstancias atenuantes que jogavam a
favor da arguida e que deveriam ter sido consideradas e ponderadas, uma vez
que para além de a arguida se ter mostrado arrependida e colaborado
activamente com o Tribunal na descoberta da verdade (o que foi valorado pelo
tribunal a quo mas nao no grau que o devia ter sido), também teve uma
atitude demonstrativa da compreensao da gravidade dos seus actos;

10. Acresce que a arguida é mae de um filho menor, naturalmente 6rfdao de pai
- 0 que alids, de alguma forma, sempre foi - o qual carece da sua presenca e
educacdo. Tem a 62 classe como habilitacdes literdrias. E bem considerada
pelas pessoas da sua area de residéncia. Mantém bom comportamento
prisional, apesar das dificuldades de adaptacao ao meio prisional e sem
prescindir os problemas psiquiatricos vivenciados que com a reclusao
naturalmente se agravaram;

11. O objectivo da politica - criminal que a lei perspectiva e que a justica nao
pode subtrair-se é o afastamento do delinquente, no futuro da pratica de novos
crimes. O conteudo reeducativo das penas consagra, além do aspecto punitivo
a reintegracgao social do delinquente na sociedade. A matriz humanista do
nosso direito penal nao bloqueia esta realidade, antes a promove. A recorrente
tera necessariamente de ser punida. Mas esse castigo nao lhe pode nem deve
fechar as portas de uma ulterior vida honesta, nem pode impor ou excluir, por
demasiados ou excessivos anos, a presencga proxima do Unico parente (tendo
por perspectiva o nucleo familiar restrito) que o menor H.......... tem.
Certamente que esse nao seria o desejo da vitima D.......... (nem o sera
certamente dos préprios assistentes) o qual, diga-se, culposamente, por acgao
e omissao, teve responsabilidade na formacao da personalidade e caracter do
menor H.......... - "os filhos sdo o que nés fazemos dele" (ndo € por agora o
D.ouenis ser a vitima que o seu comportamento e conduta anterior pode ser
branqueado) -, sendo certo que ainda hoje, ou num futuro préoximo, através do
desempenho do seu papel de mae e da sua presenga protectora, a arguida
pode e deve salvar e resgatar o bem mais precioso que resultou daquela
relagao tumultuosa da vitima com a arguida;

12. Acresce que a arguida conta com o apoio familiar. Em reclusao, como
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presa preventiva e depois em cumprimento de pena, tomou e tomara contacto
com uma nova realidade que, inevitavelmente, a obrigara a reflectir e a fazer
uma retrospectiva e balanco da sua vida passada presente e futura;

13. Assim, a recorrente, débil economicamente, ndo apela a condescendéncia
da justica, mas sim que esta nela aposte e lhe dé uma merecida e justa
oportunidade de retomar o correcto e dificil caminho. Sendo certo que,
restituido a liberdade, naturalmente, pela idade encontrard um mercado de
trabalho afunilado, como as demais oportunidades condignas de sustento e
éxito. Nao obstante, a recorrente na dura e tragica experiéncia que viveu, na
solidariedade da familia e nos verdadeiros amigos e principalmente no seu
filho encontrara a motivagao suficiente para uma eficaz integragao social;

14. Nesta ordem de ideias, fica cumprida a finalidade da punicao, a aplicagao
da pena Unica de 13 anos de prisao ou se assim nao se entender, o que so6 se
concebe para mero efeito de raciocinio, de 14-15 anos de prisao, os quais
inclusivamente foram "pedidos" pelo Ministério Publico como pena tunica.

15. O douto acérdao em crise nao efectuou a mais ajustada ponderacao aos
critérios estabelecidos nos art®.s n.s 71 a 73 do C.Penal, na condenacao do
recorrente em 17 anos de prisao;

16. No que se refere ao pedido de indemnizacao civil, salvo o devido respeito e
melhor opinido, os quantitativos em que a arguida foi condenada
solidariamente sao manifestamente excessivos e desproporcionais;

17. O Colectivo com a sua decisao violou o principio da verdade material e da
livre apreciacao da prova os artigos 71 a 73 do C.Penal, bem como, os artigos
32° da Constituicao da Republica Portuguesa e os artigos 124°, 127°, 368°,
369° do Codigo Processo Penal.

Termos em que, se devera revogar a douta sentenca nos termos e pelas razoes
supra expendidas,

Assim se fazendo, uma vez mais,

JUSTICA!

I. Com o devido respeito, O Arguido, ora recorrente, discorda da decisao de
condenacgao contra si proferida.

II. Em abono da verdade, sempre se dira que o Tribunal a quo, na sua douta
apreciagao, quanto a matéria de facto, ignorou uma realidade que implicaria
uma decisao diversa da tomada.

III. Atendendo a prova produzida, nomeadamente a testemunhal e pericial,
esta foi erroneamente valorada.

IV. Da analise atenta ao depoimento da testemunha I.......... , resulta com
clareza que este nao afirma que o arguido foi o individuo que o contactou,
quer telefonicamente, quer pessoalmente.
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V. Alids, esta testemunha disse que nao conhecia o arguido quando o viu no
Tribunal e ao ver as fotografias do mesmo disse que parecia que conhecia,
sem qualquer certeza.

VI. Nao ha nenhuma prova concreta e certa contra o ora recorrente.

VII. Pelo exposto, a prova testemunhal ficou enferma, nao lhe tendo sido dado
o valor que merecia.

VIII. Nao foi, durante a audiéncia de discussao e julgamento, produzida
qualquer prova segura, convincente e suficiente nos termos explanados.

IX. Face a tudo quanto foi exposto muitas davidas subsistem quanto a
actuacao/participacao do arguido nos crimes em que foi condenado no Douto
Acérdao recorrido.

X. Ora, um dos principios basilares do Sistema Penal Portugués assenta,
precisamente, no facto de ninguém poder ser condenado em caso de duvida,
ou seja, em caso de duvida deve o arguido ser absolvido.

XI. A livre convicgao nao significa, como é 6bvio, apreciagao segundo as
impressoes, nem inexisténcia de pressupostos valorativos, ou a
desconsideracgao do valor de critérios, ainda objectivos ou objectivaveis,
determinados pela experiéncia comum das coisas e da vida, e pelas inferéncias
l6gicas do homem comum suposto pela ordem juridica.

XII. Nao se analisando em liberdade nao motivada de valoracao, a livre
convicgao constitui antes um modo nao estritamente vinculado de valoragao
da prova e de descoberta da verdade processualmente relevante, isto €, uma
conclusao subordinada a légica e a razdao e nao limitada por prescrigoes
formais exteriores (cfr., Cavaleiro de Ferreira, "Curso de Processo Penal, II,
pag. 27).

XIII. O principio, tal como esta inscrito no artigo 127° do CPP, significa, no
rigor das coisas, que o valor dos meios de prova nao esta legalmente pré-
estabelecido, devendo o tribunal aprecia-los de acordo com a experiéncia
comum, com o distanciamento, a ponderacao e a capacidade critica, na
«liberdade para a objectividade» (cfr. Teresa Beleza, "Revista do Ministério
Publico", Ano 19°, pag. 40; cfr. sobre a génese do principio, quadro histérico,
fundamentos e, contetudo, Anténio Alberto Medina de Seica, "O Conhecimento
Probatério do Co-arguido", Col. Studia Iuridica, Universidade de Coimbra, n®
42, pag 162-205).

XIV. A livre apreciacao da prova pressupoe, pois, a concorréncia de critérios
objectivos que permitam estabelecer um substrato racional de fundamentacao
da convicgao, que emerge da intervencgao de tais critérios objectivos e
racionais.

XV. Apenas a fundamentagao racional e 16gica, que possa fazer compreender a
intervencgao e o sentido das regras da experiéncia, permite formar uma
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convicgao motivada e apreensivel, afastando as conclusoes que sejam
susceptiveis de se "revelar como arbitrarias, ou em formulacao semantica
marcada, meramente impressionistas (cfr. Marques Ferreira, "Jornadas de
Direito Processual Penal”, ed. CE]J, pag. 226).

XVI. Pelo exposto, entende o Recorrente que foram violados, de forma
clamorosa, art.2s 131.2e 132.2, n.2 1 e 2, alineas g) e i), do Cddigo Penal, art.©
254.2,n.2 1, alinea a), art.2 6.2 da Lei n.2 22/97, de 27 de Junho, art.2 127.9,
CPP e art.2 32.9, n.2 2, da CRP.

Termos em que deve ser concedido provimento ao presente recurso interposto
pelo recorrente revogando-se o douto cordao proferido em 1.2 Instancia, no
sentido de se absolver o arguido quanto aos crimes de homicidio qualificado,
profanacao de cadaver e detengao ilegal de arma pelos quais foi condenado,
tudo com as legais consequéncias, por ser de inteira JUSTICA.

3 - Responderam o Ministério Publico[3] e os assistentes/demandantes

E......... eF.......... , (pais do falecido/vitimado cidadao D.......... ), pronunciando-
se o Ex.mo representante do referido érgao da administracao da justica pela
absoluta insubsisténcia argumentativa do recorrente C.......... e pela rejeicao

do seu recurso, e, tocantemente ao recurso da arguida B.......... ,
condescendendo pela reducao a 14 anos de prisao da pena parcelar referente
ao homicidio qualificado e a 15 anos a conjunta/unitaria, em razao,
essencialmente, da sua - invocada - postura confessoria e colaborante em
julgamento, e aqueloutros sujeitos - assistentes/demandantes -, tao-sé quanto
ao recurso da arguida, pelo infundado da respectiva tese e pela consequente
rejeicao/improcedéncia, [cfr. respectivas pegas processuais juntas a fls.
2613/2634 e 2655/2675 (respostas do M.2 P.2 aos recursos dos arguidos
Covernnnnn eB.......... , respectivamente), e fls. 2693/2706 (resposta dos
assistentes/demandantes ao recurso da arguida), nesta sede identicamente
tidas por transcritas nos respectivos dizeres].

4 - Nesta Relagao o M.2 P.2[4] quedou-se - na fase preliminar (prevenida pelo
art.2417.2,n.2 1, do CPP) - pela omissao opinativa quanto ao mérito dos
enunciados recursos, (cfr. fls. 2750/2751).

5 - Na fase processual propria (prevista no citado art.2 417.2 do C. P. Penal)
deixou-se consignado o parecer do relator:

5.1 - Da verificagao de fundamento de rejeicao de ambos os recursos: o da
arguida B.......... por extemporaneidade, em razao da invalidade da utilizacao
de telecopia e da tardia apresentagao do respectivo original, e o do arguido
Coerennns por manifesta improcedéncia;

5.2 - De realizacao de causa de anulacao do acérdao apreciando quanto ao
decidido em matéria civel, mormente por inconstitucional e ilegal preterigao
do filho menor do extinto casal da arguida B.......... e do seu falecido marido
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D.......... ,Hool. , a qualquer direito indemnizatorio decorrente da morte do
progenitor, por invocada indignidade pessoal, e seu consequente afastamento
da primeira classe legal de sucessiveis prevista no art.2 496.2, n.2 2, do Cddigo
Civil, pelo que, observadas as demais formalidades legais, se procedeu a
respectiva apreciacao em conferéncia, [vide arts. 417.2, n.2 3, als. a) e ¢),
418.2,419.9, ns. 3 e 4, al. a), e 420.2, do CPP, 17.8/pentltima versao,
decorrente do DL n.2 324/2003, de 27/12, aplicavel ao caso].

II - FUNDAMENTACAO

II.A - Extemporaneidade do recurso da arguida B..........

a)

1 - Relevam para a afericao das enunciadas circunstancias impeditivas do
conhecimento do referido recurso - invalidade e extemporaneidade da
respectiva manifestacao de vontade -, os seguintes essenciais dados:

1.1 - Como se observa da acta de fls. 2495/2496 e do termo de fls. 2494, o
afrontado acordao foi publicado em 5 de Junho de 2007 - maxime na presenca
da identificada arguida-recorrente e sua defensora - e na mesma data
depositado.

Como assim, o termo do prazo legal - de 15 (quinze) dias - de interposicao do
recurso de tal acto decisorio - de contagem continua - ocorreu em 20 de Junho
de 2007, quarta-feira, as 16 horas, momento legal de encerramento ao publico
do horario de expediente dos servigos de justica, ou, observado o referente
onus tributario (postulado pelo art.?2 145.2, n.2 5, do C. P. Civil), no terceiro dia
util seguinte, ou seja, em 25 de Junho de 2007, segunda-feira imediata, [cfT.
arts. 103.2,n.21,104.9,n21,e411.2,n.21, do CPP; 144.2,n.2 1, do CPC; e
122.2, ns. 1 e 3, da Lei de Organizacao e Funcionamento dos Tribunais
Judiciais (LOFT]) - na versao aplicavel (dltima), decorrente da Lei n.2 3/99, de
13 de Janeiro, e do DL n.2 8/2007, de 17 de Janeiro].

1.2 - Precisamente nest'ultima data de 25/06/2007, pelas 19h:30m, o seu
Ex.mo defensor[5] operou a expedicao por telecépia, por aparelho de FAX
associado ao n.?2 253 554 493, da peca ora junta a fls. 2553/2573, onde fez
plasmar a correspondente intencao recursiva e atinente motivacao, cujo
original sO veio a ser registado e junto aos autos em 10/07/2007, decorridos
que eram 20 (vinte) dias do termo do referido prazo legal, (cfr. fls. 2592/2612);

1.3 - Porém, o Ex.mo advogado subscritor do mencionado recurso nao se
encontra incluido/inscrito na lista oficial prevista no art.?2 2.2, ns. 2 e 3, do D.
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Lei n.2 28/92, de 27 de Fevereiro, como titular do referido equipamento de
telecopia, [cfr. Oficio-Circular n.2 25/2007 (GIRPD), de 20 de Abril, disponivel/
consultavel em http://www.dgaj.mj.pt/DGAJ/sections/files/circulares/2007].

b)

Perante tal quadro, importard, em primeira linha, aferir da admissibilidade
legal - no caso - do uso da telecopia como meio de realizacao e comunicacao a
juizo do referido acto processual de recurso.

A utilizacao de tal meio tecnoldgico encontra-se disciplinada/regulamentada
pelo regime legal especial aprovado pelo Decreto-Lei n.2 28/92, de 27 de
Fevereiro - ainda indubitavelmente vigente no ordenamento juridico
portugués[6], quer por nunca haver sido inequivocamente revogado por
qualquer diploma legal posterior, como se exige no art.2 7.2, ns. 1 e 3, do
Cédigo Civil, [mormente pelo Decreto-Lei n.2 324/2003, de 27 de Dezembro,
que, entre outros, alterou o art.2 150.2 do C. P. Civil, ou mesmo pelo Decreto-
Lei n.2 303/2007, de 24 de Agosto, que operou nova alteracao ao mesmo
compéndio legal, incluindo o citado normativo], quer por ser a Uinica conclusao
que apodicticamente se compatibiliza e impde, por interpretacao sistematica,
(em conformidade com o disposto art.2 9.2, n.2 1, do Cédigo Civil), com o
idéntico/similar espirito (e contetido) legislativo inerente ao ulterior D. Lei n.2
66/2005, de 15 de Margo, que regula a transmissao e recepcgao por telecépia e
por via electronica pelos servigos registrais, cartorios notariais e outros

servigos, bem como a recepcgao pelas mesmas vias por advogados e
solicitadores, de documentos com valor de certidao respeitantes aos arquivos
dos servicos registrais e cartdrios notariais ou destinados a instrucao de actos
ou processos dos registos e do notariado ou a arquivo nos respectivos
servigos, (vide respectivo art.? 1.2) -, cujo artigo 2.2 - aplicavel aos actos
praticados em processos de natureza criminal, por expressa determinacao do
sequente art.? 3.2, n.2 1 -, estatui pelo seguinte modo (com realces e
sublinhado nossos):

“I - As partes ou intervenientes no processo e respectivos mandatarios podem
utilizar, para a pratica de quaisquer actos processuais:

a) Servicgo publico de telecopia;

b) Equipamento de telecépia do advogado ou solicitador, constante da lista a
que se refere o numero sequinte.

2 - A Ordem dos Advogados e a Camara dos Solicitadores organizarao listas
oficiais dos advogados e solicitadores que pretendam utilizar, na comunicagao
e recepcgao de mensagens com os servigos judiciais, telecopia, donde

constardao os respectivos nameros.
3 - A Ordem dos Advogados e a Camara dos Solicitadores remeterao as listas
referidas no nimero anterior a Direcgao-Geral dos Servigos Judiciarios, que as
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fara circular por todos os tribunais.

4 - Direcgao-Geral dos Servigos Judiciarios informara a Ordem dos Advogados
e a Camara dos Solicitadores da remessa aos tribunais das listas a que se
referem os numeros anteriores.”.

Como claramente decorre do n.2 1, al. b), de tal normativo, s6 aos advogados
constantes da lista oficial organizada pela respectiva Ordem, enunciativa dos
interessados na utilizagdo de telecopia na comunicagao e recepgao de
mensagens com os servigos judiciais, bem como dos nimeros dos respectivos
equipamentos, é permitida a pratica de tais actos por esse meio, que, por tal
sorte, e logicamente, é vedada aos demais.

Por conseguinte, o acto de transmissao de mensagens e/ou pecas processuais,
por telecopia, a partir de equipamento nao incluido na referida lista oficial,
como aconteceu no caso em analise, porque contrario a disposicao legal de
caracter imperativo, é inexoravelmente nulo, (cfr. arts. 294.2 e 295.2 do Cddigo
Civil).

Destarte, impoe-se concluir pela invalidade - nulidade - do dito acto de
transmissao da enunciada manifestacao de vontade recursiva e respectiva
peca motivacional, pelo referido meio e, decorrentemente, pela
extemporaneidade da acgao recursiva, posto que a apresentacao do original
ocorreu quando ja se encontrava precludido/extinto o correspondente direito,
(vide arts. 103.9,n.21,e104.9,n.21,do C. P. Penal; e 144.2,n.2 1, e 145.2, ns.
1 e 3, do C. P. Civil).

Como assim, de harmonia com o disposto no art.2 420.2, n.2 1, com referéncia
ao dispositivo 414.9, ns. 2 e 3, do CPP, demanda-se a rejeicao de tal recurso
por extemporaneidade.

II.B

Para cabal analise das residuais - inventariadas - questdes cuja apreciacao se
demanda deste Tribunal de segunda instancia importa ter desde ja presente o
juizo factual registado no afrontado acérdao, bem como a sequente
explicitacao do processo formativo da concernente conviccao do colégio
julgador, (cujo teor igualmente se reproduz):

A) Factos provados:

[1] Discutida a causa, resultaram provados, com interesse para a decisao a
proferir aqui, os factos seguintes:

8.1) A arguida B.......... casou, no ano de 1990, com D.......... (nascido em
06/05/1963), filho dos assistentes E.......... eF......... ;
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8.2) Desta uniao resultou um filho, nascido em 10/02/1993, actualmente ainda
menor, de nome H.......... , a data da ocorréncia dos factos em aprego nestes
autos com 12 anos de idade;

8.3) No decurso do més de Setembro de 2004, e porque entretanto se foram
desenvolvendo dificuldades sérias no relacionamento do casal, dando origem a
discussoes frequentes e a degradacgao das relagoes entre ambos, a arguida
B.......... , tendo deixado de sentir pelo marido amor e afecto, separou-se dele,
abandonando o lar conjugal que partilhavam, aproveitando para o efeito a
auséncia dele do pais, por se ter deslocado para Andorra a fim de ai trabalhar,
com caracter permanente, na area da construcao civil;

8.4) Durante as discussoes em que se envolviam, a arguida B.......... eo
aludido D.......... insultavam-se mutuamente, por vezes sucedendo que este
ameacava aquela;

8.5) Em Agosto de 2004, a arguida B.......... travou conhecimento com o
arguido C.......... ;

8.6) A partir de data ndao concretamente apurada do ultimo trimestre de 2004,
os arguidos C.......... eB......... comecgaram a residir e a viver juntos em uniao
de facto, juntamente com o menor H.......... ;

8.7) Pelo menos entre Setembro e Dezembro de 2005 os arguidos B.......... e
Coerennns viveram num apartamento arrendado, sito na Rua .......... ) eeeerenens ,
nesta cidade de Paredes;

8.8) Nao obstante a separacao entre ambos, o mencionado D......... , sempre

manteve a esperanca de uma futura reconciliagao com a mulher, a arguida

8.9) Entre Setembro de 2004 e Dezembro de 2005, o D.......... , (que utilizava
normalmente dois aparelhos de telemoével, um da rede G.......... com o0 n.2
......... , € outro da operadora J.........., com o n.2 ...........) estabeleceu diversos

contactos telefonicos com a arguida, designadamente com vista a tentar
convenceé-la a reatar a relagdao conjugal entre ambos;

8.10) Também no decurso do mesmo periodo de tempo a arguida B.......... eo
referido D.......... encontraram-se pessoalmente, quando este se deslocava a
Portugal;

8.11) No decurso das conversas por telefone e também nos didlogos pessoais
gue mantinham, chegaram a ocorrer algumas discussodes entre a arguida
B.......... e 0 seu marido;

8.12) O mencionado D.......... era uma pessoa que, por regra, conservava,
consigo, quantidades de dinheiro que nao era usual o cidadao comum trazer
para fazer face as despesas «do dia-a-dia»;

8.13) Em data nao concretamente apurada do ultimo quadrimestre de 2005, e
motivados por razoes que nao foi possivel apurar com precisao, os arguidos
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B.......... eC.......... decidiram, por acordo entre si, tirar a vida ao mencionado
D.......... , tendo entdao comecgado a delinear um plano para lograr tal objectivo;
8.14) Assim, os arguidos B.......... eC.......... pensaram inicialmente em
contratar alguém que pudesse tirar a vida ao marido da arguida, tendo o
arguido iniciado contactos nesse sentido com pessoas cuja identidade nao foi
possivel determinar;

8.15) Em data nao apurada do ultimo trimestre de 2005, como era usual, o

aludido D.......... telefonou a arguida B.......... dizendo-lhe que iria em viagem
de regresso a Portugal e que queria falar com ela;

8.16) No contexto do acordado com a arguida B.......... , 0 arguido C..........
entrou entao em contacto com I.......... (utilizador do telefone da K.......... com
on2....... ) e combinou com ele um encontro no restaurante «L.......... », sito

8.17) Em data nao concretamente apurada do més de Dezembro de 2005, o
arguido C.......... , acompanhado da arguida B.......... , dirigiu-se ao dito
restaurante «L.......... », tendo esta permanecido no carro, a espera, enquanto
aquele entrou em tal estabelecimento para conversar com o aludido I.......... ;
8.18) Contudo, o dito I.......... , quando soube do que se tratava e do «servigo»
pretendido, rejeitou a proposta do arguido C.......... , tendo mesmo uma irma
daquele colocado este arguido fora do restaurante;

8.19) Assim sendo, ndao encontrando ninguém que, a seu mando, tirasse a vida
ao referido D.......... , decidiram os arguidos B.......... eC.......... realizar
pessoalmente tal acto;

8.20) De todas as diligéncias realizadas e da decisao que tomaram, foram os
arguidos mantendo informado o filho menor da arguida B.......... e do
mencionado D.......... ,Hoooon, , que mostrou concordar com as intencoes
daqueles arguidos;

8.21) Os arguidos B.......... eC.......... decidiram que a arguida deveria atrair o
mencionado D.......... até ao apartamento onde residiam, ficando aqui o
arguido C.......... a espera, armado com uma pistola, e preparado para o matar;
8.22) Tal pistola, que seria utilizada para matar o mencionado D.......... , foi
arranjada pela arguida B.......... , que a retirou, em data nao concretamente
apurada, ao seu pai, o arguido M.......... , que por seu turno a guardava ha
varios anos na sua residéncia, por cima de um armario, e dentro de uma caixa:
uma pistola semi-automatica de marca «SM», modelo «...», originalmente de
calibre 8 mm, com o nimero de série ...... , € artesanalmente adaptada a
deflagrar munigoes de calibre 6,35 mm BROWNING (25 ACP ou 25 AUTO na
designacao anglo-americana), de origem alema, melhor descrita e examinada
no auto pericial junto a fls. 869 e seguintes, cujo contetudo se da aqui por
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integralmente reproduzido para todos os legais efeitos;

8.23) Tal pistola adveio a posse do arguido M.......... , que sabia perfeitamente
das suas caracteristicas de arma de fogo, clandestinidade e modificacao, por
morte do seu sogro, a quem anteriormente pertenceu;

8.24) Desde pelo menos os meses de Setembro/Outubro de 2005 que os
arguidos B.......... eC.......... detinham a posse da pistola em referéncia, nao
sendo nem um, nem outro, titular de qualquer documento que os habilitasse a
deter aquela arma ou outra, assim como o arguido M.......... ;

8.25) O referido D.......... , regressou a Portugal pela madrugada do dia
23/12/2005, tendo sido acolhido por um irmao, N.......... , com quem ficou a
pernoitar, como, alias, era habitual quando regressava a Portugal;

8.26) Na sequéncia do plano criminoso que gizaram, a arguida B.......... ,
prevalecendo-se do ascendente afectivo que tinha sobre o marido, combinou
com o aludido D.......... um almocgo, a realizar no dia 28/12/2005;

8.27) Neste dia, cerca das 12 horas, o mencionado D.......... recolheu a arguida
B.......... junto a rotunda situada nas proximidades do .......... de Paredes, e
seguidamente, dirigiram-se para o restaurante denominado «O.......... », sito na
Estrada Nacional n.2 ..., em .......... , Penafiel, onde almocgaram;

8.28) Fizeram-se transportar no veiculo automével de marca e modelo «<FORD
.......... », de cor bordeaux, com a matricula ..-..-LD, propriedade e conduzido
pelo referido D.......... (melhor descrito e examinado nos autos de fls. 333 e
seguintes e 892 e seguintes, cujos conteudos se dao aqui por integralmente
reproduzidos para todos os legais efeitos);

8.29) A meio ou no decurso da refeigao, a arguida B.......... recebeu uma
chamada teleféonica do arguido C.......... (efectuada de uma cabine publica
situada junto ao .......... de Paredes), conforme previamente combinado, tendo-
lhe este referido que «estava tudo pronto» e que podia vir para casa com o0 seu
marido;

8.30) Assim, a arguida B.......... convenceu o referido D.......... a acompanha-la
a casa, sita nesta cidade de Paredes, ignorando a este que se tratava de um
engodo a fim de o atrair para a morte;

8.31) A arguida B.......... e o mencionado D.......... regressaram entao a Paredes
e, aqui chegados, por volta das 14 horas e 15 minutos, estacionaram o veiculo
em que seguiam em frente ao prédio onde moravam os arguidos;

8.32) A arguida B.......... deu, entao, um toque na campainha (a fim de avisar o
arguido C.......... de que ja haviam chegado) e subiu, acompanhada do aludido
D.ouenis , para o apartamento onde morava;

8.33) Quando entraram em casa, o mencionado D.......... pediu para utilizar o
W.C., tendo-lhe a arguida B.......... indicado onde ficava a casa de banho de
Servigo;
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8.34) Entretanto, o arguido C.......... encontrava-se na casa de banho do quarto
principal daquele apartamento (comummente designado de «suite»), com a
arma de fogo acima referida, que tinha previamente municiado e carregado,
preparado para matar o mesmo D.......... ;

8.35) Enquanto o falado D.......... estava na casa de banho, a arguida B..........
dirigiu-se ao local onde se encontrava o arguido C.......... , indicando ao
companheiro em que dependéncia se encontrava o seu marido;

8.36) O arguido C.......... , entao, de forma silenciosa e dissimulada, foi ao
encontro do mencionado D.......... ;

8.37) Neste contexto, a cerca de um metro de distancia e aproveitando-se da

desatencao do referido D.......... , uma vez que este estava a urinar, de costas
para ele, o arguido C.......... apontou a arma de que se encontrava munido e
disparou um tiro em direcgao aquele, tendo o projéctil que disparou perfurado
a nuca do mesmo D.......... , atingindo-o na base da regiao occipital, sobre o

lado esquerdo, levando uma trajectdria intracraneana de tras para a frente, de
baixo para cima e ligeiramente da direita para a esquerda;

8.38) Com a forga e o impacto do disparo, o D.......... caiu para tras e bateu
com a cabeca na porta da casa de banho, ficando deitado de costas no chao e a
sangrar pela boca;

8.39) O arguido C.......... , pensando que o mencionado D.......... ainda poderia
sobreviver ao primeiro disparo, tanto mais que se encontrava a salivar e com
convulsoes, disse a arguida B.......... para abandonar o local, tendo entao
desferido um segundo tiro no mesmo D.......... , quando a arguida ja estava na
varanda do apartamento, tendo contudo acertado apenas de raspao no D....... ,
atingindo-o no térax;

8.40) Por via do disparo mencionado no numero 8.37), resultaram para o
mencionado D.......... , 0os ferimentos e lesOes corporais descritos e examinados
no relatdrio de autdpsia junto a fls. 920 e seguintes (cujo contetudo se da aqui
por integralmente reproduzido para todos os legais efeitos), designadamente,
laceracao das meninges na metade esquerda com abundante hemorragia
meningea distribuida pela metade esquerda e direita do encéfalo e cerebelo,
bem como, lesoes destrutivas do parénquima encefdalico e nivel do lobo
esquerdo do cerebelo, mesencéfalo e hemi-céfalo esquerdo (dada a direccgao
do trajecto intracraneano seguido pelo projéctil ja acima referida: de tras para
a frente, de baixo para cima e muito levemente da direita para a esquerda),
que de forma directa, adequada e necessaria lhe provocaram dores e a morte;
8.41) Os arguidos revistaram entao o mencionado D.......... , tendo-lhe retirado
dos bolsos as chaves do carro «FORD .......... », € 1 300 (mil e trezentos euros)
em notas e moedas do Banco Central Europeu, bem como um cartao
Multibanco de débito, da instituicdao bancaria «P.......... », COm 0 numero
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................ (apreendido a fls. 68), que logo fizeram seus e dos quais se

apoderaram;

8.42) Por volta das 15 horas e 04 minutos, ja na posse do referido cartdo de
débito, pelo menos o arguido C.......... deslocou-se a uma A.T.M. da agéncia
bancéria do Q.......... ,em .......... , (que nao possuia sistema de vigilancia video)

a fim de se apoderar de mais dinheiro pertencente ao mencionado D.......... ;
8.43) Para tal, utilizou como cddigo (P.I.N.) uns algarismos que se
encontravam escritos num papel que se encontrava na carteira do referido

8.44) Contudo, o levantamento e a entrega do dinheiro foram recusados pela
caixa A.T.M. pelo facto de o cédigo (PI.N.) introduzido estar errado;

8.45) Os arguidos B.......... eC.......... adquiriram, num supermercado,
produtos especificos, nomeadamente lixivia, com que posteriormente
limparam os vestigios do ocorrido;

8.46) Por volta das 18 horas do mesmo dia, os arguidos B.......... eC..........
voltaram a sair do apartamento, para comer e para comprarem comida para o
filho da arguida, que se encontrava em casa dos pais dela;

8.47) Apbs, voltaram ao apartamento onde se encontrava o morto D.......... , €
também onde esperaram pelo cair da noite a fim de esconder o cadaver, sem
que alguém notasse pelo ocorrido;

8.48) Ainda durante a tarde desse dia, o arguido C.......... deu conhecimento do
sucedido ao filho da arguida, o referido H.......... , fazendo-o saber da morte do
seu progenitor;

8.49) Ja na madrugada do dia seguinte, 29/12/2005, o arguido C.......... ,
ajudado pela arguida B.......... , sempre de comum acordo e em conjugacao de
esforcos com esta, pegou no corpo do mencionado D.......... , dissimulado e
escondido numa manta, arrastou-o até ao elevador e por este meio desceu
para a garagem do edificio, onde ja havia estacionado o falado veiculo ligeiro

«FORD .......... », com a matricula ..-..-LD;

8.50) Uma vez na garagem, pegou no corpo e colocou-o no banco de tras do
veiculo «FORD .......... », tapando-o novamente com a manta;

8.51) Os arguidos tomaram entdao a estrada em direcgao a .......... ) eneennens , indo
o arguido C.......... a conduzir o «<FORD .......... » e a arguida B.......... , ao lado, a

dar indicacoes relativamente ao destino a seguir;

8.52) Chegados a um sitio descampado, com pouco movimento e ermo, sito no
.......... , freguesia de .........., .........., 0o arguido C.......... retirou o corpo do
malogrado D.......... de dentro do carro e escondeu-o numa zona de fetos e
mato, com a cara voltada para baixo e ocultada no chao (em posicao de
decubito ventral), distanciado de umas moradias vizinhas;

8.53) Seguidamente, tapou parcialmente o cadaver com fetos e outra

15739



vegetacao existente no local;

8.54) Os arguidos regressaram entdo a casa, tendo deixado o veiculo em que
se haviam feito transportar estacionado junto ao .......... de Paredes;

8.55) Posteriormente, e ainda nesse mesmo dia, os arguidos B.......... eC..........
voltaram a sair e levaram o aludido veiculo «<FORD .......... »atéa....... , em
.......... , onde o abandonaram;

8.56) Regressaram a Paredes de «taxi», tendo o arguido C.......... ido esconder
e enterrar no chao a pistola e o carregador, a matas distintas e separadas,
sitas na intercepgao da Rua .......... , Freguesia de .......... , Paredes, com a Rua
.......... , freguesia de .........., em Penafiel (a pistola), e no .......... a cerca de 100
metros do café churrasqueira «S.......... » (0 carregador), nesta comarca;

8.57) Apés isso, os arguidos B.......... eC.......... pegaram no dinheiro que
retiraram ao referido D.......... , do qual se apoderaram, e em 29/12/2005, o
arguido C.......... dirigiu-se a agéncia do Q.......... ,em .......... , onde depositou
esse dinheiro na conta bancaria n.2 ..-........ titulada pela arguida e seu filho;
8.58) Da parte da tarde, a mando dos arguidos, o filho menor da arguida
B.......... , queimou e procedeu a destruicao de documentos varios pertencentes
ao pai, que ja sabia, alids, estar morto;

8.59) Por volta das 22 horas desse mesmo dia 29/12/2005, o arguido C.......... ,
com o conhecimento e com o acordo da arguida B.......... (e na companhia do
filho menor desta), munido do cartdao de débito que retirou ao mencionado

tentando, por duas vezes espacadas de um minuto, retirar dinheiro dessa
A.T.M., e uma terceira numa A.T.M. da dependéncia bancaria do U..........
(também sem qualquer sistema de vigilancia) o que nao logrou, tendo o cartao
de débito ficado retido na A.T.M. desta ultima instituicao bancaria;

8.60) Os arguidos B.......... eC.......... agiram deliberada e premeditadamente,
com a intencdo pré-ordenada de matar e de tirar a vida ao referido D......... ,
tendo utilizado uma arma (pistola) e desferido um tiro na nuca da vitima, de
forma determinada, a falsa fé e certeira, para melhor assegurarem o éxito das
suas intencoes homicidas;

8.61) Actuaram no enquadramento de um embuste e cilada por ambos gizada
e executada, aproveitando-se da ligagao emocional e afectiva que o referido
D.ouenis tinha com a sua esposa e do momento em que este estava a urinar,
aniquilando as possibilidades de esta se poder defender de um tiro, efectuado
a queima-roupa, pelas costas e sorrateiramente, com ulterior ocultagao do
cadaver em sitio indspito, merecendo por tudo especial e acentuada
censurabilidade;

8.62) Sabiam que essa arma era possuidora de uma grande capacidade
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agressiva para os tecidos humanos, portadora de uma acentuada eficacia letal
e particularmente perigosa para a vida ou integridade fisica daquele contra
quem fosse usada, bem como, que era adequada e idénea a provocar a morte
do mencionado D.......... , sabendo ainda que na cabeca se alojam 6rgaos
essenciais ao sustento da vida;

8.63) Além disso, os trés arguidos agiram também livre, voluntdaria e
conscientemente, com intencao de deter, conservar e manusear aquela arma,
bem sabendo que era necessario ser possuidor de documento habilitador da
detencao e manuseamento de armas de fogo com aquele calibre, ou
equiparadas, emitido pelas entidades oficiais competentes;

8.64) Por outro lado, os arguidos B.......... eC.......... agiram também
deliberadamente, no propdsito de fazerem seu e de integrar no respectivo
patrimoénio a quantia em dinheiro de que se apoderaram, nao obstante
saberem que tal dinheiro nao lhes pertencia e que actuavam contra a vontade
e em prejuizo do dono;

8.65) Os arguidos B.......... eC.......... actuaram sempre em comunhao de
esforcos, sintonia de vontades e intentos, dividindo tarefas que haviam
delineado e em execugao de um plano por ambos acordado;

8.66) Quiseram esconder e ocultar o cadaver da pessoa a quem tinham tirado
a vida;

8.67) Agiram, todos os arguidos, de forma livre, licida, voluntaria e
consciente, sabendo que as suas condutas eram proibidas e punidas por lei;
8.68) Nao obstante exercer a sua actividade profissional em Andorra, o
mencionado D.......... mantinha preocupacao pelo bem-estar dos pais,
procurando, frequentemente, informacoes sobre o seu estado de satude e a
vida que faziam no dia-a-dia;

8.69) Quando vinha a Portugal, visitava-os de imediato, trazia-lhes presentes,
tomava com eles refeigoes, fazia questao de os transportar onde precisassem e
sempre procurava saber se tinham alguma necessidade;

8.70) Nao se limitando a perguntar aos proprios mas também junto dos seus
irmaos;

8.71) Os assistentes nutriam grande afecto e carinho pelo filho que, do mesmo
modo, lhes retribuia essa afeicao, ficando tristes quando ele regressava ao seu
local de trabalho;

8.72) No Natal de 2005 o mencionado D.......... visitou os assistentes logo que
chegou ao pais, tendo almogado com eles no dia 25 de Dezembro e passado,
com eles, parte do dia;

8.73) A morte do aludido D.......... causou e tem causado aos demandantes
grande sofrimento, agravado pela descoberta de como a mesma ocorreu;
8.74) Os assistentes sentiram grande choque emocional e dor pela perda do
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seu descendente, choque e dor que aumentou a medida que iam conhecendo o
percurso dos acontecimentos, desde que deixaram de ter noticias do seu filho
e até ao conhecimento de como ocorreu a sua morte, dos autores da mesma e
da forma como foi atraido para a sua morte;

8.75) Os assistentes ficaram abalados psicologicamente em virtude da morte,
nas condicoes descritas, do seu filho;

8.76) Tendo tido necessidade de recorrer a apoio médico e medicamentoso
para lidar com as consequéncias psiquicas dai resultantes;

8.77) Nos breves instantes que antecederam a sua morte, o mencionado
D.......... sofreu dores e angustia em virtude da certeza do seu fim;

8.78) O arguido C.......... frequenta, no Estabelecimento Prisional onde se
encontra detido, um curso profissional de canalizacao, por cuja participacao
aufere, mensalmente, uma remuneragao nao inferior a € 121;

8.79) Mantém bom comportamento prisional

8.80) Tem, como habilitacoes, o 6.2 ano de escolaridade;

8.81) A arguida B.......... tem beneficiado, no Estabelecimento Prisional onde
se encontra recluida, de acompanhamento psiquiatrico, devido a dificuldades
de adaptacao ao meio prisional;

8.82) Mantém bom comportamento prisional

8.83) Tem, como habilitacoes, o 6.2 ano de escolaridade;

8.84) Do certificado de registo criminal dos arguidos nao constam quaisquer
antecedentes criminais.

B) Factos nao provados:

[2] Para além dos demais que, alegados e investigados foram e que se nao
levaram a matéria dada por assente, ndao se provaram quaisquer outros factos
com interesse para a decisdao da causa, e designadamente, para além dos que
se encontram em contradi¢cdo com a matéria de facto dada por assente:

9.1) Que o mencionado D.......... maltratava frequentemente a arguida

B.......... , dando-lhe «mau-viver», designadamente agredindo-a fisicamente;
9.2) Que as discussOes mantidas, apds a respectiva separacao, entre a arguida
B.......... e o seu marido se deviam a circunstancia de este nao custear nem
contribuir regularmente para a educacao do filho e de o mesmo D.......... nao
se convencer do propoésito de a arguida ja nao o querer;

9.3) Que o mencionado D.......... era normalmente portadora de quantias
relativamente avultadas na carteira, que poderiam ascender aos € 2.000, ou,
por vezes, até mais;

9.4) Que o mesmo D.......... publicitava e gabava-se perante terceiros que era
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portador dessas quantias e nao guardava segredo ou a normal reserva que o
cidadao comum observaria nestes casos;

9.5) Que tal caracteristica da personalidade do referido D.......... era publica e
do perfeito conhecimento dos arguidos;

9.6) Que o mencionado D.......... pretendia convencer a arguida B.......... a
acompanha-lo para Andorra;

9.7) Que o plano gizado pelos arguidos B.......... eC.......... visava permitir-lhes,
igualmente, apoderarem-se de objectos de valor e/ou quantias em dinheiro
que eventualmente o marido daquela trouxesse consigo;

9.8) Que o arguido C.......... procurou um individuo, de nome V.......... que fazia
.......... em Penafiel, também conhecido por «V1..........», que lhe forneceu o
contacto de um outro individuo, de nome I.......... , @ quem poderia recorrer
para por termo a vida do referido D.......... ;

9.9) Que a arguida B.......... atraiu o seu marido ao apartamento que partilhava
com o arguido C.......... sob promessa de manterem relagcoes sexuais;

9.10) Que quando o aludido D........... ja estava prostrado no chao, inanimado,
o arguido C.......... arrastou o seu corpo para o «hall» de entrada e, munindo-
se de um cobertor, cobriu o cadaver do marido da arguida B.......... ;

9.11) Que os arguidos B.......... eC.......... nao se coibiram de utilizar meios de
extrema violéncia com consequéncias letais para se apoderarem do dinheiro
que o marido daquela trazia consigo e que ao matéa-lo, representaram como
possivel e aceitaram o facto de se apoderarem da quantia em dinheiro que
este pudesse trazer consigo;

9.12) Que, durante todo o seu casamento, a arguida B.......... foi vitima de
maus tratos fisicos e psicolégicos e abusos perpetrados pelo seu marido;

9.13) Que tais maus tratos provocaram na arguida sequelas e disturbios
psiquiatricos e duradouros;

9.14) Que a vitima era um individuo perturbado, com distirbios psiquiatricos
acentuados e algum atraso mental, para além de padecer de ciime patoldgico;
9.15) Que, no momento em que actuou nos moldes indicados, a arguida nao
tinha a capacidade para avaliar a ilicitude do facto e, bem assim, para se
determinar de acordo com essa avaliagao, ou tinha tal capacidade diminuida;
9.16) Que aos arguidos B.......... eC.......... foram infligidas, pelos agentes da
Policia Judicidria que os ouviram em sede de interrogatorio policial prévio a
sua apresentagao ao Juiz de Instrucgao, sevicias fisicas ou psicoldgicas, ou
dirigidas quaisquer ameacas que os induziram a prestar as declaragoes que
prestaram, contra a sua vontade;

9.17) Que, consequentemente, tais declaragoes nao reflectem o conhecimento
que os arguidos tinham dos factos que narraram, tendo-lhes estes sido
sugeridos (impostos) no contexto de tal interrogatorio.
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[3] Quanto a demais matéria respeitante a utilizagdo, por parte do arguido

constante da acusacao, se nao levou a factualidade dada por assente (e nao
assente), optou o Tribunal por omiti-la uma vez que, como resulta do despacho
que encerrou o inquérito, essa matéria nao integra o objecto do processo.

C) Fundamentacao da convicgao do Tribunal:

[4] Exposta a matéria que o Tribunal entende ter resultado provada em sede
de audiéncia de discussao e julgamento, importa agora descrever, ainda que
sucintamente, o percurso logico seguido na formagao da sua convicgao nessa
matéria.

[5] O Tribunal ndao pode deixar de comecar por salientar, a este respeito, e a
titulo de questdo prévia, que, na formacao da sua convicgao, teve sempre
presente que, tal como preceitua o artigo 32.2, n.2 2, da Constituicao da
Republica Portuguesa, «[tJodo o arguido se presume inocente até ao transito
em julgado da sentencga de condenacao (...)», e que deste principio da
presuncéao de inocéncia decorre, como salienta JOSE M. ZUGALDIA ESPINAR,
que «partindo ele da ideia que o acusado €, em principio, inocente (...), a
sentencga condenatoria contra o mesmo sé pode pronunciar-se se da audiéncia
de julgamento resultar a existéncia de prova que racionalmente possa
considerar-se suficiente para desvirtuar tal ponto de partida» (JOSE M.
ZUGALDIA ESPINAR (dir.)/ESTEBAN ]J. PEREZ ALONSO (coord.), Derecho
Penal. Parte General, 2002, pag. 231).

[6] Ora, tal s6 sucedera quando, por um lado, a prova produzida em audiéncia
permita logicamente (no sentido de plausivelmente, coerentemente,
racionalmente, etc.) afirmar a presenca, no caso concreto, de todos os
elementos (objectivos e subjectivos) do crime trazido a Juizo, e, por outro lado,
conduza, nos mesmos moldes, a conclusao de que foi o arguido o responsavel
pela sua ocorréncia (assim, MERCEDES FERNANDEZ LOPEZ, Prueba y
presuncion de inocencia, 2005, pag. 143 e nota 89). No fundo, do que se trata
¢ de que s6 pode condenar-se alguém se for possivel imputar-lhe a realizagao
todos os pressupostos e condigoes legais exigidos para o efeito, devendo ditar-
se uma absolvigao se se provarem factos que neguem a possibilidade dessa
imputacao, ou se aqueles pressupostos e condicoes se nao verificarem no caso
concreto (em sentido convergente, vd. NEVIO SCAPINI, La prova per indizi
nel vigente sistema del processo penale, 2001, pag. 2

[7] Mas daqui nao resulta, no entanto, que a Unica prova que permite lograr
tal resultado seja a prova directa dos factos sujeitos a comprovacao judicial na
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audiéncia, ou seja, aquela prova que incide directa ou imediatamente sobre os
factos que integram o thema probandum do processo. Como explica NEVIO
SCAPINI (cit., pag. 6), por vezes «falta a prova directa do facto, das
circunstancias em que ele ocorreu ou da sua atribuigdao ao arguido» (alids, o
normal até sera que isso assim suceda), razao pela qual «se deve, nestes
casos, recorrer - para evitar que boa parte dos delitos permaneca impune - a
outros instrumentos de conhecimento e de representacao judicial do facto
que, ainda que nao representando a realidade historica fixada no thema
probandum, podem ser-lhe reconduzidos através de uma inferéncia
probabilistica. Trata-se das circunstancias indiciantes (ou, mais simplesmente,
indicios), ou seja, daquelas entidades que tém eficacia de representacao
indirecta no sentido de que o procedimento de demonstracgao sera (...) o
resultado de uma inducao, diversamente da prova directa, em que o
procedimento se funda na deducao» (id., ib.).

[8] A alusdo a indicios deve aqui entender-se, no entanto, de forma rigorosa.
No sentido em que aqui a tomamos, a categoria dos indicios compreende toda
e qualquer «circunstancia certa a partir da qual, por indugao ldgica, se pode
alcancar uma conclusao acerca da existéncia de um facto a provar» no
processo (NEVIO SCAPINI, ob. cit., pag. 7). O indicio «ndo é equivalente a
presuncao, constituindo antes (...) o facto base da presuncéo. E o ponto de
partida que dé apoio a presuncgao, ou seja, o seu elemento estatico, face ao
elemento dinamico - consistente na relacao entre o facto demonstrado e
aquele que se pretende demonstrar» (MIRANDA ESTRAMPES, La minima
actividad probatoria en el processo penal, 1997, pag. 227)

[9] E claro que néo serd necessario referir aqui os perigos de uma confianca
excessiva nas virtualidades da prova indiciaria (ainda quando seja evidente
que também a prova directa encerra riscos consideraveis, nao obstante ser
ordinariamente considerada como preferivel: neste sentido, MIRANDA
ESTRAMPES, cit., pag. 224-225), que, precisamente porque indirecta, pode,
eventualmente com mais facilidade, levar a conclusoes erréneas. Por isso, é
usual referir-se que os indicios s6 poderao atender-se, no processo penal, se
forem «precisos, graves e concordantes».

[10] Isso mesmo, na nossa jurisprudéncia, o que se lé no acérdao do Tribunal
da Relacédo de Evora de 01/03/2005 (que pode ser consultado na base de
dados de decisoes deste Tribunal mantida pelo Instituto das Tecnologias de
Informacao na Justica na World Wide Web no endereco www.dgsi.pt, sob o
numero de processo 1481/04-1): «[plara que os indicios sejam suficientes, ou
seja, para que os indicios tenham um valor probatdrio que possa conduzir,
através do esquema subsuntivo, a aplicacao de uma pena ou de uma medida
de seguranca, é necessdario que sejam precisos, graves e concordantes». De
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acordo com a mesma decisao, existira «precisao do indicio quando o facto
conhecido é indiscutivel, certo na sua objectividade, nao sendo logicamente
dedutivel um facto desconhecido de um outro facto que, por sua vez, é, ele
proprio, hipotético»; a gravidade do indicio «reside na circunstancia de o facto
conhecido ter uma relevante proximidade l6gica com o facto desconhecido (...
)»; os indicios sao concordantes «quando, confrontados uns com os outros,
precisos na sua esséncia e logicamente préximos do facto desconhecido, se
movem na mesma direccao ou sao. logicamente, do mesmo sinal».

[11] Ainda de acordo com a decisao citada, «[e]nquanto a precisao e a
gravidade se verificam, em principio, pelo exame individualizado de cada
indicio, a concordancia valora-se pelo confronto dos indicios, colocando em
evidéncia as convergeéncias e divergéncias destes no plano légico». E
naturalmente, «[qJuanto mais graves, precisos e concordantes, forem os
indicios, mais facil é o juizo de probabilidade ou mais evidente é a suficiéncia
dos mesmos» (sobre tudo isto, vd., ainda, NEVIO SCAPINI, cit., pags. 130 e
segs.; MIRANDA ESTRAMPES, ob. cit., pags. 231 e segs.).

[12] Isto que vem de escrever-se adquire, num caso como o vertente, um
particular relevo, jd que, em grande medida, o esclarecimento dos factos
pertinentes a boa decisao desta causa ha-de fazer-se com recurso a abundante
prova indiciaria reunida no processo e analisada em audiéncia, ja que a prova
directa existente s6 em medida limitada permite tomar posigao sobre o
alegado no libelo aqui formulado contra os arguidos (em especial os arguidos
B.......... eC.......... , ha parte directamente incidente a sua efectiva
responsabilidade pela pratica dos crimes que aqui lhes sao imputados, e a que
s6 os dois assistiram).

[13] Até porque o Tribunal nao ignora, naturalmente, que «o conhecimento
probatdrio do co-arguido sé devera servir de fundamento a decisao final a
tomar em relagao ao outro caso esteja corroborado» (MEDINA SEICA, O
conhecimento probatério do co-arguido, 1999, pag. 205), precisamente
porque, «[c]lomo advertia Mello Freira, traduz indicio falivel “a indicacao do
socio do crime feita pelo réu, que é sempre suspeito: ela pode facilmente
partir da maldade deste, ou duma sugestao, ou de qualquer outra causa
sinistra”» (id., ib., sublinhados no original). Mas também nao ignora que essa
corroboragdao ndao amonta a uma contraprova (vd. o autor citado, pags. 220 e
segs.), significando apenas «uma exigéncia acrescida de verificacao da
declaragao em face da simples fiscalizacao da sua credibilidade intrinseca»
(id., pag. 220), através «de elementos exteriores a propria declaragao
corroboranda» (ib., pag. 221).

[14] Esclarecidos estes pontos prévios, vejamos, entdao, quais as razoes que
levaram o Tribunal a concluir que foi produzida, em audiéncia, prova bastante
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de que os arguidos actuaram nos moldes atras descritos.

[15] O Tribunal, na formacao da sua conviccao, teve, antes de mais, o cuidado
de cotejar a prova documental e pericial existente nos autos com a prova
testemunhal e declarativa produzida em audiéncia de discussao e julgamento.
Assim, em todo o raciocinio subsequente estiveram sempre presentes, ao jeito
de pano de fundo, (i) as fotografias juntas a fls. 11 e seguintes, 31 e seguintes,
44 e seguintes, 80 e seguintes, 145-146, 162 e seguintes, 170 e seguintes, 246
e seguintes, e 232, e 937 e seguintes, bem como as fotografias juntas aos
autos em audiéncia, a fls. 2315 e seguintes, e 2324; (ii) os documentos de fls.
35 e seguintes, 52 e seguintes, 181 e seguintes, e 892, (iii) a informacgao do
Gabinete de Policia Técnica junta a fls. 78-79, (iv) os autos de recolha de fls.
139 e de diligéncias externas de fls. 144, 158-159 e 169, (v) o relatério de
inspecgao de fls. 161, (vi) os autos de apreensao juntos a fls. 68-69, 77, 160,
174-175 e 180, (vii) as informacoes bancarias de fls. 660-661 e 687-690, (viii) o
auto de exame junto a fls. 331, (ix) o auto de exame de veiculo de fls. 333, (x)
os autos de exames periciais de fls. 866 e seguintes, 869 e seguintes, 882 e
seguintes, 889 e seguintes, e 892 e seguintes, (xi) o relatorio de criminalistica
bioldgica junto a fls. 928 e seguintes, (xii) o relatorio de autdpsia junto a fls.
920 e seguintes, (xiii) o relatério de pericia toxicoldgica junto a fls. 933, (xiv)
as listagens de fls. 568 e seguintes, 734 e seguintes e 835 e seguintes, (xv) a
informacao da «AK.......... » junta a fls. 2281-2282, e (xv) o relatdrio de
psicologia de fls. 825-826 e o registo clinico de fls. 2413.

[16] De resto, o Tribunal fundou a sua convicc¢ao, considerando, antes de mais,
as declaragoes prestadas pelos arguidos em audiéncia, sendo que as
declaracgoes prestadas pela arguida B.......... e pelo arguido M.......... , pelas
razoes que a seguir se alinham, mereceram, em geral, credibilidade, e as
prestadas pelo arguido C.......... .

[17] A arguida B.......... , em audiéncia, prestou declaracdes no sentido de
confessar a pratica dos factos de que se encontrava acusada, desviando-se da
versao narrada na douta acusacgao publica em pontos muito contados e
limitados que, no essencial, nao importaram alteragao significativa a dinamica
e configuragao dos factos ai apresentadas. A versao da arguida mostra-se, por
outro lado, confirmada largamente pela investigagao realizada nos autos -
incluindo os elementos probatérios aludidos no ponto [22] e as diligéncias
desenvolvidas pela Policia Judiciaria na fase de inquérito do processo - e pela
demais prova produzida em audiéncia: para nos atermos apenas aos passos
dados pela arguida B.......... (e que ela afirmou ter dado, por seu turno, o
arguido C.......... ) no dia em que ocorreu o homicidio aqui em causa, a
descrigao feita € compativel com o registo das chamadas trocadas entre a
arguida e o seu marido (e pela descrigao feita pela testemunha N.......... ,



quanto ao que lhe foi contado pelo seu irmao, o malogrado D.......... ), pela
empregada que o0s serviu no restaurante onde almogaram (a testemunha
W.......... ), pelo registo da chamada recebida pela arguida durante esse almoco
(e que tera sido efectuada pelo arguido C.......... ), pelos vestigios encontrados
na garagem do prédio onde se situava o apartamento onde os arguidos
B.......... eC...oul. residiam e no préprio veiculo «FORD .......... » propriedade
do malogrado D......... e onde o corpo deste foi transportado pelos arguidos
(como comprovam o0s exames periciais realizados a tais vestigios), pelas
condicoes em que foi encontrado o corpo do marido da arguida (descritas
pelas testemunhas X.......... , Yo y L. ,AB.......... ,AC.......... ,AD.......... ,
AE.......... e AF.......... ), pela circunstancia de existir uma pracga de taxis
proximo do local onde foi recuperado o aludido «FORD .......... » (como
confirmaram as testemunhas AG.......... ,AH.......... eAl.......... ), 0 que torna
verosimil que tenha sido esse o transporte utilizado pelos arguidos para
regressarem a Paredes depois de se desfazerem do veiculo «<FORD .......... » em
questao, pelo depdsito bancario cuja realizagao se mostra comprovada nos
autos, e pelas tentativas de movimentacao do cartao de débito do marido da

arguida (que a testemunha H.......... , filho da arguida, confirma terem sido
ensaiadas pelo arguido C.......... ).

[18] Por outro lado, a testemunha I.......... confirmou a existéncia de contactos,
por parte dos arguidos B.......... eC.......... , com vista a «contrata-lo» para por

termo a vida do marido da arguida, descrevendo-os em termos similares aos
reconhecidos pela arguida nas suas declaragoes.

[19] Finalmente, o pai da arguida B.......... confirmou que a arma apreendida
nos autos, e que a pericia balistica realizada confirma ter sido a arma que
disparou o projéctil que causou a morte do mencionado D.......... , era sua,
reconhecendo igualmente as condigoes (ilegais) em que a mantinha na sua
posse, corrigindo, em termos que se afiguraram crediveis, nessa parte, a
versao constante da douta acusagao publica.

[20] Face a todos os elementos referidos, a versao narrada pela arguida
antolhou-se globalmente credivel, e por isso se optou por a dar como assente,
nos pontos em que a mesma surgiu confirmada inequivocamente pela demais
prova ja mencionada. J4, no entanto, quanto aos alegados «maus tratos» que a
arguida alegou terem-lhe sido infligidos pelo seu marido, o referido D.......... -
e atendendo a que A]J.......... , Unica testemunha que se pronunciou sobre esta
matéria e demonstrou alguma equidistancia em relagao a arguida e ao seu
marido, nao confirmou, na integra, as contencoes da mesma arguida -
suscitaram-se ao Tribunal algumas duvidas sobre a extensao e natureza de tal
maltrato. Que entre a arguida B.......... e seu marido existiam discussoes
frequentes, durante as quais eles se insultavam mutuamente e, por vezes, o
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malogrado D.......... , ameacava a sua esposa, parece inequivoco, e por isso se
levou tal matéria a factualidade dada por assente. Daqui nao resulta, no
entanto - e de algum modo a arguida reconheceu-o - que o marido da arguida
a agredisse fisicamente, de forma violenta e regular, e que esta se
encontrasse, relativamente a ele, em situacao de dependéncia (seja fisica,
psiquica, emocional, ou econémica).

[21] Durante a audiéncia colocou-se, ainda, a questao da eventual infliccao,
por parte do mencionado D.......... , de sevicias fisicas ao seu filho (e da arguida
B.......... ), 0 mencionado H.......... . A prova produzida em audiéncia - e
designadamente o depoimento deste menor - confirma que o arguido tinha,
com o seu filho, uma relagao conflituosa, no contexto da qual o censurava com
frequéncia, lhe batia uma ou outra vez, e, numa ocasidao, chegou a encerra-lo
num galinheiro. Mas também resultou da audiéncia - e mais uma vez, algo a
contragosto, do proprio depoimento do aludido H.......... - que tais
comportamentos do seu pai tinham, por regra, intuitos pedagdgicos (as
censuras e castigos fisicos sucediam-se a travessuras da parte do menor, ou
quando se recusava a tomar as suas refeicoes, e mesmo o episédio em que o
mencionado D.......... resolveu encerrar no galinheiro da casa onde viviam o
seu filho surgiu em resposta a comportamentos indisciplinados deste), ainda
gue - na opiniao do Tribunal - ultrapassassem eles aquilo que seria de
considerar adequado e ajustado a tal finalidade. Nao ficou, pois, ao Tribunal, a
ideia de que o malogrado D.......... infligia, de forma indiscriminada e
arbitraria, sobre o seu filho menor, sevicias fisicas.

[22] Por contraposicao a versao trazida ao julgamento pela arguida B.......... ,a
versao apresentada, em audiéncia, pelo arguido C.......... antolhou-se,
inequivocamente, inverosimil e, por isso, desmerecedora de qualquer
credibilidade.

[23] Assim, e desde logo, porque entre a versao apresentada em audiéncia e
aquela que o arguido C.......... apresentou quando foi ouvido pelo Juiz de
Instrugdo Criminal, em primeiro interrogatorio, existe uma contradigao
flagrante e total, para o que, contrariamente ao propugnado pelo arguido, nao
se encontrou qualquer justificacao légica, minimamente atendivel. Se a
primeira versao encontra, nas declaracoes da arguida e no confronto da
demais prova produzida em julgamento, nos moldes ja aludidos, total
confirmacao, ja a segunda versao nega toda a evidéncia e o simples senso
comum.

[24] Com efeito, pretender que as declaragoes que o arguido C.......... prestou
inicialmente no processo foram integralmente coagidas, em todos os seus
detalhes, por agentes da Policia Judiciaria, obedecendo sabe-se la a que
designios e movidos sabe-se la por que interesses, e que esse estado de
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coaccgao se manteve durante o interrogatorio do arguido pelo Juiz de Instrugao
Criminal, levando-o a mentir - confirmando uma versao rica em detalhes que
sO poderiam ser conhecidos por quem tivesse conhecimento directo dos factos
narrados - nao sé desafia o senso comum como nao encontra qualquer
confirmacao na prova disponivel nos autos, designadamente nas fotografias
que ao arguido, em duas ocasides separadas por varias horas, foram tiradas,
no contexto da recuperacao da arma utilizada no homicidio do malogrado

D.......... , € que deveriam mostrar a existéncia de lesoes fisicas que o arguido
Coerennnn jurou ter sofrido mas que, aparentemente, so ele consegue ver.
[25] Depois, o alibi que o arguido C.......... procurou apresentar em audiéncia

também é, de todo, insubsistente. Para além do caracter fantasioso da versao
apresentada pelos seus familiares para a sua alegada presenca em casa dos
respectivos progenitores nos dias em causa nestes autos, e da referéncia -
claramente desmentida pelos pormenores conhecidos da relagao dos arguidos
B......... eC.ninis a data em que ocorreram os factos aqui em apreco e nos
meses que se lhes seguiram - a uma (inexistente) separagao, ou intencao de
separacao, por parte do arguido C.......... , relativamente a arguida B.......... ,a
simples alusao a uma rapida auséncia deste arguido de casa dos seus pais, que
soO lhe daria (e mesmo assim a justa) tempo para deslocar-se a .......... para
realizar um telefonema que uma informacao solicitada a AK.......... confirma
ter sido efectuado de uma cabine telefonica situada nesta cidade de Paredes (e
até perto do prédio em que o arguido residia, facto que é publico e notorio e
que, por isso, o Tribunal aqui invoca por dele ter, igualmente, conhecimento),
¢ suficiente para demonstrar a falsidade do alibi invocado.

[26] Para além disso, a circunstancia de o arguido C.......... ser a Unica pessoa
com conhecimento do local onde se encontrava a arma utilizada no homicidio
em apreco nos autos - local esse de dificil acesso e que s6 a riqueza de
pormenores da memoria do arguido permitiu encontrar - indica que teve ele,
necessariamente, de ter tido intervengao nos factos que se apreciam neste
processo.

[27] Pelo exposto, pois, por contradicao com anteriores declaracoes (essas
efectivamente confirmadas, nos moldes ja aludidos no tocante as declaracoes
prestadas pela arguida B.......... , pela investigacao efectuada nos autos e que
se reflectiu na ampla prova produzida em audiéncia), pela inverosimilhanca da
«teoria da conspiragao» que o arguido C.......... invocou para demonstrar a sua
nao participacgao nos factos aqui em causa e por toda a prova produzida em
julgamento e que contrariou a sua versao, nao mereceram as declaracoes do
arguido em questao qualquer credibilidade.

[28] Quanto a matéria de facto relevante para a decisao do pedido de
indemnizagao civel deduzido nos autos pelos progenitores do malogrado
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D.......... , a convicgao do Tribunal fundou-se nas declaragoes prestadas pelos
proprios assistentes, que se mostraram verosimeis e, bem assim, nas
testemunhas por eles arroladas, que no essencial confirmaram o teor daquelas
declaragoes. Alias, muito do alegado pelos assistentes corresponde ao que,
nos termos da experiéncia comum, sera normal que se suceda a um evento
como aquele que aqui se aprecia, sendo certo que no caso tais consequéncias
se mostram mais graves atendendo, até, a idade dos assistentes.

[29] Quanto a actual situacao econémica e cultural do arguido C.......... fundou
o Tribunal a sua convicgao nas declaracoes por ele a esse respeito prestadas.
O Tribunal teve, ainda, em consideracao os relatérios sociais juntos aos autos
e respeitantes aos arguidos B.......... eC......... .

[30] Finalmente, o Tribunal teve ainda em consideracgao o teor dos certificados
de registo criminal juntos a fls. 2015-2017 e dos relatérios sociais juntos a fls.
2146 e seguintes e 2182 e seguintes.

II.C - Recurso do arguido C..........

1 - Sem prejuizo do dever de conhecimento oficioso dos vicios de construgao
silogistica do julgado factual, enunciados no art.2 410.2, n.2 2, do CPP, (em
observancia do Ac. n.2 7/95 - para fixagao de jurisprudéncia -, do ST]J, de
19/10/1995, publicado no DR, I-A Série, de 28/12/1995) - ndo suscitados nem
alcancados no caso em analise - por axiomaticamente se irrevelarem do texto
da decisao, por si s6 ou conjugado com o senso comum, (cfr. citado normativo)
-, 0 ambito do recurso ¢é delimitado pelo segmento conclusivo da motivacao
recursival8].

Por conseguinte, emerge da utilidade da acgao recursoria do id.2 sujeito-
arguido a peticdo a Relagao da verificacao/andlise do suscitado erro de
julgamento factual/comportamental, mormente por pretericao do principio
processual in dubio pro reo.

2 - APRECIANDO:

2.1 - O instituto recursorio, enquanto mecanismo processual de expurgagao/
correccao de concretos e relevantes vicios, erros de julgamento e/ou
ilegalidades - verdadeiro remédio para importantes males juridicos do
impugnado acto decisorio -, atribui ao respectivo interessado o encargo de
realizacdao do 6nus de especifica e precisa inventariagdao dos defeitos
decisérios cuja reparagao impetre, bem como dos meios/bases legais
condicionantes/determinativos da propugnada solugao, sem prejuizo,
naturalmente, do dever de conhecimento oficioso pelo tribunal superior
dalgumas invalidades processuais, (cfr. arts. 410.2e 412.2,ns. 1, 2 e 3,
maxime, do C. P. Penal aprovado pelo DL n.? 78/87, de 17/12, na versao
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anterior a decorrente da Lei n.2 48/2007, de 29 de Agosto, aplicavel aos
recursos sub judice).

No caso, porém, limita-se o id.? arguido/recorrente a comoda e estéril
manifestacao opinativa sobre a insuficiéncia probatoria referentemente aos
assacados actos delitivo-comportamentais, sem cuidar, sequer, de realizar a
devida materializagdo do 6nus processual postulado pelo dispositivo 412.2, ns.
1, 3, als. a) e b), e 4, do CPP, que lhe estabelece o respectivo encargo -
impugnando a decisdo proferida sobre a matéria de facto - de especificacao
dos pontos de facto tidos por incorrectamente julgados e das provas
impositivas de decisao diversa, por referéncia aos suportes técnicos, quando
tenham sido gravadas (como no caso), ja que nao concretizou - quer na
fundamentacao/motivacgao recursiva, quer, resumidamente, no referente
quadro conclusivo - quaisquer objectivos e especificos elementos probatorios
que, em seu entendimento, necessariamente demandassem juizo diverso do
produzido, antes se surpreendendo da peca recursoria a sua mera e
irrelevante procura pessoal em retirar e fazer sufragar a propria, divergente e
interessada inferéncia do acervo probatorio oportunamente reunido/
produzido.

No ambito da apreciagao das provas em processo penal, ressalvadas as
especificidades de valoragcao normativizada/vinculada, vigora o principio
fundamental, geral, de que a decisao do tribunal sobre a “questao de facto”
assenta na livre convicgao do julgador, ainda que devidamente fundamentada,
devendo aparecer como conclusao légica e aceitavel a luz das regras da
experiéncia comum.

Em conformidade com o normativo 127.2 do C. P. Penal, demanda-se-lhe (do
orgao julgador - juiz singular, tribunal colectivo ou juri) a andlise dialéctica
dos elementos probatdrios - legalmente validos - reunidos/produzidos no
ambito processual e a respectiva harmonizacao entre si, de acordo com a
l6gica, a psicologia, e as maximas da experiéncia, de modo a que a decorrente
conclusao silogistica - que, temperada pela pessoal/individual/intima
convicgao, (bem como pelas regras do atinente escrutinio definidas no
normativo 365.2, ns. 3, 4 e 5, do CPP, no caso de julgamento por érgao
colegial), toma a forma de soberana decisao - se apresente bastantemente
objectivavel, demonstravel, aceitdvel e razoavel para a generalidade das
pessoas (dotadas de mediana capacidade intelectiva/discernitiva - o homem
meédio), revelando uma certeza empirica, moral, histdrica, pratico-juridica.
Com vista a tal desiderato de objectivacao/elucidagao a terceiros da razao de
ser do decidido e do processo légico-formal que houver servido de suporte ao
respectivo conteudo, impoe-lhe a lei no art.2 374.2, n.2 2, do mesmo diploma,
que, de forma concisa, objectiva e comummente apreensivel, explique no acto
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decisério[10] o motivo de racional convencimento por determinado/s meio/s
probatdrio/s, porventura em detrimento doutro/s, e, por conseguinte, do
objectivo fundamento do sentido do juizo a final formulado, sem que, contudo -
por razoes Obvias - se lhe exija a explicitagdo e valoracao de cada meio de
prova perante cada facto, bem como a mencao das pessoais/realizadas
inferéncias indutivas ou dos critérios de valoragao das provas e contraprovas
[11].

No caso, como claramente se alcanca do respectivo segmento, o Ex.mo relator
do sindicado aresto deu cabal nota da fundamental razao de ser do
deliberativo convencimento quanto a responsabilidade e dinamica dos
positivados eventos em questao, emergente do cruzamento dos objectivos
elementos probatorios a propdsito produzidos, que especificadamente
enunciou, a que, natural e necessariamente - como igualmente se elucidou -,
se associaram emergentes factores logico-dedutivos, presuntivos, por si meios
probatoérios perfeitamente validos, (cfr. arts. 125.2, do CPP, e 349.2 e 351.2, do
Cédigo Civil).

Por conseguinte, ndao se observando qualquer vicio processual do processo de
formacao da convicgao do colégio julgador, nem se alcangando que no
exercicio do seu poder-dever de livre apreciacao das provas (nao vinculadas) e
de respectiva susceptibilidade de decorrente convencimento - proporcionada
pelos insubstituiveis principios processuais da imediagao e oralidade,
conferida pelo normativo 127.2 (por referéncia ao preceituado no art.2 125.2,
do C. P. Penal) - tivesse divergido do sentido probatodrio ou se houvesse
confrontado com sérias/inabalaveis duvidas sobre as atitudes
comportamentais que acabou por consignar como reconhecidas, entao,
hipoteticamente, conducentes a observancia do principio processual (em
matéria probatoria) in dubio pro reo e ao correlato juizo negativo, nenhuma
razao juridicamente valida se antolha com aptidao modificativa do definido
quadro factico-assertivo - cuja soberana convicgao e formacao, nos limites
legais, (cfr. art.2 127.2 do CPP), como supra se aquilatou se encontra
bastantemente explicada, de forma comummente apreensivel, em perfeita
conformidade com o estatuido no normativo 374.2, n.2 2, do CPP -, que, assim,
se havera que ter por definitivamente fixado, nos precisos termos, [vide ainda
art.2 431.2, proémio, e al. b), do CPP, em sentido inverso].

2.2 - Destarte, nenhum especifico erro ou vicio processual de julgamento
factual/comportamental e/ou juridico - que importe expurgar ou reparar, salvo
no que a decisao civel concerne, como infra se esclarecera - havendo sido
apontado ao referido acordao - que, alias, na vertente criminal se nos
apresenta juridicamente desmerecedor de qualquer censura -, impoe-se
concluir, apodicticamente, pela manifesta improcedéncia do mencionado
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recurso e pela sua consequente rejeicao, (cfr. art.2 420.2, n.2 1, do CPP).
I1.D - COMPONENTE DECISORIO-CIVILISTICA

1 - Justificativamente da legitimagcao dos progenitores do falecido D.......... -
assistentes/demandantes E.......... eF.......... - a formulada pretensao
indemnizatéria consequente do seu tragico decesso, escreveu-se no aresto em
andlise:

[...]

A questao que agora se coloca, entretanto, é a de saber se os progenitores do
malogrado D.......... tém, ou nao, legitimidade para, na qualidade de herdeiros
destes, exigirem o ressarcimento de tais danos.

[1] Como é sabido, «[qluando alguém falece, uma ou mais pessoas sao
chamadas a suceder. E-lhes oferecida a sucessdo mediante a atribuicdo do
direito de aceitar ou repudiar (ius delationis ou ius succedendi)»
(INOCENCIO GALVAO TELLES, Direito das Sucessdes. Nocdes fundamentais,
6.2 ed., 1991, pag. 99). Nos termos do artigo 2026.2 do Codigo Civil, «[a]
sucessao € deferida por lei, testamento ou contrato»; por seu turno, «[a]
sucessao legal é legitima ou legitimaria, conforme possa ou nao ser afastada
pela vontade do seu autor» (artigo 2027.2 do corpo de normas citado).

[2] No caso dos autos, ndao ha noticia que o malogrado D.......... tenha morrido
testado, ou que tenha, em vida, providenciado contratualmente pela sua
sucessao. Esta, portanto, serd, em toda a linha, legal, ou seja, regulada pelas
disposicoes do direito sucessorio em vigor a data do seu decesso.

[3] Ora, «[s]e o falecido nao tiver disposto valida e eficazmente, no todo ou em
parte, dos bens de que podia dispor para depois da morte, sdo chamados a
sucessao desses bens os seus herdeiros legitimos» (artigo 2131.2 do Codigo
Civil); por tal consideram-se «o coOnjuge, os parentes e o Estado, pela ordem e
segundo as regras constantes» dos artigos 2133.2 e seguintes do Codigo Civil
(artigo 2132.2 do corpo de normas em referéncia).

[4] Esta «ordem por que sdao chamados os herdeiros (...) € a seguinte: a)
Conjuge e descendentes; b) Conjuge e ascendentes; c) Irmaos e seus
descendentes; d) Outros colaterais até ao quarto grau; e) Estado»; (artigo
2133.2, n.2 1, do Cdédigo Civil). O conjuge sobrevivo «integra a primeira classe
de sucessiveis, salvo se o autor da sucessao falecer sem descendentes e deixar
ascendentes, caso em que integra a segunda classe» (n.2 2 do preceito citado).
Finalmente - e revestindo importancia para o caso vertente - «[o]s herdeiros
de cada uma das classes de sucessiveis preferem aos das classes imediatas»
(artigo 2134.2 do diploma legal em referéncia). Daqui resulta que «os
ascendentes s tém designacao prevalente na falta de descendentes e de
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adoptados plenos e seus descendentes; os irmaos e sobrinhos do de cuius na
falta de conjuge, descendentes bioldgicos, adoptado pleno e seus
descendentes, ascendentes e adoptados restritos e seus descendentes; etc. A
preferéncia faz-se com absoluta e total exclusao das classes seguintes»
(RABINDRANATH CAPELO DE SOUSA, Licoes de Direito das Sucessoes, vol. I,
4.2 ed., 2000, pag. 241).

[5] Dito de outro modo: segundo o preceituado nos artigos 2133.2, n.2 1, e
2134.2 do Cédigo Civil, os herdeiros do malogrado D.......... Sa0, Nao 0s seus
ascendentes, mas antes a sua esposa - a arguida B.......... - e 0 seu
descendente, o mencionado H.......... . E sendo assim, pareceria que aos pais
do mencionado D.......... faleceria toda a legitimidade para exigirem aqui a
indemnizagao civel que vieram impetrar dos arguidos (cfr., a propésito, as
observacoes de RABINDRANATH CAPELO DE SOUSA, cit., pag. 81).

[6] No entender do Tribunal, no entanto, tal nao é inexoravelmente assim.

[7] A sucessao legitima a favor da familia assenta, como sublinha
(INOCENCIO GALVAO TELLES, cit., padg. 267), no reconhecimento de que «[a]
familia cria vinculos estreitos entre os seus membros, naturalmente mais
apertados em relagao aqueles com que se tem convivéncia muito proxima, mas
que nao deixam de existir também, normalmente, em relagao aos restantes até
certo grau de parentesco. Existem reciprocos afectos e deveres, ha um vinculo
de solidariedade. E a familia ndo é uma realidade transitéria mas permanente,
nao tem existéncia efémera: superando o tempo perpetua-se através das
geragoes, constitui uma transcendente unidade que liga o passado ao futuro
(...)». Ora, «[i]sto justifica que, pelo menos no siléncio do proprietario, os bens
sejam atribuidos por morte dele a familia: ao conjuge e aos parentes segundo
certa ordem. A funcao social da propriedade manifesta-se aqui no destino
familiar, nesse seu encaminhamento post-mortem para o grupo primario de
que o falecido fazia parte» (id., ib.).

[8] Por seu turno, a sucessao legitimaria justifica-se por parecer «mais
razoavel (...) que a lei proteja os familiares proximos do de cuius contra o
arbitrio deste, reservando-lhes nao todo o patrimoénio, o que seria excessivo,
mas uma quota que poderd variar conforme os casos (...). Sem esta forma de
sucessao a funcgao social da propriedade na sua projeccao familiar nao
adquiriria o relevo suficiente, ficando a inteira mercé do querer do testador (...
)[.] [A] familia, no seu nucleo mais significativo pela maior proximidade dos
vinculos, s6 fica devidamente resguardada ou acautelada por meio da
sucessdo necessaria» (INOCENCIO GALVAO TELLES, cit., pag. 277).

[9] Mas se é assim, o que dizer de situagdes, como a vertente, em que uma das
herdeiras de acordo com os principios ja enunciados é, precisamente, a
responsavel pela morte do de cuius, e em que o outro dos herdeiros soube do
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plano que se gizava para causar a morte ao autor da sucessao, acompanhou o
seu desenvolvimento, concordou com a sua concretizagao, foi mantido
informado dos eventos pelos intervenientes em tais actos, e posteriormente
até colaborou na destruicao de vestigios resultantes da pratica do homicidio
aqui em questao?

[10] A resposta a esta questao tera de encontrar-se, parece-nos, no artigo
2034.2 do Cédigo Civil, que estabelece carecerem «de capacidade sucessoria,
por motivo de indignidade: a) O condenado como autor ou cumplice de
homicidio doloso, ainda que ndao consumado, contra o autor da sucessao ou
contra o seu conjuge, descendente, ascendente, adoptante ou adoptado».
Trata-se aqui de uma daquelas situagoes «em que a lei, excepcionalmente,
considera certas pessoas, perante outras, como inidoneas para lhes
sucederem como herdeiras ou legatarias, pelo que desde logo e radicalmente,
nao lhes atribui legitimidade para serem destinatdrios da vocacao sucessoria
relativamente ao patriménio hereditario dessas outras pessoas»
(RABINDRANATH CAPELO DE SOUSA, cit., pag. 293).

[11] E certo que a lei s6 considera «indigno» o condenado como autor ou
cumplice de homicidio doloso, o que pressupoe que a responsabilidade
criminal do presumivel herdeiro ou legatario tenha sido objecto de declaragao
por decisao firme. Ora, no caso vertente, a arguida B.......... ainda nao viu a
sua responsabilidade pelos factos que praticou ser reconhecida por decisao
transitada, ja que o seu julgamento decorre ainda, e é perfeitamente possivel
que deste acordao venha, no futuro, a ser interposto recurso, por um ou varios
dos arguidos. Por outro lado, também a eventual participacao do filho menor
do malogrado D.......... nos factos aqui em aprecgo (para cuja apreciagao se
extraiu, a fls. 1546, a devida certiddao) ndao dara lugar a sua condenacgao, na
medida em que, sendo inimputavel em razao da idade, s6 lhe podera ser
aplicada uma medida tutelar.

[12] Afigura-se-nos, no entanto, que hd que compaginar a norma da alinea a)
do artigo 2034.2 do Cédigo Civil com o principio da adesao obrigatéria que
vigora em processo penal (cfr. o artigo 71.2 do Cédigo de Processo Penal), e
reconhecer que tendo qualquer pedido de indemnizacgao civel emergente da
pratica de um homicidio que ser deduzido, obrigatoriamente, no processo
crime, nada impede que neste se tome uma decisao que pondere os efeitos das
conclusoes alcancadas no tocante a responsabilidade juridico-penal dos
arguidos no processo para efeitos juscivilisticos, o mesmo é dizer, que retire,
da condenacdo que se assentou ja que é aqui de proferir, as devidas
consequéncias, também do ponto de vista jus-sucessorio. E afigura-se-nos,
ademais, que face ao estabelecido no artigo 7.2, n.2 1, do Cdédigo de Processo
Penal - conjugado com o mesmo principio da adesao obrigatéria da pretensao
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civel fundada na pratica de um crime ao processo penal - que nada impede
gue nestes autos se aprecie igualmente a intervencao do filho menor do

malogrado D.......... nos factos aqui em aprecgo, para efeitos de decisao do
pedido de natureza civil que aqui foi deduzido.
[13] E decidindo: ndo havendo duavidas que a arguida B.......... , por via da sua

participagdao, como co-autora, nos factos aqui em questao, se ha-de ter por
indigna para suceder ao seu marido (que, em conjunto com o arguido C.......... ,
matou), igual indignidade se devendo considerar extensiva ao filho do casal, o
falado H.......... , que acompanhou o planeamento da morte do seu pai, com ela
se conformou, tendo mesmo, quando solicitado pelos arguidos, procedido a
destruicao de pertences e documentos pertencentes ao seu progenitor, que
sabia ter sido liquidado nas condigdes supramencionadas (o que o coloca, a
nosso modo de ver, em posicao, similar a do cimplice/encobridor dos factos
em causa, para efeitos das normas relativas a indignidade sucesséria), nao
pode o Tribunal deixar de apreciar o pedido civel deduzido nos autos, por o
mesmo ter sido apresentado por quem, na ordem legal de sucessao legitima,
se mostra legitimado para o efeito, por ser sucessor do malogrado D.......... -
no caso, os progenitores deste.

[14] Nestes termos, os arguidos B.......... eC.uenn. estdo, pois, e antes de
mais, obrigados a ressarcir os danos nao patrimoniais decorrentes da agressao
que perpetraram contra a vida do malogrado D........... Tal obrigacao abrange -

como hoje parece ser pacifico - tanto o dano consistente na perda da vida
como os danos nao patrimoniais por ele sofridos até a sua morte,
transmitindo-se aos seus herdeiros por via sucessoria (em principio nos
termos gerais, como defende LUIS MENEZES LEITAO, cit., pags. 300-301).
[15] Por outro lado, e face ao preceituado no artigo 496.2, n.¢ 2, do Cdodigo
Civil (onde se dispOe que «[pJor morte da vitima, o direito a indemnizacao por
danos nao patrimoniais cabe, em conjunto, ao conjuge nao separado
judicialmente de pessoas e bens e aos filhos ou outros descendentes; na falta
destes, aos pais ou outros ascendentes; e, por ultimo aos irmaos ou sobrinhos
gue os representem»), os arguidos estdao igualmente obrigados a ressarcir os
demandantes civeis dos danos nao patrimoniais proprios, decorrentes do
decesso do seu progenitor nas condigoes ja descritas.

[...].

2 - Tal construgao silogistica apresenta-se-nos, porém, no minimo como
perturbante. Senao vejamos:

2.1 - Constitui entendimento - doutrinal e jurisprudencial - sendo pacifico,
pelo menos claramente dominante, ser o direito indemnizatério (o tinico
direito ou todo o direito a uma indemnizagao) por danos nao patrimoniais ou
morais consagrado no art.? 496.2, ns. 2 e 3, 2.2 parte, do Cddigo Civil[12],
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proprio das pessoas ai enunciadas, consequencial da ilicita vitimagao mortal
do respectivo familiar, e ndo adquirido por via hereditaria ou sucessoria, em
conformidade com as regras do respectivo instituto[13].

Nos dizeres legais, cabe, em conjunto, ao conjuge nao separado judicialmente
de pessoas e bens e aos filhos ou outros descendentes; na falta destes, aos
pais ou outros ascendentes; e, por ultimo, aos irmaos ou sobrinhos que os
representem, (realces e sublinhado nossos).

Por conseguinte, s6 na falta de conjuge e filhos ou outros descendentes da
vitima mortal assistira legitimidade aos demais enunciados grupos familiares,
pela respectiva ordem legal, para exigir qualquer indemnizacao por danos nao
patrimoniais decorrentes da privacao da sua vida[14].

Como assim, e dado que, no caso em questao, o conjuge sobrevivo - arguida

direito, [cujo exercicio ainda podera - virtualmente - ser processualmente
manifestado em acgao propria até ao termo do prazo de 15 (quinze) anos
subsequente a morte do progenitor, em conformidade com o disposto nos
normativos 498.2, ns. 1 e 3, do Cédigo Civil - com referéncia ao art.2 118.2, n.2
1, al. a), do Cdodigo Penal -, e 72.2, n.2 1, als. d) e i), do C. Processo Penal, por
representante legal, como é evidente, durante a sua menoridade e
consequente incapacidade, (cfr. ainda arts. 122.2, 123.2, 124.2, 129.2 ¢ 130.9,
do C. Civil)], dele ficando, dessarte, inexoravelmente afastados os
progenitores do falecido, ora assistentes/demandantes E.......... eF......... .
2.2 - Ainda que divergente interpretagao do citado art.2 496.2, n.¢ 2, do C.
Civil, se acolhesse, no sentido da ingressao do direito indemnizatério pelos
padecimentos e perda da vida da vitima do atentado mortal na titularidade das
pessoas ai elencadas por via sucessoéria do falecido - como a realizada pelo
colectivo julgador -, nunca, na situacao sub judice, se poderia, de modo
juridicamente valido, alcangar a diversa preconizada/produzida solugao
juridica, de afastamento de ambos os sucessores da primeira classe definida
quer no citado dispositivo quer no 2133.2, n.2 1, al. a), do mesmo compéndio
legal - conjuge e descendente -, por indignidade, por imediata/directa
aplicacao do estatuido no art.2 2034.9, al. a), do dito C. Civil[15], e de
subsididario chamamento dos da classe imediata - progenitores -, desde logo
por axiomatica inconstitucionalidade - que aos tribunais se impode acautelar,
(vide arts. 18.¢2, n.2 1, 202.2, n.2 2, e 204.2, da Constituicao Nacional) -,
decorrente, maxime:

2.2.1 - De desrespeito do direito fundamental a presuncao de inocéncia até ao
transito em julgado do respectivo acto condenatorio (prevenido no art.2 32.9,
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n.2 2, da CRP), pela autoria do homicidio do de cujus, quanto a arguida/
conjuge, posto que a incapacidade/ilegitimidade sucessoria por indignidade
por autoria - ou cumplicidade - de homicidio do autor da sucessao[16] s6
opera na sequéncia de referente condenacgao, naturalmente transitada em
julgado, [cfr. arts. 2034.9, a), e 2035.9/1, do C. Civil];

2.2.2 - E, fundamentalmente, no que tange ao filho - menor - H.......... , da
absoluta e inquietante desconsideracao:

2.2.2.1 - Da sua inimputabilidade criminal em razao da idade (somente tinha
12 anos a época do acto homicida do progenitor), de todo impeditiva de
qualquer - ficcionada e/ou andloga (!) - condenacao penal pressuposta pelo
citado preceito 2034.9, al. a), (cfr. art.2 19.2 do C. Penal)[17], ainda que a titulo
de cumplicidade, figura juridica a que o colégio julgador equiparou o - tido
por adquirido - conhecimento pessoal dos atinentes planos e efectivo
assassinato do pai, e de posterior colaboragao com os homicidas na eliminagao
de varia da sua documentacao (!), (vide itens 8.20, 8.48 e 8.58 do quadro
factico-assertivo);

2.2.2.2 - Do seu - e de todos - basilar/fundamental direito a um processo
judicial equitativo, prevenido pelos arts. 10.2 da Declaracao Universal dos
Direitos do Homem (DUDH); 12.2 e 40.2 da Convencgao Universal sobre os
Direitos da Crianca (CUDC); 6.2 da Convencgao Europeia para a Protecgao dos
Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais; 47.2 da Carta dos
Direitos Fundamentais da Unido Europeia - instrumentos juridicos de direito
internacional vinculativo do Estado Portugués, a eles aderente, (cfr. arts. 8.9,
16.2,17.2e 18.2,n.2 1, da CRP) -, 20.9, ns. 1, 4 e 5, maxime, da Constituicao
Nacional Portuguesa[18] - e no 2036.2 do Cédigo Civil[19] -, onde pudesse
[naturalmente por intermédio de representante legal, em razao da sua
incapacidade de exercicio de direitos e judicidria inerente a menoridade], com
garantia de efectiva tutela jurisdicional[20], exercer os seus elementares
direitos de defesa contra a hipotética imputacao de indignidade, procedimento
de todo inexistente, ja que no ambito do vertente - atinente a diversos sujeitos
- nenhuma providéncia tendente ao suprimento da sua incapacidade civil e
judiciaria e a realizacao do pertinente contraditorio foi - nem, alias, poderia,
pela prépria natureza das coisas, ter sido - tomada (!).

3 - Em razao de tao desconcertante e evidente afronta a normas de direito
internacional, constitucional e legal de caracter imperativo, tutelares de
direitos fundamentais, impode-se a - oficiosa - invalidagao, por apodictica
nulidade, da vertente decisdrio-civilistica do acérdao em analise, [cfr. arts.
18.2,n.21, 202.2, n.2 2, e 204.2, da Constituicao Nacional; 8.2, n.2 2, 9.2, 280.9,
n.2 1, 286.2, 294.2 e 295.2 do Cddigo Civil; € 9.2, n.2 1, € 379.2,n.2 1, ¢), do
CPP].
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Destarte, assim reposta a que se nos afigura correcta/regular legalidade,
haver-se-ao, inevitavelmente, os cidadaos demandantes E.......... eF..........
como destituidos de legitimidade para a manifestada exigéncia indemnizatoria
dos arguidos pelos invocados danos morais resultantes do seu definido acto
homicida - quer a si préprios quer a pessoa do seu vitimado filho D.......... -,
que, como vimos supra, (cfr. I1.D, item 2.1), assistira exclusivamente ao filho
do falecido, H.......... , em conformidade com o estatuido no art.2 496.2, ns. 2 e
3, do Cdédigo Civil, (cfr. ainda art.?2 26.2, ns. 1 e 2, do C. P. Civil).
Decorrentemente do conhecimento - oficioso - de tal excepcgao dilatoria impor-
se-a a absolvigao da instancia civel definida pelos id.os demandantes dos
arguidos-demandados B.......... eC.......... , [cfr. arts. 288.2, n.2 1, d), 493.9, ns.
1e2,6494.2 e), e 495.2, do C. P. Civil, aplicaveis por forca do 4.2 do C. P.
Penal].

IIT - DISPOSITIVO

Por tudo o exposto - sem outras consideragoes por indcuas/despiciendas -,
delibera-se:

1 - A rejeicao dos recursos de ambos os arguidos B.......... eC.eennn...

2 - A sua individual condenacgao ao pagamento da soma pecuniaria equivalente
a 4 (quatro) UC e 5 (cinco) UC, respectivamente, nos termos do art.2 420.2, n.2
4, do CPP, a que acrescera, correspondentemente, idéntico valor de 4 (quatro)
UC e 5 (cinco) UC, a titulo de taxa de justiga, pelo respectivo sogcobramento
nas referentes acgoes recursorias, [cfr. ainda normativos 513.2, n.¢ 1, do CPP;
82.2e 87.2, ns. 1, al. b), e 3, do Cddigo das Custas Judiciais].

3 - A anulacao da componente civel do analisando acérdao do colégio decisor.

4 - A absolvigao dos id.os arguidos-demandados B.......... eC.......... da
instancia civel desencadeada pelos assistentes/demandantes E.......... e
Foriinol .

5 - A condenacgao destes sujeitos-demandantes ao pagamento das custas
referentes a sua accao indemnizatoria, (cfr. arts. 523.2 do CPP, e 446.2, ns. 1 e
2, do CPC).

Skkk

(Consigna-se, nos termos do art. 94.2, n.2 2, do C. P. Penal, que o antecedente
acordao foi elaborado e integralmente revisto pelo primeiro signatario).

kkk

Porto, 14 de Novembro de 2007.

Os Juizes-desembargadores:
Abilio Fialho Ramalho
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Custddio Abel Ferreira de Sousa Silva
Ernesto de Jesus de Deus Nascimento

[1] De 3 (trés) arguidos: B.......... ,Caiinnnnn, eM..........

[2] Que, respectivamente, integram as pecas de fls. 2553/2573 (telecopia) e
2592/2612 (respectivo original) e 2537/2550.

[3] Por Ex.mo Procurador-adjunto.

[4] Por Ex.mo Procurador-geral-adjunto.

[5] Ex.mo Advogado Dr. AL.......... , titular da Cédula Profissional n.2 ....
(O.A.P).

[6] E, como tal, inserido no site da Direcgao-Geral da Politica da Justica
(DGPJ), e consultavel/disponivel no respectivo endereco http://www.dgpj.mj.pt/
sections/leis-da-justica/livro-iii-leis-civis-e/leis-de-processo-civil/
requlamentacao-do-codigo, em cuja Seccao, “LEIS DA JUSTICA”, o Governo da
Republica inventaria e enuncia a legislagdo que expressamente assume e
afirma encontrar-se actualmente em vigor na area da Justica.

[7] Vide, neste sentido, e entre outros, Acs. do ST]J, de 23/03/1995 e de
30/09/1997, in http://www.dgsi.pt/jstj.; do STA, in http://www.dgsi.pt/jsta.; do
TC, de 19/02/1998 (n.2 191/98), in http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/
acordaos/; da RP, de 19/12/1994, 29/05/1995, 17/01/1996, 15/04/1996,
04/06/1996, 22/01/1998 e 01/03/2000, in http://www.dgsi.pt/jtrp.; da RL, de
10/03/1994, 10/02/1998, 17/12/1998, in http://www.dgsi.pt/jtrl; e da RC, de
29/11/2006, in http://www.gde.mj.pt/jtrc.

[8] Cfr. Prof. Germano Marques da Silva, Curso de processo Penal, 2.2 Ed., III,
335, e jurisprudéncia uniforme do STJ (por todos, Ac. ST] de 28/04/1999, CJ/
ST]J, ano de 1999, pag. 196, e jurisprudéncia ai citada), bem como Simas
Santos/Leal Henriques, Recursos em Processo Penal, 6.2 Ed. (2007), pags. 81 e
100/106, e decisoes ai referenciadas.

[9] Vide, entre outros, Cavaleiro Ferreira, Curso de Processo Penal, II, pag.
298; Figueiredo Dias, Direito Processual Penal, pags. 202/203; Germano
Marques da Silva, Curso de Processo Penal, vol. IT (1993), pags. 96/97, e III
(1994), pags. 289/290; e Climent Duran, La Prueba Penal, Ed. Tirant Blanch,
pag. 615.

[10] Missao do presidente do 6rgao colegial, no caso de julgamento realizado
por tribunal colectivo ou do juri, ou, tendo ficado vencido, da incumbéncia do
juiz mais antigo dos que fizeram vencimento, (cfr. art.2 372.2, n.2 1, do CPP).
[11] Vide, a propdsito, entre outros, Acs. do STJ, de 09/01/1997, C]J, Acs. do
STJ,V, t.21, pag. 172; de 27/01/1998, BM]J 473, pag. 166; de 07/10/1998, C]J,
Acs. do ST]J, VI, t.2 3, pag. 183; de 24/06/1999 (Proc. 457/99-3), SAST], n.2 32,
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pag. 88; de 12/04/2000 (Proc. 141/2000-3), SAST], n.© 40, pag. 48; de
12/05/2005 e de 12/07/2005, in Acordaos STJ, consultaveis em http://
www.stj.pt/.

[12] Preceito legal com seguinte estatuicao normativa:

Artigo 496.2

(Danos nao patrimoniais)

1. Na fixacao da indemnizacao deve atender-se aos danos nao patrimoniais
que, pela sua gravidade, merecam a tutela do direito.

2. Por morte da vitima, o direito a indemnizacao por danos nao patrimoniais
cabe, em conjunto, ao conjuge nao separado judicialmente de pessoas e bens e
aos filhos ou outros descendentes; na falta destes, aos pais ou outros
ascendentes; e, por ultimo, aos irmaos ou sobrinhos que os representem.

3. O montante da indemnizacao sera fixado equitativamente pelo tribunal,
tendo em atencgdo, em qualquer caso, as circunstancias referidas no artigo
494.2; no caso de morte, podem ser atendidos nao sé os danos nao
patrimoniais sofridos pela vitima, como os sofridos pelas pessoas com direito a
indemnizagao nos termos do numero anterior.

[13] Vide, representativamente, Joao de Matos Antunes Varela, Das
Obrigagoes Em Geral, Vol. I, 10.2 Edigao (2000), pags. 602/625; José de
Oliveira Ascensao, Direito Civil, Sucessoes, 5.2 Edigcao (2000), pags. 243/247; e
Acs. do STJ, de 05/01/2005 e 24/05/2007, disponiveis em http://www.gde.mj.pt/
[14] Joao de Matos Antunes Varela, ob. cit., pag. 624: Relativamente aos danos
nao patrimoniais, é liquido que apenas tém direito a indemnizacao os
familiares destacados no n.2 2 do artigo 496.2, como liquido ¢ também que os
familiares do 2.2 grupo (os ascendentes) so terao direito a essa indemnizagao
se nao houver conjuge nem descendentes da vitima, e que os do 3.2 grupo
(irmaos ou sobrinhos) s6 serao chamados na falta de qualquer familiar dos
grupos anteriores.

[15] Estabelece tal normativo:

Artigo 2034.2

(Incapacidade por indignidade)

Carecem de capacidade sucessoria, por motivo de indignidade:

a) O condenado como autor ou camplice de homicidio doloso, ainda que nao
consumado, contra o autor da sucessao ou contra o seu conjuge, descendente,
ascendente, adoptante ou adoptado;

b) O condenado por dentncia caluniosa ou falso testemunho contra as mesmas
pessoas, relativamente a crime a que corresponda pena de prisao superior a

dois anos, qualquer que seja a sua natureza;
c) O que por meio de dolo ou coacgao induziu o autor da sucessao a fazer,
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revogar ou modificar o testamento, ou disso o impediu;

d) O que dolosamente subtraiu, ocultou, inutilizou, falsificou ou suprimiu o
testamento, antes ou depois da morte do autor da sucessao, ou se aproveitou
de algum desses factos.

[16] No sentido da incapacidade sucessoria por indignidade do homicida do
conjuge, vide Ac. da RL, de 09/12/2003, disponivel em http://www.gde.mj.pt/
jtrl.

[17] Vide, a propdsito, Ac. do STJ, de 27/03/2007, acessivel em http://
www.gde.mj.pt/jstj.

[18] Ai se estabelece (com realces nossos):

Artigo 20.2

(Acesso ao direito e tutela jurisdicional efectiva)

1. A todos é assegurado o acesso ao direito e aos tribunais para defesa dos
seus direitos e interesses legalmente protegidos, nao podendo a justica ser
denegada por insuficiéncia de meios econdémicos.

2. Todos tém direito, nos termos da lei, a informacao e consulta juridicas, ao
patrocinio judiciario e a fazer-se acompanhar por advogado perante qualquer
autoridade.

3. A lei define e assegura a adequada proteccao do segredo de justica.

4. Todos tém direito a que uma causa em que intervenham seja objecto de
decisdao em prazo razoavel e mediante processo equitativo.

5. Para defesa dos direitos, liberdades e garantias pessoais, a lei assegura aos
cidadaos procedimentos judiciais caracterizados pela celeridade e prioridade,
de modo a obter tutela efectiva e em tempo 1til contra ameacas ou violagoes
desses direitos.

[19] Dispositivo do seguinte teor:

Artigo 2036.2

(Declaracao de indignidade)

A accgao destinada a obter a declaracao de indignidade pode ser intentada
dentro do prazo de dois anos a contar da abertura da sucessao, ou dentro de
um ano a contar, quer da condenagao pelos crimes que a determinam, quer do
conhecimento das causas de indignidade previstas nas alineas c) e d) do artigo
2034.°

[20] Vide sobre o contetdo e alcance da dimensao normativa do art.¢ 20.2 da
CRP, maxime quanto ao direito a processo equitativo e a tutela jurisdicional
efectiva, J.J. Gomes Canotilho e Vital Moreira, Constituicao da Republica
Portuguesa, Anotada, Vol. I, Coimbra Editora, 4.2 Edigao (2007), pags.
406/419, e Jorge Miranda e Rui Medeiros, Constituicao Portuguesa Anotada,
Tomo I, Coimbra Editora, (2005), pags. 170/2005.

39 /39


http://www.gde.mj.pt/jtrl
http://www.gde.mj.pt/jtrl
http://www.gde.mj.pt/jstj
http://www.gde.mj.pt/jstj

	Sumário
	Texto Integral

