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Sumario

I. A prestacao de contas por parte do cabega-de-casal (conjuge do de cujus)
abarca nao apenas o periodo da administragdo da herancga posterior a
designacgdo para o exercicio desse cargo, mas também o periodo anterior em
que o mesmo ja desempenhara, de facto, as mesmas funcoes que, por regra,
lhe também competiam em face do art. 20802, n2 1, al. a), do CC.

II. Ainda que a prestacao de contas que corre por apenso ao processo de
inventdario abarcasse porventura apenas o periodo posterior a nomeacao do
cabeca-de-casal para o exercicio do cargo (competéncia por conexao), tal nao
obstaria a que também fossem ai integradas as contas reportadas ao periodo
anterior.

III. Por um lado, nao existe qualquer diferenca quanto a tramitagdo processual
quando se estabelece a comparacgao entre a tramitacao que decorre dos arts.
9412 a 9462 do CPC e a que decorre do art. 947; por outro, a possibilidade de
cumulacao de pretensoes seria legitimada pelo art. 5559, n? 1, associado ao
art. 372; sempre restaria a possibilidade de aplicar o principio da adequacao
formal se tal fosse necessario (art. 5479).

IV. Menos ainda se justificaria a recusa de apreciacao da prestacao de contas
relativa a todo o periodo em causa numa altura em que, ultrapassada a fase
dos articulados, ja haviam sido apresentadas as contas pelo cabeca-de-casal,
faltando apenas proceder a sua apreciagao.
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Texto Integral

I - AA requereu contra sua mae BB prestacdo de contas, por apenso ao
processo de inventario instaurado por 6bito do seu pai (e marido da requerida)
CC.

O de cujus faleceu em 22-2-11 e foi instaurado processo de inventdrio, tendo
sido designada a requerida como cabeca-de-casal com efeitos a partir do 22
semestre de 2013.

A Requerida, que tinha o cargo de cabeca-de-casal no referido inventario, foi
citada no apenso relativo a prestacao de contas e apresentou contestacgao.

Apos diversas incidéncias que nao interessam para a apreciacao do presente
recurso, a Requerida veio juntar o mapa de receitas e de despesas de 2011,
2012 e 2013, protestando apresentar ainda as atinentes ao ano de 2014.

Foi entao que (a fls. 1630-1635) foi proferida decisao na 12 instancia de nao
admissao das contas referentes a 2011 e 2012 e aos meses de Janeiro a Junho
de 2013, com fundamento em que a Requerida apenas foi nomeada para o
exercicio do cargo de cabecga-de-casal em 3-7-13.

A Requerente interpos recurso de apelagao, mas a Relagao confirmou a
decisao recorrida, com o argumento de que a prestacao de contas na
qualidade de cabecga-de-casal nao se confunde com a prestacao de contas
referentes a um periodo em que a Requerida ainda nao fora designada para
desempenhar tal cargo. Mais se afirmou que, apesar de a tramitagao
processual ser idéntica, a cada um dos periodos correspondem formas de
processo distintas, uma vez que a prestagao de contas como cabeca-de-casal
corre por apenso ao processo de inventario, nos termos do art. 9472 do CPC,
ao passo que relativamente ao periodo anterior é apropriada a agao auténoma
com processo especial dos arts. 9412 a 9462 do CPC. Concluiu ainda que,
embora o juiz pudesse determinar a adequacgao formal do processado, com
vista a apreciar todas as contas, nao o fez, estando a Relagao impedida de o
fazer.

A requerente interpos recurso de revista que, apesar da situagao de dupla
conformidade decisoria, foi admitido como revista excecional, insurgindo-se
contra o acérdao recorrido a que imputa a violacao de norma se principios de
direito adjetivo.

2/8



Nao houve contra-alegacoes.

Colhidos os vistos, cumpre decidir.

IT - Decidindo:

1. Foi requerida a prestacao de contas por parte da Requerente relativamente
ao periodo em que a sua mae vem administrando o acervo hereditario deixado
pelo de cujus, pai da Requerente e marido da Requerida.

A Requerida apresentou as contas que abarcaram todo o periodo que decorreu
desde o 6bito do seu marido, mas quando o processo se encontrava no ponto
em que deveria ser determinada a prestagao de meios de prova para efeitos de
apreciacao de algumas questoes suscitadas, sem que nenhuma das partes o
requeresse, o M? Juiz de 12 instancia proferiu um despacho em que rejeitou a
apreciagao no presente processo das contas referentes ao periodo que mediou
entre o 6bito do falecido marido da cabeca-de-casal e a sua nomeacao como
cabeca-de-casal no ambito do processo de inventario.

A Requerente apelou de tal decisao mas a Relacao confirmou-a considerando
que estava inviabilizada a apreciacao global das contas referentes a ambos os
periodos, entendendo que por apenso ao processo de inventdrio apenas podem
ser apreciadas as contas relativas ao periodo posterior ao da nomeacao da
requerida como cabeca-de-casal. E ainda que descobrisse no sistema um
remeédio para tal “falha”, considerou que tal implicava o uso dos poderes de
adequacao formal que deveriam ser da iniciativa da 12 instancia e que nao
estao ao alcance da Relacao.

Este foi o resultado: rejeicao das contas referentes a 2011, 2012 e metade de
2013, apesar de nenhuma das partes ter posto em causa a obrigatoriedade de
prestar contas relativamente a tal periodo e de as contas ja terem sido
efetivamente apresentadas pela requerida, cumprindo apenas tramitar a agao
com vista a sua verificacao.

Naturalmente que tal resultado nao pode manter-se e, para o efeito, nao sao
necessarias dificeis operacoes, bastando enfrentar a realidade que emerge dos
autos e confrontd-la com a simplicidade do que resulta do CPC.
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2. Nao é frequente, agora, ao fim de mais de 20 anos de aplicacdo da Reforma
do Processo Civil de 1995/96, depararmo-nos com uma situacao em que se
verifique um tao grave desequilibrio entre o que foi decidido e o que emerge
das normas e dos principios processuais que além sofreram uma profunda
remodelacao e cuja orientacao foi sucessivamente reafirmada e reforcada em
posteriores intervengoes legislativas, sob a égide de se privilegiarem, em
definitivo, os aspetos materiais em detrimento de outros de ordem formal.

Certo é que, apesar dos avancos legislativos e malgrado a profunda
modificagdo que se vem verificando na doutrina e na jurisprudéncia
relativamente a aplicagdo de tal orientagao, continuamos a defrontar-nos
ainda com alguma resisténcia que acaba por acentuar certos aspetos formais.

O caso presente é disso um exemplo.

Para a afirmacgdo do resultado em que ambas as instancias coincidiram, partiu-
se de um pressuposto que nao encontra na lei suficiente sustentacgao, qual
seja, o de que era possivel dividir a prestacao de contas do cabeca-de-casal em
dois blocos, um respeitante ao periodo posterior a sua designacgao para o
cargo, que seguiria por apenso ao processo de inventario, nos termos do art.
9472 do CPC (competéncia por conexao) e outro que abarcava o periodo
anterior que deveria tramitada em agao auténoma, ao abrigo dos arts. 9412 a
946°.

A falta de uma clara orientacao legal num sentido tao estranho deveria, desde
logo, fazer pender a balanca argumentativa para a solugao que mais
favorecesse a concentracao da tramitagcao processual destinada a apreciar
contas relacionadas com uma mesma heranca indivisa e que foi e é
administrada por um unico cabecga-de-casal desde a sua abertura. Mas a
solucgdo que foi encontrada para uma “questao” que, alids, nenhuma das
partes suscitou acabou por resvalar para a via menos adequada que, a manter-
se, obrigaria a existéncia de dois processos diferentes para apreciacao da
mesma realidade substancial.

3. As contas a cargo do cabeca-de-casal correm por apenso ao processo de
inventario, diz o art. 9479) do CPC. Trata-se de um regime de competéncia por
conexdo que, porém, nao afasta a necessidade de ser conjugado com outros
preceitos ou com outros argumentos.
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Partiu-se para o efeito de uma distincao que deveria ser feita entre a
administragdao da heranga no periodo posterior e anterior a designacao formal
da Requerida para o exercicio do cargo de cabecga-de-casal, solugao que, além
de nao encontrar na lei substantiva um apoio formal, também nao encontra,
em nosso entender, qualquer sustentacao de ordem racional.

A este respeito anota Luis Filipe de Sousa, A¢des Especiais de Divisdo de
Coisa Comum e de Prestacgdo de Contas, p. 134, que “o cabecga-de-casal tem
existéncia juridica desde a morte do autor da heranca, independentemente de
haver lugar a inventdrio”, o que é particularmente evidente no caso concreto,
quando nos defrontamos com o art. 2080%, n? 1, al. a), do CC, que consagra a
regra segundo a qual esse cargo deve ser exercido, em principio, pelo conjuge
sobrevivo, como, alids, se verificou, sem que algum interessado tenha
questionado essa realidade que subjaz ao presente litigio.

Neste contexto, ndo temos quaisquer duvidas em afirmar que a prestacgao de
contas de cabeca-de-casal, ao abrigo do art. 9472 do CPC, abarca tanto o
periodo posterior a sua nomeacgao formal para o cargo, no ambito do processo
de inventario, como o periodo anterior em que a Requerida, viava do de cujus
e mae da Requerente, veio a ser designada exerceu de facto esse cargo.

Alids, sempre seria de duvidar, ao menos, que de uma mera competéncia por
conexao, que ¢ aquela que emerge do art. 9472 do CPC, pudesse extrair-se
uma solucao que procederia a uma divisao artificial de uma mesma realidade
substancial que é representada pela efetiva administracao dos bens da
heranca indivisa desde o Obito do de cujus, com os inconvenientes da
duplicacao de processos e com os riscos da contradigao.

4. Por aqui poderiamos ficar, mas o certo é que uma tal solucao, que nos
parece evidente, pode melhorar se lhe acrescentarmos argumentos que
reforcem o mesmo resultado.

Ora, ainda que por acaso pudesse estabelecer-se aquela divisao formal
segundo a qual no apenso o processo de inventario (art. 9472 do CPC) apenas
deveriam abarcar o periodo posterior a nomeagao para o cargo de cabeca-de-
casal e que para o periodo anterior caberia o recurso a agao auténoma de
prestacao de contas (arts. 9412 a 9462), sem conexao formal com o processo
de inventario, entao haveria que apreciar se uma putativa “cumulacao de
pretensoes” que na realidade decorre do processo, associada a uma alegada
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divergéncia de “causas de pedir” nao encontraria ainda sustentacao na norma
do art. 5552 do CPC, em conjugacao com a do art. 37¢°.

Por esta via suplementar facilmente se constaria afinal que nao existe afinal
qualquer diferenca entre a tramitagcao do apenso e da eventual agao, de modo
que nada obstaria a que ambos os periodos da administragao fossem
submetidos a mesma tramitagdo processual. Afinal, a prestacao de contas por
apenso ao processo de inventario corresponde apenas a uma competéncia por
conexdo sem forga suficiente para eliminar as vantagens potenciadas pela
apreciag¢do conjunta de ambos os periodos de administracao de bens, tendo
em conta principios diversos: economia processual, preferéncia por aspetos de
ordem material, celeridade processual, etc.

Ou seja, sendo perfeitamente idéntica a tramitagao processual, nem sequer
haveria necessidade de proceder a qualquer ajustamento que, de todo o modo,
também estaria ao alcance das instancias.

5. Na verdade se acaso houvesse - e ndo hd - divergéncia de tramitacdo, estas
seriam compativeis com uma determinacao judicial no sentido de adaptar todo
o processado, a fim de garantir que a atividade judicial abarcasse ambos os
periodos. Para isso existe o principio da adequacdo formal (art. 5472 do CPC).
Foi também para isso que se refor¢caram os poderes do juiz no campo da
gestao processual (art. 62, n? 1), acentuando a necessidade de acionar os
mecanismos de simplificacao e de agilizacao, com vista a alcancar a almejada
celeridade da resposta judiciaria.

Acresce ainda que nem o facto de essa solugao - que como vimos é
desnecessaria - ser detetada pela Relagdo obstaria a que fosse usada para
aqueles objetivos. A Relacao, pelo facto de intervir apenas no ambito do
recurso de apelagao, nao deve ficar alheia ao modo como sao ou nao sao
compridos os objetivos do legislador.

Neste caso, se acaso a Relagao considerava - sem motivos, como ja se disse -
que era necessaria alguma diligéncia no sentido de corrigir alguma tramitagao
procedimental com vista a assegurar a apreciacao conjunta de ambos os
periodos de administragdo, entdo teria que o afirmar e dar a 12 instancia as
necessarias determinagoes. Nao existe motivo algum para afastar a Relacao
dos mesmos objetivos que foram propostos pelo legislador quando, por
exemplo, consagrou explicitamente o principio da adequacao formal, para ser
usado quando a concreta situacao o justifique e independentemente da fase do
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processo.

O que de modo algum se compreende ¢ a solucao que foi encontrada,
eliminando cada uma das trés possibilidades que tinha ao seu dispor no
sentido de corrigir o erro de que enfermava a decisao da 12 instancia,
redundando num resultado manifestamente insustentavel.

6. Se este é o resultado que se obtém perante tao singelos argumentos, o
mesmo mais se “impoe” quando se verifica que o processo correu seus termos
até chegar ao ponto em que as contas que a A. exigia foram efetivamente
prestadas pela Requerida, bastando apenas proceder a sua apreciagao.

A rejeicao de uma parte das contas apresentadas, com base nos referidos
argumentos destituidos de qualquer apoio formal ou racional, determinaria a
inutilizacdo de uma parte substancial da atividade que as partes (e o tribunal)
ja desenvolveram e que ja se traduziu, além do mais, na apresentacao pela
Requerida de centenas de documentos sobre os quais a Requerente se
pronunciou e que, em face daquela decisao formal, teriam de repetir numa
outra acao sem qualquer beneficio visivel para ninguém.

Deste modo, em lugar de uma decisao formal que, na realidade, determinaria
a inutilizacao de uma parte substancial do processado, para obrigar a
Requerente a interpor outra acao com o mesmo objeto, impoe-se que os autos
prossigam os seus termos de acordo com a tramitagcao do processo especial de
prestacao de contas.

III - Face ao exposto, acorda-se em conceder provimento a revista,
revogando-se o acordao recorrido, assim como o despacho de 12
instancia que rejeitou a apreciacao das contas referentes aos anos de
2011, 2012 e ao 12 semestre de 2013, devendo o processo prosseguir
0os seus termos normais para apreciacao de todas as contas referentes
a administracao da heranca por parte da requerida.

Custas da revista e da apelacao a cargo da requerida.

Notifique.

Lisboa, 22-3-18
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Abrantes Geraldes (Relator)
Tomé Gomes

Maria da Graga Trigo
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