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Sumario

I - Tendo existido uma accgao judicial no ambito da qual foi proferida decisao
sobre alimentos devidos a menor, e ainda que o processo em causa ja nao se
encontre pendente, a acgao de alimentos a maior intentada pelo mesmo
alimentando, nos termos no art? 18802 do Cdd. de Proc. Civil, ndao carece de
ser forcosamente instaurada na Conservatéria do Registo Civil, nos termos do
art? 52,n?1, alinea a), do DL n¢ 272/01, de 13/10;

II - E que, entdo, verifica-se a excepcao a que alude o n? 2, do art? 52, do DL
n? 272/01, de 13/10, constituindo a “nova acgao” um incidente da primeira, e
devendo a mesma correr termos apensada a esta ultima, tal como o obriga de
resto o n? 2, do art® 9899, do actual CPC (correspondente ao art? 14129, do
CPC pretérito).

Texto Integral

Acordam os Juizes na 22 Secgao Civel do Tribunal da Relagdao de Guimaraes

X

1.- Relatorio.

Vanessa P, em Fevereiro de 2012, intentou acgao declarativa contra Manuel
Pinto, peticionando a condenacao do requerido a pagar-lhe, a titulo de pensao
de alimentos e até completar a sua formacao profissional, a quantia mensal de
€ 300,00.

Para tanto, invocou a A, em sintese, que :

- A Requerente, nascida em 31-03-1993, é filha do Réu, sendo que os seus
progenitores encontram-se divorciados desde o ano de 2006, data que a
Requerente vive com a progenitora;
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- ApOs frequentar o 12° ano, ingressou no ano de 2011 no ensino superior,
mas, uma vez que a sua situacao econdmica era muito dificil, ndao tendo
possibilidades de, por si s6, fazer face as suas necessidades mais elementares,
viu-se a requerente obrigada a suspender a matricula e regressar a casa para
repetir o 12° ano e tentar ingressar numa universidade mais perto da sua
residéncia;

- Sucede que, embora o requerido/pai tenha possibilidades econdémicas para
proporcionar a requerente/filha uma vida confortavel e sem privacoes, a
verdade é que aquele nao contribui, com qualquer quantia, para as despesas
de alimentacao, saude, educacgao e demais encargos da requerente, e isto
apesar de os progenitores deverem comparticipar nas despesas com a
alimentacao, sustento e educacgao da filha mesmo depois de esta ter atingido a
maioridade, visto que esta ainda ndao completou a sua formagao profissional.
1.1. - Conclusos os autos, e ordenada a apensacgao da acgao a acgao de
regulagao do exercicio do poder paternal que entre os progenitores da
requerente correu termos no 12 Juizo do tribunal, foi em 9/5/2012 proferida
decisao, sendo parte da respectiva fundamentacao e o respectivo comando
decisério, do seguinte teor:

“(...)

O objecto da acgao mostra-se delimitado e interpretado pelo teor dos art.%s 5°,
6°, 11°, 19°, 20°, 22° e 24° da peticao inicial, de onde se extrai pretender a
autora a fixacao de uma pensao de alimentos no valor que reputa necessario
para continuar os seus estudos e até completar a sua formacao académica.

O Decreto-Lei n.2 272/2001 de 13 de Outubro, com a redaccao introduzida
pelo Decreto-Lei n." 324/2007 de 28 de Setembro, veio determinar a
atribuicao e transferéncia de competéncias relativas a um conjunto de
processos especiais, mormente de jurisdicao voluntdria, de entre os quais se
inclui a atribuicao de alimentos a filhos maiores.

O art. 1 do aludido Decreto-Lei n.2 272/2001 transferiu a competéncia
deciséria para as conservatorias do registo civil em matérias respeitantes a
um conjunto de processos de jurisdicao voluntaria relativos a relagoes
familiares, no ambito de uma estratégia de desjudicializagdo, quando,
relativamente a alimentos a filhos maiores, esta em causa a situagao prevista
no art. 1880° do Cdédigo Civil, a que cabe processo de jurisdigdao voluntaria.
Considerando o objecto da acgao e o supra exposto é imperioso concluir que a
presente acgao cabe no ambito das competéncias proprias do conservador do
registo civil (art. 5° n.2 1 al. a) do referido diploma legal), estando reservada a
competéncia do tribunal, nesta matéria, a um eventual recurso a interpor da
decisao por aquele proferida (art. 70° do Cdédigo de Processo Civil e art. 10°
do aludido Decreto-Lei n.2 272/2001).
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A incompeténcia absoluta deve ser suscitada oficiosamente pelo tribunal em
qualquer estado do processo, ou, tratando-se de violagao de regras de
competéncia material respeitantes a tribunais judiciais, até ao inicio da
audiéncia de julgamento.

(...)

Face ao exposto, nos termos dos artigos 101°, 102° n.2 1, 103°,493° n.os 1 e 2,
494° al. a) e 495° do CPC, declara-se a incompeténcia absoluta em razao da
matéria deste tribunal e, em consequéncia indefere-se liminarmente a peticao.

Custas pela A., sem prejuizo do apoio judiciario que beneficie.

Notifique e registe.”

1.2. - Da decisao indicada em 1.1., porque da mesma discordando, e
inconformada, apelou entao a requerente Vanessa P, formulando na respectiva
peca recursoria as seguintes conclusoes:

19 A agravante é solteira, maior, estd a completar a sua formacao académica e,
em 28 de Fevereiro de 2012, intentou, no Tribunal a quo, contra o seu pai,
residente na Bélgica, acgao para fixagao de alimentos a filhos maiores, 14129
do Cédigo de Processo Civil, e do artigo 18802 do Cddigo Civil contra o
Requerido, no montante de 300,00 Euros mensais, invocando a necessidade
daquela prestacao para poder prosseguir os seus estudos académicos de
formacao.

0 - Foi a mesma distribuida, a 28/02/2012, ao 29 Juizo do Tribunal Judicial de
Peso da Régua tendo-lhe sido atribuido o n.2 167/12.5TBPRG.

2 - Por despacho de 20/03/2012, transitado em julgado, o Meritissimo Dr. Juiz
ordenou “Conforme resulta da informacao supra vertida (e do assento de
nascimento da Requerente), a regulagao do exercicio do poder paternal
ocorreu no ambito daqueles autos, que correm seus termos no 19 juizo deste
Tribunal, sob o n.2 299/06.9TBPRG. A presente acgao - de alimentos a filhos
maiores, prevista no artigo 1412¢ do Cddigo de Processo Civil - quando seja
intentada apos ja terem sido fixados alimentos, ainda durante a menoridade,
como é o caso, deverao correr como incidente daquela acgao, o que vem sendo
entendido de forma unanime na jurisprudéncia [vide, a titulo exemplificativo, o
acordao do Tribunal da Relagdao do Porto de 05.05.2011], que é o competente
para sua apreciacao. Assim, e em suma, os presentes autos deverao correr por
apenso aquela acgao.”

2-A26/04/2012 a peticao foi remetida para apensagao ao processo n.2
299/06.9TBPRG, que correu termos no 192 Juizo do mesmo Tribunal,
respeitante ao divorcio por mutuo consentimento no qual se regulou o
exercicio do poder paternal da Requerente.

2 - A Meritissima Dr.2 Juiz do 12 Juizo, a 09/05/2012, na Douta Sentenca, a fls.
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dos autos, declarou o tribunal absolutamente incompetente, em razao da
matéria, e em consequéncia indeferiu liminarmente a peticao inicial, por
entender que a fixacao de alimentos a filho maior é regulada actualmente pelo
D.L. 272/01, de 13/10.

Com o que se discorda

6.°- A Meritissima Juiza qualificou a interposicao da accao no Tribunal a quo
como excepcao dilatdria inominada, absolveu o réu da instancia, declarou ser
o Tribunal Judicial de Peso da Régua absolutamente incompetente em razao
de matéria para conhecer do pedido.

7.°- A al. a), don.° 1 do artigo 6.° do supra identificado Decreto-Lei n.°
272/2001, de 13/10, que regula a competéncia em razao de territério das
Conservatorias do Registo Civil para conhecer das acgdes de alimentos a filhos
maiores, atribui competéncia, nesta matéria, as Conservatorias do Registo
Civil da area de residéncia do requerido ou accionado.

8.°- O agravado reside na Bélgica.

9.°- Pelo que a Conservatoria do Registo Civil de Peso da Régia ou qualquer
outra Conservatodria do Registo Civil Portuguesa, tem fundamento legal para
recusar a peticao inicial.

10.° - Os Tribunais de Familia e Menores e os Tribunais de comarca, no caso
sub judice o Tribunal Judicial da comarca de Peso da Régua, continuam a ter
competéncia para fixar alimentos a filhos maiores ou emancipados: nos casos
previstos no n.° 2 do artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 272/2001, de 13/10; na fase
final da acgao - quando tiver havido oposigao do requerido e se constatar a
impossibilidade de acordo e, ainda, quando, por outro motivo legal, a lei
excluir das Conservatorias do Registo Civil a mencionada competéncia
(artigos 77.2,n.2 1, al. a) e f) e 82.2n.° 2 da LOFT]).

11.° - A lei exclui a competéncia das Conservatorias nos casos em que o
requerido reside no estrangeiro (al. a), do n.° 1 do artigo 6 .° do Decreto-Lei n.
©272/2001, de 13/10, a contrario).

12.°- Nestes casos, é competente para conhecer da acgao a que se reportam
os artigos 1879.° e 1880.° o Tribunal de Familia e Menores, o Tribunal de
competéncia genérica ou o juizo de competéncia civel especifica, conforme os
casos (cfr. Acordao do STJ de 18/11/2004, processo n.° 04B3409, com o n.°
convencional JST000, documento n.° SJ200411180034097, in http://
www.dgsi .pt).

132- No caso sub judice, é competente para conhecer da acgao o Tribunal
Judicial da comarca de Peso da Régua, por ser a area de residéncia do
agravante/autor.

149- Nos termos do art. 1012 do C.P.Civil, a infracgcao das regras de
competéncia em razao da matéria, determina a incompeténcia absoluta do
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tribunal.

152 - E estabelece o art. 1022, n.2 1 do C.P.Civil, que a incompeténcia absoluta
pode ser arguida pelas partes e deve ser suscitada oficiosamente pelo tribunal
em qualquer estado do processo, enquanto ndao houver sentenca com transito
em julgado proferida sobre o fundo da causa. Contudo apesar do disposto no
DL n.2 272/01 que adiante se analisard, o citado art. 822n.2 1 al. e) da LOTFT]
(Lein.2 3/99, de 13.01), a que corresponde com idéntica redacgao o art. 115
n.2 1 al. e) da nova LOFT] de 52/2008, de 28.08, ¢ inequivoco que o Tribunal
da Familia e Menores continua a ser competente em razao da matéria para
conhecer e decidir as acgoes de fixagao de alimentos a filhos maiores, quando
houver litigio.

169 -A obrigacao dos pais proverem ao sustento dos filhos e assumirem as
demais despesas com a segurancga, saude e educagao na medida em que em
estes estejam em condigoes de, pelo seu trabalho, suportar esses encargos,
termina, em principio, com a maioridade dos filhos (art. 18792 do C.C).

179- Na transferéncia de competéncias para as conservatodrias o referido
diploma distingue no capitulo III, na seccao I, os procedimentos tendentes a
formacao de acordo das partes perante o conservador, regulados nos arts. 52 a
112 e na secgao II, os procedimentos da competéncia exclusiva do
conservador, regulados nos arts 122 e segs.

189- A tramitacao dos primeiros visa a obtengao do acordo das partes, a
composicao pelas proprias partes, e nao proferir decisao em desacordo com
alguma delas.

192 - Dai que nao obstante esse procedimento, fica sempre aberto acesso a via
judicial quando haja oposigcdo do requerido ou nao for possivel o acordo, ao
contrario das situagoes previstas no artigo 122, da sua exclusiva competéncia.
(cf. Neste sentido, acérdao desta Relagao de 13.01.05, proferido no processo
n.2 0436819, relatado pelo Des. José Ferraz).

Sobre a interpretacao deste normativo decidiu o acérdao deste Tribunal
proferido em 25.01.2010, no processo n.2 1279/05.7TMPRT-A.PI, relatado pelo
Des. Abilio Costa.

2092- A partir da maioridade, o processo adequado para “actualizar” o regime
dos alimentos que tenha sido anteriormente fixado para a menoridade é o
estipulado no art. 1412.9/2 do CPC, a requerimento do jovem maior.”

219- No caso presente, o exercicio do poder paternal relativamente a
requerente de alimentos foi regulado no processo de Regulagao de Poder
Paternal que correu os seus termos no 12 Juizo, do Tribunal Judicial de Peso da
Régua, e ndo consta que tenha sido proferida qualquer decisdo a declarar a
cessacgao dos alimentos.

229- Pelo que o Tribunal Judicial de Peso da Régua ¢ materialmente
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competente para decidir a acgao de alimentos devidos a maior.

Nestes termos e nos do mui douto suprimento de V@ Ex2s, no provimento do
presente recurso, deve a douta sentenca recorrida ser revogada.

Assim decidindo V2 Ex@s farao, como sempre JUSTICA.

1.3. - O recorrido Manuel P, citado editalmente para os termos da causa e da
apelagao, nao contra-alegou.

X

1.4. - Colhidos os vistos, cumpre decidir, sendo que, estando o objecto do
recurso delimitado pelas conclusoes [dai que as questdes de mérito julgadas
que nao sejam levadas as conclusoes da alegagao da instancia recursoria,
delas nao constando, tém de se considerar decididas e arrumadas, nao
podendo delas conhecer o tribunal ad quem] das alegagdes dos recorrentes
(cfr. art®s. 6842 e 6852-A, n? 3, ambos do Cdédigo de Processo Civil, com as
alteracoes do DL n2 303/07,de 24/8, e tendo presente o disposto no art? 59,
nel e 72,n%1, ambos da Lei n? 41/2013, de 26 de Junho), e sem prejuizo das
questoes de que o tribunal ad quem possa ou deva conhecer oficiosamente, a
questao a apreciar e a decidir resume-se a seguinte:

- Saber se, in casu, é o tribunal a quo o competente em razdao da matéria para
conhecer da presente acgao, pela apelante intentada, impondo-se assim a
revogacao da decisao apelada.

x

2.- Motivacao de facto

Para efeitos de decisdao do mérito da instancia recursoria, importa atender tao
sO a factualidade que resulta do relatério do presente acordao.

Porém, porque pertinente, a tal factualidade acrescenta-se ainda, a seguinte:
2.1. - A presente accao foi apensa a acgao de Regulacao do Exercicio do Pode
Paternal que correu termos no Tribunal Judicial de Peso da Régua, sob o n®
299/06.9TBPRG;

2.2. - Na accao identificada em 2.1., intentada Marco de 2006, e em
conferéncia de pais que teve lugar a 21/4/2006, foi alcangado o acordo entre
os progenitores Aurora P e Manuel P, no tocante ao exercicio do poder
paternal da filha de ambos, Vanessa P;

2.3. - Vanessa P nasceu a 31/3/1993, tendo completado os 18 anos a
31/3/2011;

x

3.Motivacao de Direito

3.1 - E, ou néo, o tribunal a quo o competente em razdo da matéria para
conhecer da presente accao, pela apelante intentada, ou, ao invés, para o
efeito a respectiva competéncia incumbe antes as conservatérias do registo
civil.
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Como decorre do explanado do Relatorio do presente Ac., tendo a autora
intentado em tribunal judicial uma acgao contra o seu progenitor, com
fundamento no disposto no art? 18809, do CC, e impetrando a fixagao, a cargo
do requerido, de uma prestacao mensal de alimentos que seja devida até
completar a sua formacao profissional, veio a Mm2 Juiz a quo, por considerar
que, em face do disposto nos arts. 52, n2. 1, al. c), do DL 272/01, de 13/10, o
pedido em causa tem forgcosamente que ser apresentado inicialmente na
Conservatoria do Registo Civil competente (s6 devendo ser remetido ao
Tribunal no caso de nao haver acordo), a julgar o Tribunal incompetente para
conhecer do mesmo, indeferindo liminarmente a petigao.

Dissentindo da referida decisao e subjacente fundamentacao, impetra a
apelante a sua revogacgao, pois que, no seu entendimento, apesar de da al. a),
do n.° 1 do artigo 6.°, Decreto-Lei n.° 272/2001, de 13/10, resultar que no
tocante as acgoes de alimentos a filhos maiores, a competéncia das
Conservatorias do Registo Civil para das mesmas conhecer ab initio compete
as Conservatorias da area de residéncia do requerido ou accionado, acontece
que, in casu, o apelado reside na Bélgica.

Ora, conclui a apelante, dispondo assim a Conservatéria do Registo Civil de
Peso da Régua ou qualquer outra Conservatoéria do Registo Civil Portuguesa,
de fundamento legal para recusar a petigao inicial, forgoso é considerar que os
Tribunais de Familia e Menores e os Tribunais de comarca, no caso sub judice
o Tribunal Judicial da comarca de Peso da Régua, continua a ter competéncia
para fixar alimentos a filhos maiores ou emancipados.

A divergéncia de entendimentos tem a ver, assim, com a questao de aferir se a
accao de alimentos a (filho) maior dever, ou nao, ser in casu instaurada na
Conservatéria do Registo Civil.

Ora bem.

Como é consabido, a competéncia dos tribunais, na ordem juridica interna,
reparte-se pelos tribunais judiciais segundo a matéria, o valor, a hierarquia e o
territorio, e fixa-se no momento em que a acgao se propoe, sendo irrelevantes
as modificagoes de facto que ocorram posteriormente, a nao ser nos casos
especialmente previstos na lei (cfr. art2s 372 e 389, ambos da Lei n.2 62/2013,
de 26 de Agosto - LEI DA ORGANIZACAO DO SISTEMA JUDICIARIO - e art?
609, do Céd. de Processo Civil), e sendo igualmente irrelevantes as
modificagoes de direito, excepto se for suprimido o 6rgao a que a causa estava
afecta ou lhe for atribuida competéncia de que inicialmente carecia para o
conhecimento da causa.

Por outro lado, como é entendimento uniforme da melhor doutrina (1) e
jurisprudéncia, é em face do pedido formulado pelo autor e pelos fundamentos
(causa petendi) em que o mesmo se apoia, e tal como a relagao juridica é pelo
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autor delineada na petigcao (quid disputatum ou quid dedidendum), que cabe
determinar/aferir da competéncia do tribunal para de determinada acgao
poder/dever conhecer , sendo para tanto irrelevante o juizo de prognose que,
hipoteticamente, se pretendesse fazer relativamente & viabilidade da accao,
por se tratar de questdo atinente com o mérito da pretensao. (2)

Depois, nos termos do artigo 409, n?1, da Lei n.2 62/2013, de 26 de Agosto,
mister é outrossim nao olvidar que a competéncia dos tribunais da ordem
judicial é residual (os tribunais judiciais sdo competentes para as causas nao
legalmente atribuidas aos tribunais de outra ordem jurisdicional), sendo que
ela - a competéncia - fixa-se, como vimos ja, no momento em que a acgao se
propoe. (3)

Ou seja, e em sede de sintese conclusiva (4), sendo em atencao a matéria da
lide, ao acto juridico ou facto juridico de que a acgdao emerge, que importara
aferir se deve a accao correr termos pelo tribunal comum ou judicial (5), ou,
antes, por um tribunal especial, e sendo o primeiro o tribunal regra [porque
goza de competéncia nao discriminada, incumbindo-lhe apreciar e decidir
todas as causas que nao forem atribuidas pela lei a alguma jurisdigao especial,
ou outra ordem jurisdicional], entdo a competéncia dos tribunais judiciais
determina-se por um critério residual ou por exclusao de partes [nao existindo
disposicao de lei que submeta a acgdo a competéncia de algum tribunal
especial, cai ela inevitavelmente sob a alcada de um tribunal judicial].

Postas estas breves consideracoes [ainda que aplicaveis com mais pertinéncia
a questao da distribuicdo da competéncia em razdao da matéria por entre
diversas espécies de tribunais, e com base no principio de especializagdao, mas
também com utilidade no caso dos autos], e tendo presente o alegado pela
apelante no requerimento inicial da accao intentada, manifesto é que o quid
disputatum ou quid decidendum da mesma tem tudo a ver com o tatbestand
do art? 18809, do Cdédigo Civil, ou seja, pelo pedido e causa de pedir
invocados, em causa estd uma accgao de alimentos devidos a filhos maiores,
rezando a disposicao legal referida que “Se no momento em que atingir a
maioridade ou for emancipado o filho nao houver completado a sua formacgao
profissional, manter-se-a a obrigacao referida no artigo anterior na medida em
que seja razoavel exigir aos pais o seu cumprimento e pelo tempo
normalmente requerido para que aquela formacgao se complete.”

Ora, quando na presencga de uma acgao cujo objecto ou thema decidendum
coincide com o quid decidendum referido - e a que se refere o art? 18809, do
CC acabado de referir -, certo é que existe uma disposicao legal especifica que
submete o respectivo procedimento, e ab initio, sob o campo de actuagao/
apreciacao do Conservador do Registo Civil.

Na verdade, com o DL n? 272/01, de 13 de Outubro [em cujo preambulo
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explica o legislador que a mens legislatoris visou proceder “(...) a
transferéncia de competéncias para as conservatorias de registo civil em
matérias respeitantes a um conjunto de processos de jurisdi¢ao voluntaria
relativos a relacoes familiares - a atribuigao de alimentos a filhos maiores e da
casa de morada da familia, a privagao e autorizagao de apelidos de actual ou
anterior conjuge e a conversao da separacao em divorcio -, na estrita medida
em que se verifique ser a vontade das partes concilidvel e sendo efectuada a
remessa para efeitos de decisao judicial sempre que se constate existir
oposicao de qualquer interessado“], estabelece o respectivo artigo 52, n2. 1,
al. a), [inserido no CAPITULO III sob a epigrafe “Do procedimento perante o
conservador do registo civil”, e na SECCAO I “ Do procedimento tendente a
formacao de acordo das partes”], que “O procedimento regulado na presente
seccgao aplica-se aos pedidos de alimentos a filhos maiores ou emancipados”.
A referida competéncia da conservatéria de registo civil, tal como acrescenta
logo a seguir o n? 2, do mesmo normativo, e designadamente nas accoes de
atribuicao de alimentos a filhos maiores, apenas é “afastada” quando a
pretensao em causa seja cumulada com outros pedidos no ambito da mesma
accao judicial, ou constitua incidente ou dependéncia de acgdao pendente, caso
em que os correspondentes procedimentos continuam a ser tramitados nos
termos previstos no Cdodigo de Processo Civil.

E, quando na presenca v.g. de pedido de alimentos da competéncia da
Conservatoria de registo civil, porque nao se verifica uma qualquer excepgao
do n? 2, do art? 59, diz-nos depois o art? 62,n°1, do mesmo diploma, que “Os
processos previstos no artigo anterior podem ser instaurados em qualquer
conservatoria do registo civil”.

Por fim, depois de instaurada e tramitada na Conservatoria do Registo Civil,
estabelece agora o art? 82 do ainda DL n? 272/01, que “Tendo havido oposicao
do requerido e constatando-se a impossibilidade de acordo, sao as partes
notificadas para, em oito dias, alegarem e requererem a producao de novos
meios de prova, sendo de seguida o processo, devidamente instruido, remetido
ao tribunal judicial de 1.2 instancia competente em razao da matéria no
ambito da circunscrigdo a que pertence a conservatoria”.

Isto dito, ou seja, em face das disposigoes legais acabadas de aflorar, é para
nés manifesto que, a providéncia/accao de alimentos instaurada pelo
alimentando ao abrigo do art. 18802 do Codigo Civil, é por regra e
inequivocamente da competéncia da Conservatoria do Registo Civil, sendo
que, ademais, e ao contrario do afirmado pela apelante, ndo obriga a lei em
vigor que a tal accao tenha que ser intentada na Conservatoria da drea da
residéncia do requerido (o que apenas sucedia antes das alteragoes
introduzidas pelo DL n.2 324/2007, de 28 de Setembro).
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De igual modo, ¢ também para noés pacifico que, in casu, nao se verifica a
excepcgao da primeira parte do n® 2, do art? 5, do DL n® 272/01, a saber,
deduzir a apelante a pretensao de alimentos em acumulagao com outros
pedidos direccionados para o requerido/progenitor.

Ja no tocante a excepcao da segunda parte do n? 2, do art? 5, do DL n® 272/01
[consubstanciar o acto processual despoletado pela alimentanda/apelante, ou
incidente ou dependéncia de acgao pendente] a questdo da respectiva
verificagao, in casu, ndo é ja tao 6bvia e de resposta pronta e facil.

Senao, vejamos.

Referindo a disposigao legal ora em equacgao, que nas circunstancias
excepcionais aludidas/especificadas, as pretensoes do alimentando continuam
a ser tramitadas nos termos previstos no Cédigo de Processo Civil, importa
atentar que, este ultimo diploma, refere no respectivo art? 14122 [disposigao
legal esta - sob a epigrafe de “alimentos a filhos maiores ou emancipados” -
pertencente ao CPC vigente aquando da propositura da presente acgao, mas
que, actualmente, corresponde ao art? 9892, do CPC aprovado pela Lei n®
41/2013,de 26/6, e com a redacg¢ao anterior a introduzida pelo art? 32, da Lei
n? 122/2015, de 01/09] que:

“1- Quando surja a necessidade de se providenciar sobre alimentos a filhos
maiores ou emancipados, nos termos do artigo 1880.2 do Cédigo Civil, seguir-
se-a, com as necessarias adaptacoes, o regime previsto para os menores.

2- Tendo havido decisao sobre alimentos a menores ou estando a correr o
respectivo processo, a maioridade ou a emancipagao nao impedem que o
mesmo se conclua e que os incidentes de alteragao ou de cessagao dos
alimentos corram por apenso”.

Importando, de imediato, e sobretudo, descortinar do exacto alcance e sentido
do n? 2 acabado de transcrever, a primeira nota que urge deixar assente é a
de que, “os incidentes de alteragao ou de cessacao dos alimentos”, nao devem
tao so correr (caso de competéncia por conexao) por apenso a processo de
alimentos a menores ainda pendente - a correr termos -, pois que, a primeira
parte do mesmo normativo, ao aludir que “Tendo havido decisao sobre
alimentos a menores”, admite e pressupoe também um processo com a
respectiva instancia ja extinta, por julgamento (cfr. art? 2779,alinea a), do
NCPC), ainda que susceptivel de renovacgao (cfr. art? 2822, do NCPC).

E, assim sendo, como se julga que é, ou seja, tendo o disposto no n? 2, do art?
14122 do CPC, o sentido/alcance referidos, é para nos algo incontornavel que,
também a excepcao da segunda parte do n? 2, do art? 5, do DL n? 272/01, e no
tocante ao incidente de Alimentos a filhos maiores, nao “existe” e deve actuar
tao s6 quando na presenca de acgao pendente, que o mesmo é dizer, a correr
termos. (6)
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Tal entendimento, a nosso ver, faz algum sentido, desde logo, porque a
interpretagdao nao deve cingir-se a letra da lei, mas reconstituir a partir dos
textos o pensamento legislativo, tendo sobretudo em conta a unidade do
sistema juridico, as circunstancias em que a lei foi elaborada, sendo que, na
fixagdo do seu sentido e alcance, deve o intérprete presumir que o legislador
consagrou as solucoes mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em
termos adequados (cfr. art® 99, do CC).

Depois, nao é de excluir também que, a alusao da segunda parte do n? 2, do
art? 5, do DL n2 272/01, a accao pendente, se refira tdo sé a pretensao de
alimentos que da mesma seja dependente, que nao a pretensao de alimentos
que consubstancia “mero” incidente de accao que tenha fixado os alimentos
devidos ao alimentando com referéncia a periodo decorrido quando era ainda
ele menor (primeira parte da 2d2 excepgao a que alude o n? 2, do art? 5, do DL
ne 272/01).

De resto, a questdo relacionada com a pertinéncia de a pretensao de
alimentando maior, deduzida nos termos do art? 18802, do CC, em rigor,
consubstanciar efectivo incidente de anterior processo no ambito do qual
tenha havido decisdo de fixagao de alimentos a menor, veio ja o Cons. Lopes
do Rego responder em termos afirmativos (7), entendimento este ultimo que,
outrossim, mostra-se igualmente sufragado por REMEDIO MARQUES (8), ao
expressis verbis pugnar que “ se ... numa accgao de divorcio litigioso, em
matéria de regulagao do exercicio do pode paternal, for fixada uma quantia a
titulo de alimentos a favor de um filho menor do casal desavindo, a ulterior
pretensao do filho, agora maior de 18 anos, devera ser apreciada por apenso a
essa acgao (...), dispondo este jovem maior de legitimidade processual
exclusiva para deduzir esse pedido incidental. Trata-se de um incidente
processual a deduzir nestes autos. Isto porque o art.1412.2/2 do CPC manda
correr a pretensao do jovem maior ou emancipado por apenso a processo onde
tenha havido uma decisao respeitante a alimentos, maxime, ao processo de
regulagao do exercicio do poder paternal ou de homologacao do acordo dos
progenitores quanto a essa questao”.

Em suma, nao olvidando que sobre a matéria, contrastantes tém sido as
decisoes dos Tribunais de Segunda Instancia, temos para nods que o
entendimento que pugnamos como sendo o mais defensavel - em face da lege
lata - é aquele que preconiza que, a partir da maioridade, o processo
adequado para alterar o regime de alimentos que antes tenha sido fixado para
a menoridade é o consagrado no art. 1412°, n° 2 do Céd. do Proc. Civil,
constituindo o pedido de alimentos ao filho maior um incidente do anterior
processo de fixagao de alimentos ao menor.(9)

Acresce que, é essa a nossa conviccao, o juizo referido mostra-se até de
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alguma forma reforcado com as alteragoes recentemente introduzidas (com a
Lein? 122/2015, de 1 de Setembro) no art? 9892 do actual CPC e, bem assim,
no art? 19052, do CC, pois que, rezando o n? 2 desta ultima norma substantiva
que “Para efeitos do disposto no artigo 1880.2, entende-se que se mantém
para depois da maioridade, e até que o filho complete 25 anos de idade, a
pensao fixada em seu beneficio durante a menoridade, salvo se o respectivo
processo de educacao ou formagao profissional estiver concluido antes
daquela data, se tiver sido livremente interrompido ou ainda se, em qualquer
caso, o obrigado a prestacao de alimentos fizer prova da irrazoabilidade da
sua exigéncia”, é hoje mais evidente que a pretensao de alimentando maior,
deduzida nos termos do art® 18802, do CC, e peticionando uma prestacgao de
valor superior ao ja fixado/atribuido enquanto menor, consubstancia efectivo
incidente (para efeitos da parte final do n?2, do art? 9989, do actual CPC,
equivalente ao n22, do art? 14129, do cpc pretérito) de anterior processo no
ambito do qual tenha havido prolacao de decisao de fixagdao de alimentos (em
seu “beneficio” e enquanto menor).

De resto, neste conspecto, importa nao olvidar, a interpretagao actualista da
lei, que o mesmo ¢é dizer, com fundamento nas realidades actuais, é também
defensavel, admitindo-a o proéprio legislador quando, no art? 92, n2 1, do CC,
manda atender, na interpretacao da lei, inter alia, também as condigoes
especificas do tempo em que é aplicada.

Nao se desconhece, que uma interpretacao da lei alicercada em orientacgao
evolutiva e baseada no principio da actualidade, apresenta, ¢ verdade, alguns
riscos, sendo prima facie desaconselhada, ou pelo menos devendo ser utilizada
com cautelas acrescidas (10).

E que, em principio, “o poder legislativo ndo julga boas nem mas as leis que
nao revoga ou modifica, apenas sucede que nao chega a aprecia-las, por nao
haver reclamacgoes instantes e graves a tal respeito, ou porque, havendo-as
embora, nao lhe ocorre dedicar-se ao assunto ou nao tem oportunidade para o
fazer “ (11)

Sucede que, in casu, perante a “quantidade” de decisoes dos Tribunais de 2 da
instancia, contrastantes, e nao olvidando o disposto nos art®s 82 n23 e 92, n93,
ambos do CC, nao é crivel que o legislador, aquando da aprovacgao da Lei n?
122/2015, de 1 de Setembro, desconhecesse a perturbadora, indesejavel e
embaracgosa aplicagao pratica do art? 52, do DL. n2 272/01, de 13/10, quando
em articulacao com o art? 998¢, do actual CPC, e, ainda assim, nao tivesse
aproveitado o ensejo legislativo para manifestar/expressar qual a solugao/
entendimento que devia e merecia prevalecer.

Ora, no nosso modesto entendimento, ao efectuar as alteragdes que no
sistema juridico introduziu com a Lei n? 122/2015, de 1 de Setembro, é nossa
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convicgao que o legislador deixou claro que, a acgao de Alimentos a filhos
maiores ou emancipados, e a que alude o art? 59, alinea a), do DL n2 272/01,
de 13/10, apenas sao da competéncia do Conservador do Registo Civil quando,
nao existiu em momento anterior uma qualquer acgao judicial no ambito da
qual tenha sido proferida decisao sobre alimentos devidos ao alimentando que
deduz a pretensao, pois que, a ter existido, e ainda que finda, a nova acgao de
alimentos configura instancia incidental da primeira, devendo a esta ultima
ser apensada.

Ademais, se com base numa interpretagao evolutiva, uma disposigao juridica
pode ganhar, com o tempo, um sentido novo que os intérpretes nunca lhe
tinham atribuido e que inclusive nao estava sequer nas previsoes do
legislador, a fortiori, mais se aceita que uma iniciativa legislativa venha
contribuir para reforgar uma interpretacao que vinha ja fazendo algum sentido
em sede de aplicagao da legislacao inicial e, agora, tao s6 retocada/
modificada.

Em suma, em face e tudo o supra exposto, deve a apelacgao, justificadamente,
proceder, impondo-se a revogacgao da decisao recorrida.

x

4.- Concluindo e sumariando ( cfr. art? 6632,n27, do CPC)

I - Tendo existido uma acgao judicial no ambito da qual foi proferida decisao
sobre alimentos devidos a menor, e ainda que o processo em causa ja nao se
encontre pendente, a accao de alimentos a maior intentada pelo mesmo
alimentando, nos termos no art? 18802 do Cdd. de Proc. Civil, ndao carece de
ser forgcosamente instaurada na Conservatdria do Registo Civil, nos termos do
art? 52,n°1, alinea a), do DL n® 272/01, de 13/10;

II - E que, entdo, verifica-se a excepcao a que alude o n? 2, do art? 52, do DL
n? 272/01, de 13/10, constituindo a “nova ac¢ao” um incidente da primeira, e
devendo a mesma correr termos apensada a esta ultima, tal como o obriga de
resto o n? 2, do art? 9899, do actual CPC (correspondente ao art® 14129, do
CPC pretérito).

kKK

5- Decisao.

Pelo exposto,

acordam os Juizes na 22 Secgao Civel do Tribunal da Relagdao de Guimaraes,
na sequéncia dos fundamentos supra aduzidos, em conceder provimento a
apelacao de Vanessa P, e, consequentemente, revogando-se a decisao
recorrida:

5.1.- Determina-se o prosseguimento dos autos, pois que, o tribunal recorrido
¢ efectivamente o competente para conhecer da acgao de alimentos pela
autora intentada.
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Sem custas.
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(1) Cfr. Manuel A. Domingues de Andrade, in Nocoes Elementares de Processo
Civil, Coimbra Editora, pag. 91, e Artur Anselmo de Castro, in Ligoes de
Processo Civil, II, 1970, 379.

(2) Cfr., de entre muitos outros, o Ac. do STJ de 9/7/2014, Proc. N¢
934/05.6TBMFR.L1.S1, in www.dgsi.pt.

(3) Cfr. José Alberto dos Reis, in “Comentario ao Codigo de Processo Civil, Vol.
I, Coimbra 1960, pags. 146 e segs..

(4) Cfr. José Alberto dos Reis, in “Comentario ao Codigo de Processo Civil, Vol.
I, Coimbra 1960, pags. 146 e segs..

(5) Reza o art? 2112,n21, da CRP, que “Os tribunais judiciais sao os tribunais
comuns em matéria civel e criminal e exercem jurisdicao em todas as areas
nao atribuidas a outras ordens judiciais “.

(6) Como se decidiu em Ac. de 24/9/2015, neste mesmo Tribunal da Relagao
de Guimaraes, Proc. n? 599/03.0TMBRG-C.G1 , e in www.dgsi.pt.

(7) In Comentarios ao Cddigo do Processo Civil, vol. II, 22 ed., pag. 543.

(8) In Algumas Notas sobre Alimentos (Devidos a Menores), 394 e ss.:

(9) Como se decidiu em Ac. de 20/2/2014, neste mesmo Tribunal da Relagao
de Guimaraes, Proc. n? 438-B/2001.G1 , e em Ac. do Tribunal da Relacao do
Porto, de 7/6/2011, Proc. n? 18-A/1998.P1, ambos in www.dgsi.pt.

(10)Vide Manuel A. Domingues de Andrade, in Ensaio sobre a teoria da
Interpretacao das leis, 1987, pags. 59 e segs.

ES

Guimaraes, 14/4/2016

Anténio Manuel Fernandes dos Santos (O Relator)

Maria Amalia Pereira dos Santos (12 Adjunto)

Ana Cristina Oliveira Duarte (22 Adjunto)
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