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TITULO EXECUTIVO OBRIGACOES

Sumario

1. Os documentos exarados pelo notdrio sao titulos executivos quando
importem constituicao ou reconhecimento de qualquer obrigacao (artigo 703
n.2 1 al b) do CPC).

2. Quando estejam em causa convengoes de prestacoes futuras ou se preveja a
constituicao de obrigacgoes futuras nestes documentos, para que possam servir
de base a execugao, é necessario que se prove a constituicao das obrigagoes
futuras por documento passado em conformidade com as clausulas dos
documentos ou, no caso omisso, através de documento com forca executiva
proépria.

Texto Integral

Acordam em Conferéncia na Seccao Civel da Relacao de Guimaraes

P, SA veio intentar a presente execugao sob a forma de processo sumario
contra Lima P, Ld?, com os sinais dos autos, invocando como titulo executivo
uma escritura publica de constituicdao de hipoteca, mais alegando que tal
hipoteca garantia as responsabilidades emergentes de um contrato de compra
e venda de combustiveis liquidos para revenda celebrado com a executada e
ainda a existéncia de uma divida referente ao incumprimento definitivo desse
aludido contrato que juntou com o requerimento executivo, acompanhado de
um conjunto de facturas mencionando o fornecimento do combustivel que,
segundo a exequente, nao foi pago.

O tribunal indeferiu liminarmente o requerimento executivo por considerar
que os documentos juntos ndao eram suficientes para integrarem um titulo
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executivo, porquanto a hipoteca é uma garantia real e nao constitutiva de
direitos de crédito e a obrigacao emergente do incumprimento do contrato
teria de ser provada por um documento adicional com forca executiva, o que
nao acontece, na perspectiva do tribunal.

Inconformada com o decidido a exequente interp6s recurso de apelagao
formulando as seguintes conclusoes:

“1.2 - Vem o presente recurso interposto do despacho de indeferimento
liminar do requerimento executivo da execucao sob a forma sumaria, para
pagamento de quantia certa, por divida com garantia real (hipoteca),
apresentado pela ora Apelante, por o mesmo ser nulo face as alineas d) e c) do
n.2 1 do artigo 615.2 do CPC e ter violado o juizo de inconstitucionalidade com
forca obrigatoria geral proferido no Acérdao do Tribunal Constitucional n.©
408/2015, de 14 de Outubro de 2015.

.2 - Autuados os autos, a Mma. Juiz a quo, dando ordem verbal de abertura
de conclusao da execugao sumaria, violou o principio da limitagdao dos atos
previsto no artigo 130.2 do CPC, praticou um ato intutil e proibido por lei e,
proferindo despacho liminar, pronunciou-se sobre questao de que nao podia
tomar conhecimento, incorrendo em nulidade por excesso de pronuncia, nos
termos e para os efeitos do disposto no artigo 615.2, n.2 1, alinea d), aplicavel
ex vi do artigo 852.2, ambos do CPC, e violou as disposi¢gdes conjugadas dos
artigos 550.2, n.2 1 e n.2 2, alinea c) e 855.2, n.2 1, ambos do CPC (que nao
aplicou), fazendo incorreta aplicacao do disposto no artigo 726.2, n.2 1, do
CPC.

.2 - Ao indeferir liminarmente o requerimento executivo, com fundamento na
alegada inexisténcia de titulo executivo e por aplicacao do disposto na alinea
b) do n.2 2 do artigo 726.2 do CPC, o Tribunal a quo incorreu em erro na
determinacao da norma juridica que aplicou, violando-a, e violou a alinea a) do
n.2 2 do identificado preceito legal, que nao aplicou e incorreu na pratica da
nulidade prevista na alinea c) do n.? 1 do artigo 615.2 do CPC.

.8 - A Mma. Juiz a quo, decidindo, como decidiu, nao analisou criticamente a
exposicao dos motivos constante do requerimento executivo, a escritura de
constituicao de hipoteca e a certidao de teor da descrigao e inscricoes em
vigor sobre o prédio hipotecado e, por isso, ndao concluiu que a hipoteca dada
a execucgao garante “Toda e qualquer quantia até ao montante de quinhentos
mil euros de que a identificada P, S.A. seja credora, proveniente de
fornecimentos de combustiveis rodoviarios e de todas e quaisquer obrigagoes,
principais e acessérias, presentes e futuras, vencidas e vincendas, emergentes
do contrato de compra e venda de combustiveis liquidos para revenda
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celebrado entre esta ultima e a outorgante em Porto Salvo, em trinta de
Dezembro de 2009.”

.2 - A identificada escritura de hipoteca é um documento escrito que constitui
meio de prova legal plena nos termos e para os efeitos do disposto nos artigos
362.2,371.2,n.21 e 376.2,n.2 1, todos do Cddigo Civil e, por as declaragoes
nela contidas serem constitutivas de uma obrigagao pecuniaria (cfr. artigo
550.2 do Cddigo Civil), que constitui titulo executivo nos termos do disposto no
artigo 703.2, n.2 1, alinea b), do CPC, para efeitos de execugao sob a forma
sumaria (cfr. artigo 550.2, n.2 2, alinea c), do CPC).

.2 - A Mma. Juiz a quo também nao analisou o contrato de compra e venda de
combustiveis liquidos para revenda, datado de 30 de Dezembro de 2009, que é
um documento particular, subscrito pelas ora Exequente e Executada, com
reconhecimento presencial das respetivas assinaturas (cfr. artigo 373.2, n.2 1,
374.2,n.21,375.2,n.21, 376.2, n.2 1, todos do Cédigo Civil), que é dotado da
forca executiva que lhe foi conferida pelo artigo 46.2, n.2 1, alinea c) do CPC
de 1961, vigente a data em que foi passado e, por isso, concluiu pela
inexisténcia de titulo executivo e exigiu que a prova da constituicdao da
obrigacao garantida se faca por documento revestido de forca executiva
bastante ao abrigo do disposto nos artigos 703.2 e 707.2 do CPC, incorrendo
em erro de julgamento.

.2 - Em face do exposto, o Tribunal a quo fez incorreta aplicagao do disposto
nos artigos 703.2 e 707.2 do CPC vigente, violou o juizo de
inconstitucionalidade com forga obrigatéria geral proferido no Acérdao do
Tribunal Constitucional n.2 408/2015, de 14 de Outubro de 2015, quanto a
aplicacao do artigo 703.2 do atual Cédigo de Processo Civil e do artigo 6.2, n.2
3, da Lein.2 41/2013, de 26 de Junho, aos documentos particulares emitidos
em data anterior a sua entrada em vigor, entdao exequiveis por forga do artigo
46.2, n.2 1, alinea c), do Cédigo de Processo Civil de 1961, por violagao do
principio da protecao da confianca prevista no artigo 2.2 da Constituicao da
Republica Portuguesa, frustrando as expetativas legitimas e a confianga que a
Exequente depositou na celeridade da acao executiva para satisfacao do seu
crédito hipotecdrio e vedando a Exequente o direito fundamental de acesso
aos Tribunais (cfr. artigo 20.2 da CRP).

.2 - O despacho sob recurso deve ser revogado, por nele terem sido violadas
disposicoes contidas nos artigos 130.2, 550.2, n.2 1 e n.2 2, alinea c), 855.2, n.2
1, 726.2,n.21 en.?2 2, alineas a) e b), 703.2, n.2 1, alinea b) e 707.2, todos do
Cddigo de Processo Civil, bem como o disposto nos artigos 362.2, 371.2, n.2 1,
373.2,n.21,374.2,n.21,375.2,n.21, 376.2, n.2 1, 550.2, todos do Cdodigo Civil,
e 0 juizo de inconstitucionalidade com forga obrigatéria geral proferido no
Acérdao do Tribunal Constitucional n.¢ 408/2015, de 14 de Outubro de 2015.
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Termos em que, dando provimento ao presente recurso, deve o despacho de
indeferimento liminar recorrido ser revogado, determinando-se o
prosseguimento da execugao sumaria.

Assim decidindo, Vossas Exceléncias farao a habitual Justica!

Houve contra-alegacoes que pugnaram pelo decidido.
Das conclusdes do recurso ressaltam as seguintes questoes:

1 Nulidade da decisao recorrida por violagao do disposto no artigo 615 n.2 1
al. c) ed) do CPC.

2 Se os documentos juntos aos autos tém forca executiva suficiente para
fundamentarem a acgao executiva proposta.

3 Violagao do juizo de inconstitucionalidade geral do Ac. Tribunal
Constitucional 408/2015 de 14/10 quanto a aplicagao do artigo 703 do CPC.
aprovado pelo lei 41/2013 de 26/06 e aos documentos particulares emitidos,
anteriormente, a sua entrada em vigor, exequiveis nos termos do artigo 46
al.c) do CPC.

Com interesse para a decisao do recurso vamos fixar a seguinte matéria de
facto:

A “1. A constituicao da hipoteca (1.9);

2. O objeto da hipoteca (2.92);

3. A inscrigao da hipoteca no registo predial (3.2);

4. As garantias decorrentes da hipoteca por remissao para o contrato de
compra e venda de combustiveis liquidos para revenda celebrado em
30/12/2009 (4.9);

5. Os termos das obrigagoes assumidas no “CONTRATO DE COMPRA E
VENDA DE COMBUSTIVEIS LIQUIDOS PARA REVENDA” (5.2, 6.2);

6. O fornecimento de combustiveis efetuados em execucao do contrato de
compra e venda, conforme faturas juntas como Doc.s 4 a 39, com mencao das
suas datas de emissao e de vencimento, todas no valor global de 449.741,23€
(7.9);

7. A falta de pagamento das identificadas faturas na data do seu vencimento
(8.2e17.9);

8. O direito a haver os juros moratérios vencidos desde a data de vencimento
de cada uma das faturas e vincendos até integral pagamento, as sucessivas
taxas supletivas legais em vigor aplicaveis a créditos de empresas comerciais
(9.9);
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9. O direito a haver da executada o valor correspondente a parte proporcional
comparticipacao que lhe foi antecipada pela Exequente (255.350,79€) (10.2a
15.9);

10. A alegacao do incumprimento pela Executada das obrigagdes contratuais
assumidas (16.2 e 18.9);

11. A interpelacgao extrajudicial da Executada para proceder ao pagamento da
quantia global em divida, nos termos convencionados e sob a cominacao da
resolucao definitiva do contrato (19.2 a 23.9);

12. A auséncia de pagamento no prazo convencionado apds interpelagao
admonitoria (24.9);

13. O recebimento pela Exequente, em 28 de Agosto de 2015, em resultado da
execucao de uma garantia bancaria, da quantia de 50.000,00€ e a imputacgao
de tal valor ao valor em divida, com a consequente reducgao do capital em
divida para 688.132,86€ (25.2, 26.2 e 27.9);

14. A liquidacao da obrigacao exequenda, mediante computo dos juros
vencidos desde 28/08/2015 sobre 688.132,86€ e o pedido dos vincendos até
integral pagamento (28.2, 29.9, 30.2 e 31.9);

15. A invocacao de que a divida é liquida, certa e exigivel e a de que a
escritura é titulo executivo, nos termos e para os efeitos do disposto no art.
703.2, n.2 1, alinea a) do CPC.”

B “Resulta da escritura publica denominada de “Hipoteca Unilateral”,
outorgada no dia 19 de Janeiro de 2010, que a hipoteca foi constituida pela
ora Executada para garantia de:

“1.

a)Toda e qualquer quantia até ao montante de quinhentos mil euros de que a
identificada P, S.A. seja credora, relativamente a sua representada,
proveniente de fornecimentos de combustiveis rodoviarios e de todas e
quaisquer obrigacoes, principais e acessorias, presentes e futuras, vencidas e
vincendas, emergentes do contrato de compra e venda de combustiveis
liquidos para revenda celebrado entre esta ultima e a outorgante em Porto
Salvo, em trinta de Dezembro de

2009;

b)Dos juros moratorios as taxas legais supletivas, neste momento de oito por
cento, aplicaveis aos créditos de que sejam titulares empresas comerciais,
incidentes sobre a quantia referida no nimero

anterior;

2. A presente hipoteca, cujo montante maximo de capital e acessorios é de
seiscentos e vinte mil euros, durara enquanto existir qualquer
responsabilidade emergente dos actos e situagcdes mencionados na clausula
anterior. "
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C ““AP. 1863 de 2010/01/20 12:22:30 UTC - Hipoteca Voluntdria

Registado no Sistema em: 2010/01/20 12:22:30 UTC

CAPITAL: 500.000,00 Euros

MONTANTE MAXIMO ASSEGURADO: 620.000,00 Euros

SUJEITO(S) ATIVO(S):

**P S.A

NIPC 502690887

Sede: Lagoas Park, Edificio 1, Piso 1, Porto Salvo

SUJEITO(S) PASSIVO(S):

** '"LIMA P, LIMITADA"

Sede: Rua Nova de Santana, n® 190, 29 esq?, traseiras

Localidade: Viana do Castelo

Para garantia de toda e qualquer quantia até ao montante de 500.000,00
Euros, de que "P, S.A." seja credora, relativamente a sociedade "Lima P, Lda",
proveniente de fornecimentos de combustiveis rodoviarios e de todas e
quaisquer responsabilidades ou obrigagoes, principais e acessoérias, presentes
e futuras, vencidas e vincendas, emergentes do contrato de compra e venda de
combustiveis liquidos para revenda celebrado entre as sociedades "P, S.A." e
"Lima P, Lda", em Porto Salvo, em 30 de Dezembro de 2009 e dos juros
moratorios a taxa legal supletiva de 8%..”

D. Contrato celebrado a 30 de Dezembro de 2009 entre a exequente e
executada para fornecimento de combustiveis por aquela a esta:

1 Clausula quinta - o incumprimento por parte da Lima Petroleos (executada)
de alguma das obrigagoes que para ela resultem deste contrato,
nomeadamente existéncia de facturas vencidas e ndao pagas ou falta de
pagamento dos produtos vendidos pela Petrin (exquente), ou por quem esta
indicar dentro dos prazos fixados, confere a esta, para além dos direitos que
lhe assistem de resolver o contrato, o direito de suspender os fornecimentos,
sem prejuizo de, num e noutro caso, reclamar da Lima Petréleos todas as
importancias em divida.

2....

3 O nao pagamento pontual das facturas na data do seu vencimento confere
ainda a P, Lda, o direito de exigir da Lima P o pagamento de juros de mora,
calculados a taxa de juro supletiva em vigor.

4 O incumprimento definitivo de qualquer obrigacao decorrente deste
contrato por uma das Partes, confere a outra Parte o direito a resolucao do
presente contrato, com todas as consequéncias dai decorrentes, nos termos
gerais do direito.

5 O incumprimento considera-se definitivo se a Parte faltosa nao tiver
reparado a situagao de incumprimento no prazo de 15 dias, a contar da data
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da notificagao por carta registada com aviso de recepcgao, enviada pela parte
nao faltosa.

6 Caso o incumprimento seja reparado antes da declaragao de resolugao pela
Parte nao faltosa, a Parte faltosa devera indemnizar aquela pelos dados que o
periodo de incumprimento lhe tiver comprovadamente causado.

Clausula Sétima - 1 - A Lima Petrdleos garantira o bom e pontual
cumprimento das suas obrigagoes estabelecidas neste contrato e respectivos
Anexos, designadamente o pagamento dos fornecimentos que lhe forem
efectuados pela Petrin e, bem assim, de todas e quaisquer outras
responsabilidades ou obrigacoes, principais e acessorias, presentes e ou
futuras, importancias vencidas e ou a vencer, incluindo indemnizagoes e juros
de mora, através:

a. da constituicao, a favor da Petrin, de uma primeira hipoteca sobre o prédio,
presentemente livre e desonerado de quaisquer encargos, é6nus ou
responsabilidades, descrito sob. o n.2 792, na Conservatdria do Registo Predial
de Viana do Castelo, Freguesia de Vila Franca, composto nomeadamente por
posto de abastecimento de combustiveis e logradouro até ao montante maximo
de de 500.000€ (quinhentos mil euros):

b. da entrega de uma letra subscrita pela Lima P avalizada pelos sécios e
respectivos conjuges, que se destina a garantia do montante a que se
reportam os numeros 5, 6 e 7 da Clausula Terceira, com uma autorizacao de
preenchimento nos termos do Anexo II.

Vamos conhecer das questdes enunciadas.

1. A apelante defende a nulidade do despacho de indeferimento liminar do
requerimento executivo por violagao do disposto no artigo 615 n.2 1 al d) do
CPC na medida em que conheceu de uma questao que nao podia conhecer,
porque o processo executivo em causa € sumario, e, como tal, ndo esta sujeito
a despacho liminar, sendo enviado directamente paro o Agente de Execucgao
que, em caso de duvida, pode solicitar a intervencgao do juiz, mas este nao o
pode fazer, oficiosamente, como o fez através de um ordem verbal.

Esta questao enunciada pela apelante pode traduzir uma nulidade secundaria
prevista no artigo 195 do CPC, na medida em que o acto do juiz, através da
ordem verbal, contrariou o normal decorrer do processo executivo com forma
sumaria. O certo é que o juiz é o detentor do poder jurisdicional sobre o
processo, e tem o poder de direcgao sobre o mesmo. O facto de o legislador,
por razoes de desjudicializacao do processo executivo, direccionar o processo
executivo, de forma sumaria, para o Agente de Execucao, nao significa que o
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juiz fique impedido de o consultar e controla-lo e verificar se esta a decorrer
de acordo com os preceitos legais. Dai que a intervencgao do juiz, nesta fase
inicial, nao seja ilegal. Mas mesmo que assim se considere, julgamos que a sua
intervencgao nao afectou o exame ou a decisao da causa. Na verdade, incumbe
ao juiz controlar os fundamentos da execucgao, se ha titulo executivo, sob pena
de o processo ser conduzido sem fundamento, podendo afectar o devedor
executado. Dai que a sua intervencao, para este efeito, apenas garante o bom
andamento do processo, nao sendo prejudicial ou influencie a decisao da
causa. Assim nao se verifica a nulidade invocada.

Por sua vez, a apelante suscitou a nulidade prevista no artigo 615 n,2 1 al. c)
do CPC., por ter fundamentado a decisao no artigo 726 n.2 1 al b) do CPC,,
gquando os fundamentos apresentados nao se coadunam com a letra do
normativo. Verifica-se um lapso de escrita. Na verdade, os fundamentos
expostos integram-se na alinea a) do artigo 726 do CPC, que refere o
indeferimento liminar por falta ou insuficiéncia de titulo. Dai que nao se
verifiquem os fundamentos da nulidade invocada - artigo 615 n.2 1 al ¢) do
CPC, que exige a oposicao entre os fundamentos e a decisdo, o que nao é o
caso.

2 e 3. A apelante defende que a conjugacao de todos os documentos juntos
com o requerimento executivo, por serem interdependentes, revelam, em si,
forca executiva, porquanto traduzem o reconhecimento de uma obrigacao por
parte da executada perante a exequente. Coloca-se a questao de saber se
estamos perante um titulo executivo, fundamento da acgao executiva. O
tribunal considera que nao ha titulo executivo, isto é, que os documentos
juntos com o requerimento executivo nao revelam forca executiva suficiente
para fundamentarem a execucao.

O titulo executivo é um documento que tem de observar determinados
requisitos formais constantes no artigo 703 (anterior 46 do CPC) do CPC, que
lhe conferem exedquibilidade.

O titulo incorpora uma relacgao juridica obrigacional que lhe confere a
presuncédo de que existe. E uma presuncao “ juris tantum”, mas que garante a
viabilidade da accao executiva, até prova em contrario.

Essa obrigacao, que se incorpora no titulo, vincula os seus subscritores,

nomeadamente o executado ou executados. Ha como que um reconhecimento
por parte deste ou destes, da sua constituicao, nos termos exarados no titulo.
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Dai que o titulo executivo seja condigdao necessaria e suficiente da acgao
executiva, definindo o fim e limites da mesma.

S6 pode ser objecto de execugao, constituir obrigacao exequenda, tudo o que
se encontrar no documento ou titulo.

Estamos perante uma escritura de hipoteca, exarada no notario, cujo contetido
versa sobre a garantia dada a exequente pela execucao de um contrato de
compra e venda de combustiveis, celebrado entre exequente e executada,
garantia essa que abarca todas as responsabilidades da executada perante a
exequente, em consequéncia da execugao do contrato, de execucao
continuada, vulgarmente denominado de fornecimento. Este contrato foi
celebrado entre as partes e reconhecidas as assinaturas dos representantes
das intervenientes no contrato, perante um advogado (Pedro M), com
competéncia para o acto, como resulta de fls. 16v. e 17. E foram juntas varias
facturas e uma carta de comunicacao de incumprimento do contrato por parte
da executada que culmina com a resolucao do contrato. E, em face disto, é
contabilizado o montante em divida e respectivos juros.

A exequente funda a execucgao, essencialmente, na escritura de hipoteca, em
conjugacgao com os outros documentos, quando aponta o artigo 703 n.2 1 al b)
do CPC, no seu requerimento executivo, apesar do lapso de escrita quando
refere a al.a) do mesmo normativo, que menciona “sentengas condenatorias).
A exequibilidade deste documento auténtico esta consignada no artigo 707 do
CPC. E no que concerne a créditos ou obrigagoes futuras, podem servir de
base a execucgao “..desde que se prove, por documento passado em
conformidade com as clausulas deles contantes ou, sendo aqueles omissos,
revestido de forca executiva propria, que alguma prestacao foi realizada para
conclusao do negdcio ou que alguma obrigagao foi constituida na sequéncia da
previsao das partes”. Em face deste normativo, impende sobre o exequente o
onus da prova da relacgao crediticia futura através de documento que as partes
tenham definido no documento auténtico como meio idéoneo para prova das
obrigagoes futuras ou, no caso de nao o terem previsto, através de documento
com forga executiva propria.

No caso em apreco, as partes nao previram, na escritura de hipoteca, o
documento probatério das obrigagoes futuras emergentes da execugao do
contrato de compra e venda. Apenas definiram o ambito da garantia da
hipoteca. Assim, a prova dos créditos futuros tera de ser feita por documento
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com forca executiva propria. Neste caso, o contrato de compra e venda, as
facturas emitidas e a carta sao documentos particulares. E, apenas o contrato
vincula a exequente e a executada na medida em que o subscreveram e as
assinaturas dos seus representantes foi reconhecida por quem tinha poderes
para o acto. Os outros apenas foram subscritos pela exequente, nao vinculam
a executada. Esta nao reconhece o seu contetudo.

O contrato, em si, ndao tem forca executiva para provar as obrigagoes ou
créditos futuros, na medida em que apenas enuncia as regras para a execugao
do contrato e as consequéncias no caso de incumprimento. Aquelas so
nascerao em caso de incumprimento pela executada, cuja prova tera de ser
feita por elementos que lhe sejam exteriores. Assim, da conjugacao deste
documento com o teor da escritura publica de hipoteca nao resultam provados
os créditos futuros elencados pela exequente no seu requerimento executivo.
Na verdade, destes dois documentos nao resulta se os créditos peticionados
nasceram, ou nao, e nos termos em que a exequente o alega.

Mesmo aplicando, ao caso, o direito vigente a data da celebragao da hipoteca
e do contrato de compra e venda, (2009/2010), nao se chega a conclusao
diferente, na medida em que a exequibilidade da hipoteca rege-se pelo artigo
50 do CPC, cuja redaccgao ¢ idéntica a do artigo 707 do CPC reformado. E o
contrato de compra e venda, em si, ndao reconhece a exequente qualquer
crédito, como se impoe no artigo 46 al c) do CPC. Apenas lhe define as regras
para a sua execucao e as consequéncias em caso de incumprimento. Dele nao
resulta as obrigagoes ou créditos que a exequente diz que se venceram. O
vencimento consta das facturas, na perspectiva da exequente, mas que nao
foram assinadas pela executada a reconhecer que deve o montante que nelas
foi aposto. E aqui esta toda a problematica da forca executiva de todos os
documentos juntos e conjugados entre si, que julgamos que nao tém a
virtualidade de provarem o incumprimento e, como tal, o nascimento dos
créditos futuros previstos pelas partes no contrato.

Concluindo: 1. Os documentos exarados pelo notario sao titulos executivos
quando importem constituigcao ou reconhecimento de qualquer obrigacao
(artigo 703 n.2 1 al b) do CPC).

2. Quando estejam em causa convengoes de prestagoes futuras ou se preveja a
constituicao de obrigacgoes futuras nestes documentos, para que possam servir
de base a execugdao, € necessario que se prove a constituicao das obrigagoes
futuras por documento passado em conformidade com as cldusulas dos
documentos ou, no caso omisso, através de documento com forga executiva
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propria.
Decisao

Pelo exposto, acordam os juizes da Relagdao em julgar improcedente a apelagao
e consequentemente confirmam a decisao recorrida.

Custas a cargo da apelante.
Guimaraes,

Relator Des. Espinheira Baltar
Adjuntos Henrique Andrade e Eva Almeida
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