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APOIO JUDICIARIO PATROCINIO OFICIOSO HONORARIOS

PAGAMENTO EM PRESTACOES

Sumario

Tendo sido concedido ao assistente apoio judicidrio na modalidade de
«pagamento faseado da compensagdao monetaria a que tem direito o patrono
nomeado», a responsabilidade pelo pagamento ao patrono pertence ao
assistente, que o efectuara em prestacoes, mas cabe ao Instituto de Gestao
Financeira proceder ao seu adiantamento, por inteiro.

Texto Integral

Proc. N21769/06.4TAVLG.P1
T.J. de Valongo

Acordam, em Conferéncia, os Juizes desta 22 Seccao Criminal do Tribunal da
Relacgao do Porto:

Na Comarca de Valongo, B.......... eC.......... queixaram-se contra D.......... ,
imputando-lhe a pratica de factos susceptiveis de integrarem a pratica do
crime de injurias.

Por este crime ter natureza particular, requereram os queixosos a sua
constituicao como assistentes, e formularam pedido de apoio judiciario.

O apoio judiciario foi-lhes concedido, nas modalidades de “pagamento faseado
de Taxa de Justica e demais encargos com o processo” e “pagamento faseado
de honorarios de patrono nomeado”, tendo-lhes sido nomeado patrono
oficioso.
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Admitidos como assistentes, foram notificados para deduzirem acusacgao
particular, indicando o M2P? que entendia nao terem sido recolhidos indicios
suficientes da pratica do crime.

Os assistentes nao formularam acusacao e declararam desistir do
procedimento criminal.

Foram condenados em custas, nos termos do art. 5152, n2 1, al. d) do CPP.
Paralelamente, o patrono nomeado apresentou nota de despesas e solicitou o
pagamento dos honorarios.

O requerido foi indeferido pelo M2P?, por considerar que “nao é aos Cofres
dos Tribunais que cabe efectuar o pagamento faseado de patrono nomeado,
mas ao requerente de apoio judicidario, embora o possa fazer faseadamente”.
Nao se conformando com esta decisao, o patrono nomeado solicitou ao Juiz da
Comarca «a fixacao de honorarios pelo ponto 3.1.1.2 da tabela aprovada pela
Portaria 1386/2004, de 10/11”, e a sua liquidacao por parte do IGFI]J, IP.
Sobre tal requerimento foi proferido, no .2 Juizo do T.J. de Valongo, Despacho
com o0 seguinte teor:

“Atenta a actividade processual desenvolvida pela ilustre requerente, que no
essencial corresponde ao alegado no requerimento em apreco, afigura-se-nos,
de facto, errada a fixagdao de honorarios constante do Despacho de fls. 171.
Na verdade, tendo em consideracao o disposto no ponto 11 da tabela legal em
vigor (consulta juridica) e aquela actividade processual, entendemos ser da
mais elementar Justiga fixar a ilustre requerente os seus honorarios, de acordo
com o ponto 6 da tabela legal em vigor.

Dé pagamento pelo Cofre, entrando a final em regra de custas”.

*

Deste Despacho recorreu o M2P?, formulando as seguintes conclusoes:

Por decisao de fls. 195, o MMo Juiz de Instrucao Criminal junto desta Comarca
de Valongo, decidiu deferir o requerimento do patrono oficioso nomeado para
estes autos pela Seguranca Social, no sentido de serem os Cofres Gerais dos
Tribunais a pagar os seus honorarios e despesas.

O M?2P?2 nao concorda com esta decisao, pois a Seguranga Social nao deferiu
aos requerentes do apoio judiciario a modalidade de isencao de pagamento de
honorarios ao patrono nomeado, mas antes lhe deferiu a concessao de apoio
judiciario nas modalidades de pagamento faseado dos encargos processuais e
pagamento faseado da compensagao monetaria a que o patrono nomeado tem
direito;

Alids, o Gnico argumento trazido pelo patrono nomeado pela Seguranga Social
no sentido de que deve ser o Estado a pagar a sua compensacgao é o facto de a
Lei 44/2007, de 28/08, referir que o Estado garante uma adequada
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compensacao aos profissionais forenses que participam no sistema de acesso
ao Direito e aos Tribunais. Mas esta compensacao s6 deve ser assegurada
aqueles que a ela tém direito. Ou seja, aqueles que tendo participado no
referido sistema ndao podem ser pagos pelos beneficiarios do apoio judicidrio,
porque economicamente nao o podem fazer e ndao no que se refere aqueles
que sendo beneficidrios de apoio judiciario o podem fazer faseadamente.

A menos que o Estado assuma tal pagamento e depois venha pedi-lo, de forma
faseada, ao beneficidrio de apoio judicidrio, nesta modalidade.

Pois nao faz qualquer sentido que a Segurancga Social decida que o Estado
possa pagar de forma faseada as compensacoes a que os profissionais forenses
que participam no sistema de acesso ao Direito, tém direito;

Pelo que devera a decisao recorrida ser revogada e substituida por outra que,
indeferindo o requerimento de fls. 171 e 186 a 191, nao ordene os cofres dos
Tribunais ao pagamento das compensacgoes requeridas, por o beneficiario de
apoio judicidrio nao ter sido isento de tal pagamento, mas apenas lhe ter sido
dada a possibilidade de pagamento faseado dessas compensagoes.

X

Nesta Relagao, o Sr. Procurador-Geral Adjunto defendeu a procedéncia do
recurso, escrevendo, nomeadamente:

“Afigura-se-nos que assistird razao ao M2P?, considerando o teor das
alteragoes introduzidas a Lei 34/2004, de 29/07, pela Lei 47/2007, de 28/08,
nomeadamente, quanto ao seu art. 162, n% 1 e 2 e ainda, tendo em atengao o
que consta do art. 282 da Portaria 10/2008, de 03/01, com as alteracoes que
lhe foram introduzidas pela Portaria 210/2008, de 29/02”.

x

x

x

Colhidos os Vistos, efectuada a Conferéncia, cumpre apreciar e decidir.

x

Das conclusoes, delimitadoras do respectivo objecto, extrai-se que o M2P?
pretende suscitar a seguinte questao:

- responsabilidade pelo pagamento de honordarios ao patrono nomeado, no
ambito do apoio judiciario, num caso de concessao de apoio judiciario na
modalidade de «pagamento faseado da compensagao monetaria a que o
patrono nomeado tem direito».

x

Antes de mais - numa area que sofre alteragoes sucessivas -, impoe-se fixar a
legislacao aplicavel, objecto de referéncia na decisao:

Em matéria de custas,

- Art. 5152 do CPP, na versao anterior a entrada em vigor do DL 34/2008, de
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26/02 (20/04/2009);

- Cédigo de Custas Judiciais, versao DL 324/2003.

Em matéria de apoio judiciario,

- Lei 34/2004, de 29/07, alterada e republicada pela Lei 47/2007, de 28/08,
regulamentada pela Portaria 10/2008, de 03/01, com as alteracoes da Portaria
210/2008, de 29/02, e, quanto ao pagamento faseado, Portaria 1085-B/2004,
de 31/08, com as alteragoes da Portaria 288/2005, de 21/03.

X

No Despacho sob recurso foi decidido que os honorarios fixados ao patrono
nomeado, deveriam ser pagos pelo “Cofre” do Estado, entrando, a final, em
regra de custas.

O agente do M2P? recorrente, argumenta (de forma algo confusa) que “nao é
ao Cofre dos Tribunais que cabe fazer o pagamento faseado do patrono
nomeado, mas ao requerente do apoio judiciario”, e que “o pagamento da
compensacao devida aos profissionais forenses, pelo IGFI], IP”, s6 tera lugar
no caso de dispensa do pagamento desses custos.

Apreciando:

Os assistentes, tendo feito terminar o processo com desisténcia da queixa,
foram responsabilizados pelas custas, nos termos do disposto no art. 5152, n®
1, al. d) do CPP.

Na parte criminal, as custas compreendem a Taxa de Justica e os encargos -
art. 742 do CC]J.

Os encargos encontram-se descritos no art. 892 do Cédigo de Custas Judiciais,
neles se incluindo (al. a), do n21) os honorarios pagos no ambito do apoio
judiciario.

Aos assistentes foi concedido o apoio judicidrio, nas modalidades de
pagamento faseado de Taxa de Justica e demais encargos com o processo e
pagamento faseado de honorarios de patrono nomeado - modalidades
previstas, respectivamente, nas als. d) e e), do art. 162, n2 1 da Lei 34/2004,
de 29/07.

O pagamento faseado nao significa uma dispensa, total ou parcial, do
pagamento das custas e dos honordarios, mas sim um seu pagamento na
totalidade, mas em prestacgoes.

No que respeita aos honorarios (e a compensacao por despesas conexas com 0
patrocinio), estes entram em regra de custas, a final, tal como resulta da
conjugacao do disposto no art. 362 da Lei 34/2004, de 29/07, com o art. 147°
do CC]J, e sao adiantados pelo Instituto de Gestao Financeira e de Infra-
estruturas da Justica, IP (entidade que sucedeu ao Cofre Geral dos Tribunais,
art. 1332 da Lei do Orcamento de Estado para 2007).

Esta entidade serd reembolsada desse adiantamento, através do procedimento
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previsto para o pagamento faseado das custas e dos honorarios, previsto na
Portaria 1085-B/2004, de 31/08.

Perante este enquadramento juridico, é manifesto o equivoco em que o
recorrente, no caso, incorre:

A responsabilidade pelo pagamento dos honorarios e despesas conexas com o
patrocinio (“compensacao monetdria”) é do beneficiario do apoio judicidrio,
que o efectivara em prestacgoes, de acordo com a modalidade que lhe foi
concedida.

Porém, o Instituto de Gestdo Financeira e de Infra-estruturas da Justica, IP,
procedera ao seu adiantamento, por inteiro, de acordo com o procedimento
previsto no art. 282 da Portaria 10/2008, de 03/01 (com as alteragoes da
Portaria 210/2008, de 29/02).

X

Nos termos relatados, decide-se julgar improcedente o recurso, mantendo-se o
Despacho recorrido.

*

Sem custas.
%

Porto, 01/07/2009
José Joaquim Aniceto Piedade
Airisa Mauricio Antunes Caldinho
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