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Sumario

A difamacgado, mesmo que cometida através de publicagao unitdria,
constituindo crime de abuso de liberdade de imprensa, nao tem a natureza de
crime permanente, consumando-se com a publicagcao do texto ou imagem, pelo
que o prazo da prescricao do respectivo procedimento criminal tem inicio no
dia da referida publicacao, nos termos do artigo 119., n.2 1, do Cédigo Penal.

Texto Integral

Acordam no plenario das secgdes criminais do Supremo Tribunal de Justiga:

1 - Relatério

O A, assistente no processo n.?2 33605, da 3. Secgao da Relagao de Lisboa, veio
interpor recurso extraordinario para fixagao de jurisprudéncia do acérdao
proferido naqueles autos que negou provimento ao recurso interposto pelo ora
recorrente de uma decisao judicial de rejeicao da acusacao que ele e o
Ministério Publico haviam deduzido, recurso este agora interposto nos termos
dos artigos 437. e seguintes do Cédigo de Processo Penal, pelos fundamentos
que se passam a expor:

No processo em causa foi equacionada a questao juridica do ambito de
aplicacao do artigo 118., n.? 2, alinea a), do Cddigo Penal, quando referido a
crimes de difamacao cometidos através de publicagdes unitarias, assim como
abuso de liberdade de imprensa, ou seja, nos termos dos artigos 2., n.2 2, 3 e
4,25.,n21e2, 26.,n21,27.e29,n.21, todos da Lei de Imprensa (Decreto-
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Lein.2 85-C/75, de 26 de Fevereiro, com a redacgao em vigor), com referéncia
aos artigos 164. e 167., n.2 2, do Cddigo Penal.

Ora, segundo o acérdao em causa, a difamacao cometida através de
publicacao unitdria nao integra a categoria de crime permanente e por isso
nao vale quanto a ela o beneficio enunciado na referida alinea a) do n.2 2 do
artigo 118. do Cédigo Penal.

E que o dito acérdao considerou que o artigo 118., n.2 2, alinea a), do Cédigo
Penal, ao enunciar o inicio do prazo da prescrigcao do procedimento criminal,
nao se aplica ao caso das difamagoes cometidas em publicagdes unitarias,
para as quais rege o principio consignado no n.2 1 do mesmo normativo.
Todavia, por acordao da mesma Relagao, proferido em 22 de Junho de 1983 e
publicado na Colectanea de Jurisprudéncia, VIII, n.2 3, p. 193, foi decidido o
seguinte:

«O crime de difamacao através da publicagdao de um livro € um crime
permanente, por atingir um interesse que sé pode ser objecto de compressao
e nao de destruigao e que é o direito ao bom nome e reputacao do ofendido.
Em virtude de o pretenso crime resultar da insercao de determinado texto
numa publicagao, esse bem do ofendido nao pode ser gozado, pelo facto de a
circulagao do livro impedir esse gozo.»

Assim, por nao ter ocorrido qualquer acto dos arguidos pondo termo ao
pretenso estado antijuridico, nao pode colocar-se a questao da prescrigao do
procedimento criminal por falta de inicio do prazo respectivo [artigo 118., n.2
2, alinea a), do Cddigo Penal].

Parecia assim evidente ao recorrente, dentro do condicionalismo apontado,
existir oposicao entre os dois acérdaos face a mesma questao de direito - a
aplicabilidade do artigo 118., n.2 1 e 2, alinea a), do Cédigo Penal, no caso do
crime de difamacao cometido em publicagdo unitdria, com abuso de liberdade
de imprensa, e sobre o qual foram proferidas duas decisdes contraditérias
pelo mesmo Tribunal da Relagao de Lisboa.

Por tais razoes, pretendeu-se a intervencao deste Tribunal, no ambito da sua
funcao uniformizadora de jurisprudéncia, para se solucionar o problema
resultante da invocada oposicdao de acordaos.

Foi o recurso recebido pela forma legal, tendo sido ouvido o magistrado do
Ministério Publico junto deste Supremo Tribunal e foram corridos os
respectivos vistos.

Pelo Acordao deste Supremo Tribunal de 23 de Novembro de 1995 foi decidido
que da simples indicacao das matérias decididas por cada um dos
mencionados acordaos se podia concluir que as solugoes a que cada um
chegou sobre a mesma questao de direito e no dominio da mesma legislagao
eram contraditorias e substancialmente opostas entre si.
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Tendo ambos os arestos transitado em julgado, considerou-se que estavam
reunidos os pressupostos dos artigos 437., 440. e 441. do Cddigo de Processo
Penal, pelo que se determinou o prosseguimento dos autos.

Foi dado cumprimento ao artigo 442., n.2 1, do referido diploma, e na
sequéncia das notificagoes dela resultantes, foram apresentadas as seguintes
alegacoes, cujas conclusoes em matéria de fixagao de jurisprudéncia se
passam a relatar.

a) Alegacao de B:

Segundo esta alegacgao, deve fixar-se jurisprudéncia no sentido em que julgou
0 Acérdao da Relacgao de Lisboa de 23 de Novembro de 1995, porquanto:
Trata-se, no caso em apreco, de um crime de efeito permanente;

A prescrigao comecgou a contar-se com a publicagao da edigao, sendo esse o
momento em que o facto se consumou (artigos 3. e 118., n.2 1, do Cddigo
Penal);

Porque o recorrido foi acusado de dois crimes de injuria (artigos 164., n.2 1,
167.,n.21, e 168., n.2 1, do Cdédigo Penal, e 25., 26.,n.21,e 27.,n.21e 2, do
Decreto-Lei n.2 85-C/75), a que corresponde a pena de prisao até trés anos e
multa, e porque os factos remontam a 1984 e 1987 e o prazo de prescricao
transcorreu ininterruptamente até ser notificado o despacho de prontncia, em
1994, o procedimento criminal extinguiu-se por prescrigcao, nos termos do
artigo 117., n.2 1, alineas c) e d), do Cddigo Penal.

b) Alegacdo de Distri - Agéncia - Publicidade e Assinaturas, Lda.:

Segundo esta alegacgao, deve ser fixada jurisprudéncia obrigatéria nos
seguintes termos:

O crime de abuso de liberdade de imprensa, mesmo quando se trate de
publicagao unitdria, nao é

crime permanente; consuma-se com a publicagao e o prazo de prescrigao de
procedimento criminal inicia-se com a publicacao e nao com a retirada da
venda ao publico.

c) Alegacao do A:

Segundo este recorrente, deve a jurisprudéncia obrigatoéria ser fixada nos
seguintes termos:

A difamacgao cometida através de publicagao unitaria é crime permanente e
assim o inicio do prazo de prescrigao do procedimento criminal s6 ocorre
gquando cessa a consumagcao, seja com a retirada do livro do mercado editorial,
seja com o esgotamento da edicao, situagdes em que termina a sua publicagao.
d) Alegacao da Ex. Procuradora-Geral-Adjunta neste Supremo Tribunal:
Nesta alegagao propoe-se a seguinte formula para a fixagdo da jurisprudéncia
neste caso:

O crime de difamacgdo cometido através de publicacao unitaria integra a

3/11



categoria de crime instantaneo, iniciando-se o prazo de prescrigao do
respectivo procedimento criminal no dia do primeiro acto de publicacao do
escrito, nos termos do artigo 119., n.2 1, do Cédigo Penal.

2 - A questao tal como resulta dos acordaos em oposicao

2.1 - No acordao recorrido:

O Tribunal da Relagao, neste acérdao, para além de equacionar outras
questoes que nao interessam para este caso, coloca a questao essencial que
nos interessa considerar, nos seguintes termos:

O crime de abuso de liberdade de imprensa, no caso de publicagoes unitarias,
consuma-se com a publicacdo ou mantém-se enquanto a obra se encontrar a
venda e a prescricao do procedimento criminal nao corre enquanto a obra nao
for retirada de circulagao?

O acdrdao em causa comega por distinguir, sequndo a doutrina, entre crimes
instantaneos, permanentes e continuados, referindo que nos primeiros a
consumacao ¢ instantanea, enquanto nos ultimos ha uma realizagado plirima
do mesmo tipo de crime. S6 aos permanentes € que se refere o artigo 118., n.2
2, alinea a), do Codigo Penal acerca do prazo de prescrigao.

Citando Cavaleiro de Ferreira, os crimes permanentes seriam aqueles em que
os bens lesados nao seriam destruidos, mas apenas susceptiveis de
compressao, verificando-se a ofensa enquanto se mantivesse a execucgao da
actividade lesiva.

Passando para outra distin¢cao (Eduardo Correia), ja se poderia contrapor o
crime permanente ao crime de efeitos permanentes, sendo deste exemplo o
carcere privado e o furto. Para o professor de Coimbra, haveria, no crime
permanente, duas fases, consistindo a primeira no nao cumprimento do
comando que impoOe a remogao pelo agente da compressao dos bens ou
interesse juridicos lesados. O acérdao considera teoricamente que as figuras
se acham suficientemente caracterizadas, embora os problemas surjam na sua
aplicacao pratica.

Daqui passa-se para a analise do problema a luz da Lei de Imprensa (Decreto-
Lein.2 85-C/76, de 26 de Fevereiro), e a luz desta lei, designadamente tendo
em conta os seus artigos 12. e 27., chega-se a conclusao

de que o facto se considera praticado no momento em que o agente actuou,
sendo que a actuacao do agente é a publicagdao da obra.

Assim, o artigo 12. daquele diploma alude expressamente a remessa dos
editores a certas entidades no prazo de trés dias imediatamente posteriores a
publicacao.

Também o artigo 27. deste diploma aponta para qualificar como momento da
pratica do crime o momento da publicacao.

Acrescenta mais o acérdao que nao se encontra fundamento legal para a
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posicao que pretende ver a distingao para efeitos de prescrigcao do
procedimento criminal entre publicagdes perioddicas e unitarias, correndo a
prescrigao naquelas desde a publicacao e nestas s6 apds a cessagao da venda
ou retirada do mercado de todos os exemplares.

Disto tudo tira-se a seguinte conclusao: a prescri¢cao do procedimento criminal
comegou a correr com a publicacao da edigao, sendo esse 0o momento em que
o facto se consumou (artigos 3. e 118., n.2 1, do Cddigo Penal).

2.2 - No acérdao fundamento considerou-se, por seu turno, que os crimes de
abuso de liberdade de imprensa cometidos através da publicagdao de um livro
sao de consumacao prolongada durante todo o periodo em que o livro se
encontrar em circulagao no mercado, pelo que a prescri¢cao do correspondente
direito de queixa s6 comeca a correr a partir do momento da sua retirada de
circulacao.

Assim, pela natureza permanente do crime ali em analise, ou seja, a difamacao
cometida mediante o livro em circulagao, nao podia considerar-se a questao da
prescrigcao do procedimento criminal por faltar o inicio do prazo respectivo.

3 - Fundamentos e decisao

Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir, mas, sendo certo que a decisao
da conferéncia nao vincula o plendrio, é todavia inconstestavel que se verifica
oposicao entre os dois acérdaos referidos do Tribunal da Relacao de Lisboa e,
bem assim, tém-se como verificados também os demais requisitos exigidos
pelos artigos 437. e 438. do Cddigo de Processo Penal.

3.1 - Normativos que interessam a solucao da questao suscitada:

a) Artigo 117. do Codigo Penal:

«1 - O procedimento criminal extingue-se, por efeito da prescrigao, logo que
sobre a pratica do crime sejam decorridos os seguintes prazos:

a) 15 anos, quando se trate de crimes a que corresponde a pena de prisao com
um limite maximo superior a 10 anos;

b) 10 anos, quando se trate de crimes a que corresponde a pena de prisao com
o limite maximo igual ou superior a 5 anos, mas que nao exceda 10 anos;

c) 5 anos, quando se trate de crimes a que corresponde a pena de prisao com
o limite maximo igual ou superior a 1 ano, mas que nao exceda 5 anos;

d) 2 anos, nos casos restantes.

»

b) Artigo 118. do Cdédigo de Processo Penal:

«1 - O prazo de prescrigao do procedimento criminal corre desde o dia em que
o facto se consumou.

2 - Porém, o prazo de prescrigao sé corre:

a) Nos crimes permanentes, desde o dia em que cessa a consumagcao;

b) Nos crimes continuados e nos crimes habituais, desde o dia da pratica do
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ultimo acto criminoso;

c) Nos crimes nao consumados, desde o dia do ultimo acto de execucao.

»

c) Artigo 12., n.2 1, da Lei de Imprensa:

«Os directores das publicagoes periddicas e os editores das unitarias devem
mandar entregar ou remeter pelo correio, sob registo, nos trés dias
imediatamente posteriores a publicacdo, exemplares das respectivas
publicacgoes:

»

d) Artigo 25., n.2 1, da Lei de Imprensa:

«Consideram-se crimes de abuso de liberdade de imprensa os actos com
comportamentos lesivos de interesse juridico penalmente protegido que se
consumam pela publicacao de textos ou imagens através da imprensa.»

e) Artigo 27., n.2 1, da Lei de Imprensa:

«Os crimes previstos nos artigos 159., 160., 166., 181., 182. e 411. do Cddigo
Penal consumam-se com a publicacao do escrito ou imagem em que haja
injuria, difamacao ou ameaca contra as pessoas ai indicadas.»

3.2 - Generalidades.

A questao fundamental que vem colocada neste recurso, tal como bem
acentua a Ex. Procuradora-Geral-Adjunta nas suas brilhantes e eruditas
alegacoes, consiste em determinar se o crime de difamacao cometido através
de publicagOes unitdrias, e assim com abuso de liberdade de imprensa,
assume ou nao a categoria de crime permanente.

Esta questao torna-se verdadeiramente essencial, do ponto de vista da
prescricao do procedimento criminal a face do Cddigo Penal anterior (alids
como do actual), na medida em que no artigo 118. se estabelece o principio
geral de que o prazo da prescri¢cao do procedimento criminal corre desde o dia
em que o facto se consumou, mas logo se acrescenta [n.2 2, alinea a)] que tal
prazo so corre, nos crimes permanentes, desde o dia em que cessa a
consumacao.

Multiplicam-se na doutrina e na jurisprudéncia as nogoes e definigdes do que
seja o crime permanente.

Iremos considerar algumas delas para ver se conseguimos determinar com
exactidao a verdadeira compreensao do conceito, alids com recurso aos
elementos trazidos aos autos pelos doutos litigantes, os quais, pela sua
abundancia e exuberancia, dispensam qualquer outra pesquisa.

Definido o conceito, dali partiremos para a caracterizacao do crime que nos
interessa considerar.

Assim, para o recorrido B, crime permanente ndao € o mesmo que crime de
efeito permanente, estando um para o outro como o crime de carcere privado
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esta para o furto.

Na tese da Distri, recorrida nos autos, adere-se a posicao de que, no crime
permanente, a acgao violadora é indivisivel, tal como uma linha, por
contraposicao ao

crime instantaneo, que seria um ponto, e ao crime continuado, que seria uma
série de pontos, produzindo-se um estado violador sem intervalos numa
duragao sem colapsos e sem limites, estando o crime a ser cometido a
qualquer momento (Leal Henriques, Simas Santos e A. Carvalho Filho).

Na tese do recorrente, A, parte-se da nogao do Dr. Eduardo Correia, segundo a
qual os tipos de crimes permanentes sao aqueles em que o evento se prolonga
por mais ou menos tempo.

Segundo o eminente mestre de Coimbra (Direito Criminal, I, p. 309), na
estrutura dos crimes permanentes distinguem-se duas fases: uma, que se
analisa na producgao de um estado antijuridico, que nao tem, alias, nada de
caracteristico em relacao a qualquer outro crime, e, outra, esta propriamente
tipica, que corresponde a permanéncia ou, vistas as coisas de outro lado, a
manutencao desse evento, e que para alguns autores consiste no nao
cumprimento do comando que impde a remogao pelo agente dessa
compressao de bens ou interesse juridicos em que a lesdao produzida pela
primeira conduta se traduz.

Finalmente, na tese da Ex. Procuradora-Geral-Adjunta neste Supremo
Tribunal, depois de se citarem varias nogoes de crime permanente atribuidas
a eméritos autores, parece colocar-se «o dedo na ferida» quando, partindo da
distincao de Eduardo Correia, que atras ja se viu, entre o crime permanente e
o crime de efeitos permanentes, avanca para a afirmacao que se mostra ser a
chave do problema e que é esta:

«E nesta distin¢cdo entre crime permanente e crime de efeitos permanentes
que se encontra o cerne caracterioldgico do crime de difamacao cometido
através de publicacao unitaria.»

E depois parte-se de Bettiol, in Direito Penal - Parte Geral, t. III, para referir:
«[...] ndo se deve, porém, confundir o crime instantaneo com o crime
permanente, quando de um crime instantaneo derivam efeitos que podem
considerar-se permanentes, dado que se prolongam no tempo [...] Os efeitos
dizem respeito as consequéncias nocivas que podem derivar do crime, mas
nao podem alterar-lhe a estrutura pelo que se refere a instantaneidade da
consumacao [...]»

E aqui remata a Ex. Procuradora-Geral-Adjunta:

«E o que se passa com o crime de difamacé&o através da imprensa.

Aqui, o ataque antijuridico ao bom nome, honra e consideracao é de
consumacao instantanea, consumando-se no exacto momento em que é
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distribuida, colocada a venda, a publicacao unitaria, permanecendo, nao
obstante, os efeitos antijuridicos.»

Posto isto, convém agora avaliar, com certeza e seguranca, se a difamacao
cometida através de publicagao unitaria podera caber ou nao no conceito de
crime permanente.

Parece que, e abstraindo de todo o concurso doutrindrio a que se fez
referéncia, a propria lei estabelece critérios e da pistas para resolver a
problema.

Assim, na medida em que a alinea a) do n.2 2 do artigo 118. do Cédigo Penal
alude a cessacgdao da consumacao nos crimes permanentes, € porque admite
implicitamente que essa consumagao nao seja instantanea, mas sim
prolongada no tempo.

Pois se a lei fala no dia em que cessa tal consumacao, € porque a mesma
legalmente se podera prolongar por varios dias, ou seja, por vario tempo,
revelando uma determinada durabilidade.

Porém, no caso dos crimes instantaneos, por exclusao de partes, relativamente
aos permanentes, continuados, habituais e nao consumados, o crime consuma-
se por um so facto, contando-se a prescrigao do dia em que teve lugar o facto
consumatorio (artigo 118., n.2 1, do Codigo Penal).

Recorrendo, agora, a Lei de Imprensa (Decreto-Lei n.2 85-C/75, de 26 de
Fevereiro, com as alteragoes da Lei n.2 15/95, de 25 de Maio), podemos dela
extrair as seguintes ilagoes:

Em primeiro lugar, esta lei, nos artigos 11. e 12., para além de outros, faz
claramente a distingao entre publicagdes unitarias e publicagdes periddicas,
assinalando requisitos diferentes para umas e outras.

Sem embargo, quando se trata da definicao dos crimes de abuso de liberdade
de imprensa, alude a lei expressamente (artigo 25.) a actos ou
comportamentos lesivos de interesse juridico penalmente protegidos, que se
consumam pela publicagao de textos ou imagens através da imprensa.

Nao ha aqui qualquer distingao entre publicacdes unitarias e periddicas, pelo
que se tera de concluir que este preceito abrange aquelas duas categorias
necessariamente, segundo o consabido principio de que ubi lex non distinguit,
nec nos distinguere debemus. E nem se diga que nao importa a distingao por
esta nao ter consagracao legal, porquanto, como vimos, a mesma é feita
naquela referida lei, nos artigos acima aludidos, e designadamente a propodsito
dos requisitos de umas e outras publicacgoes.

Portanto, tanto as publicagdes peridodicas como as unitarias se consumam pela
publicacao, pura e simplesmente, sem qualquer distincao.

Em confirmacao disto, pode ainda invocar-se o artigo 27. da Lei de Imprensa,
de que resulta igual doutrina.
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3.3 - Aproximacao conclusiva.

Chegamos, assim, a ideia de que os crimes de abuso de liberdade de imprensa,
designadamente aqueles que sao integrados por difamacgao e cometidos
através de publicacoes unitarias ou periddicas, estao sujeitos a regra do n.2 1
do artigo 118. do Cédigo Penal, e assim o prazo de prescrigao do respectivo
procedimento criminal corre a partir do dia em que o facto se consumou, ou
seja, a partir da publicacgao.

Todavia, impoe-se tecer ainda algumas consideragoes suplementares sobre
esta posicao, para melhor esclarecimento.

Assim, segundo o recorrente A, os dois preceitos citados da Lei de Imprensa,
os artigos 25. e 27., ao estatuirem que os crimes cometidos com abuso de
liberdade de imprensa se consumam com a publicacao de escritos ou imagens,
nao definem se a consumacao daquela espécie de ilicitos se efectua
instantaneamente ou através de prolongamento no tempo.

Depois, acrescenta-se que so a difamacgdao cometida em publicagoes periédicas
se consuma de modo instantaneo, pois estas caracterizam-se precisamente
pela instantaneidade do seu aparecimento e sucessividade da sua circulagao,
ao passo que no caso das publicagdes unitarias, vista a perdurabilidade que
lhes é caracteristica, pois que, até serem retiradas da circulagao, ficam
disponiveis a divulgar as imputagoes ofensivas a vagas sucessivas de novos
leitores, a permanéncia dos efeitos havera de ser relevada em termos juridico-
penais.

Salvaguardado o devido respeito, nao podemos aceitar esta construcgao.

Em primeiro lugar, nao tem sentido afirmar-se, como quer o recorrente, que os
artigos 25. e 27. da Lei de Imprensa nao definem se aquela espécie de ilicito
se efectua instantaneamente ou através do prolongamento no tempo, isto
porque, falando a lei em publicacao de textos ou imagens, hd uma
concretizagcao que envolve por natureza a instantaneidade do acto e, além
disso, estes preceitos tém de ser conjugados com o artigo 12. da referenciada
lei, o qual, aludindo expressamente aos exemplares das publicagoes, confirma
igualmente o referido caracter instantaneo das mesmas.

Depois, quando se pretende acentuar o caracter permanente das publicacoes
unitdrias, ou melhor, o caracter de crime permanente da difamac¢dao cometida
por via de tais publicagoes, esquece-se que, ficando o crime consumado com a
publicacao, aquilo que pode perdurar no tempo sao os efeitos desse crime, que
nao o prolongamento da sua consumacao.

Tal e qual como no crime de furto.

Ninguém duvidara, por certo, que este crime ¢ instantaneo, visto que se
consuma no acto da subtraccgao. Todavia, o efeito deste podera perdurar para
sempre, ja que, se a situacdo nao for reposta, o ofendido pelo furto ficara
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permanentemente sem a coisa subtraida. Mas ninguém ousara defender que
este efeito permanente derivado do crime de furto tera a virtualidade de
transformar este crime em permanente.

Para utilizar a terminologia de Manzini (Diritto Penale, II, p. 606), a difamacao
em publicacao unitaria integra logicamente um «momento consumativo» e
nunca um «estado consumativo», que constitui o apanagio do crime
permanente.

Mas deve ainda acrescentar-se:

A apreciagao relativa que o recorrente estabelece entre as publicagoes
unitdrias e as publicagoes periddicas nao esta correcta, porquanto nao so as
publicacbes unitarias podem nao perdurar (é o caso do livro rapidamente
esgotado), como também as publicagoes periddicas poderao manter-se por
muito tempo, nao s6 nos arquivos a que se refere o artigo 12. da Lei de
Imprensa como em qualquer lugar recondito do Pais, o que leva a considerar
que nao ha juridicamente qualquer diferenga no que concerne a categoria de
crime permanente ou nao entre o ilicito de difamacao cometido através de
publicacao periddica e de publicagao unitaria (alegagoes da Ex. Procuradora-
Geral-Adjunta e que inteiramente perfilhamos).

E esta igualmente a posicdo assumida no acérdéao recorrido e com a qual
também se concorda, sendo certo que este mesmo aresto tirou do artigo 27.
da Lei de Imprensa exactamente a conclusao que achamos valida e Unica
possivel - o momento da pratica do crime em causa é o da publicacgao, nao
considerando que o crime perdura enquanto nao se repuser a situagao
anterior.

E acrescenta-se: tratar-se-a, nao de um crime permanente, mas sim de um
crime de efeito permanente.

Foi este o erro do recorrente: confundir a prépria natureza do crime com os
efeitos dele derivados, pelo que estes podem ser permanentes, como vimos,
sem afectarem a natureza instantanea do crime donde emergem.

E, assim, foi tirada no douto aresto a conclusao de que a prescri¢cao do
procedimento criminal comegou a correr com a publicagao da edigao, sendo
esse 0 momento em que o facto se consumou.

E esta, pois, a melhor doutrina e é em funcao dela que se decidird a presente
questao.

4 - Decisao

Portanto, e o mais dos autos:

Acordam os juizes que constituem a Secgao Criminal do Supremo Tribunal de
Justica no seguinte:

Negar provimento ao recurso, mantendo inteiramente o acérdao recorrido, de
harmonia com a decisao que seguidamente se passa a proferir e que
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estabelece, com caracter obrigatorio, para os tribunais judiciais a seguinte
jurisprudéncia:

«A difamacao, mesmo que cometida através de publicagao unitaria,
constituindo crime de abuso de liberdade de imprensa, nao tem a natureza de
crime permanente, consumando-se com a publicagao do texto ou imagem, pelo
que o prazo da prescrigcao do respectivo procedimento criminal tem inicio no
dia da referida publicagdo, nos termos do artigo 119., n.2 1, do Cddigo Penal.»
Custas pelo recorrente, com 6 UC de taxa de justica.

Lisboa, 14 de Marco de 1996.

Sebastidao Duarte de Vasconcelos da Costa Pereira - Manuel Anténio Lopes
Rocha - Victor Manuel Ferreira da Rocha - José Moura Nunes da Cruz -
Bernardo Guimaraes Fisher de S4 Nogueira - Antonio de Sousa Guedes -
Augusto Alves - Manuel de Andrade Saraiva - Manuel de Castro Ribeiro -
Joaquim Daniel Aratjo dos Anjos.
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