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Sumario

I - Para acesso as prestacoes por morte, pela pessoa que se encontre na
situacao de uniao de facto, e no caso de a heranca do companheiro falecido
nao ter capacidade para satisfacao do direito a alimentos, s6 ha que propor,
contra a instituicao de seguranca social, a acgao declarativa prevista no n. 2
do artigo 3 do Decreto Regulamentar 1/94, de 18 de Janeiro (artigo 8 do DL
322/90, de 18 de Outubro).

IT - Nessa accgao, o autor tera de fazer a prova, além do mais, da
impossibilidade de obter alimentos das pessoas referidas nas alineas a) a d) do
artigo 2009 do C.Civ. (seu artigo 2020, n. 1).

III - Tal prova deve ter-se como feita, em relagao a ex-conjuge, se, alegado o
divércio, tiver sido junta certidao da sentencga que o decretou ou com
fundamento em separacao de facto, por culpa exclusiva do autor da accao
(artigo 2016, n. 1, alinea a), do C.Civ.).

IV - Na referida accao nao deve fixar-se o montante da prestacao por morte, o
que é da competéncia do Centro Nacional de Pensodes (artigo 4 do DL 96/92,
de 23 de Maio).

Texto Integral

Acérdao do Supremo Tribunal de Justica:
I - A intentou a presente acgao de processo comum, na forma ordindria, contra
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o Centro Nacional de Pensoes, pedindo se declare que vivia hd mais de 2 anos
com B em condigoes analogas as dos conjuges, que carece de alimentos no
montante de 40000 escudos mensais e que nao tem direito a alimentos da
heranca da B, por insuficiéncia de bens, e se lhe reconheca a qualidade de
titular da pensao de sobrevivéncia por morte daquela B.

O réu contestou, por impugnacao, e procedeu-se a julgamento.

Pela sentenca de fls. 82 e segs julgou-se a acgao procedente, reconhecendo-se
"ao autor o direito de obter alimentos da heranca aberta por 6bito de B..." e
condenando-se "a ré a reconhecer que o autor fica com a qualidade de titular
da pensao de sobrevivéncia e, devido a inexisténcia efectiva de patrimoénio da
referida herancga, ... a pagar-lhe, mensalmente, a quantia de 40000 escudos".
Em recurso de apelagao interposto pelo réu, o acérdao de fls 115 e segs
revogou aquela sentencga e absolveu o réu do pedido.

Neste recurso de revista, o autor pretende a revogacao daquele acordao e a
procedéncia parcial da accao com base, em resumo, nas seguintes conclusoes:
- ndo houve condenacao além do pedido, porque a accao destina-se a obter a
declaragao da existéncia de um direito e a condenacao proferida significa essa
declaracao;

- a admitir-se essa nulidade, sempre seria de considerar verificados todos os
pressupostos para a concessao da pensao de sobrevivéncia;

- a matéria de facto provada é suficiente para esse efeito;

- os tribunais comuns sao os competentes para a presente acgao;

- ndo tem qualquer contacto com os filhos e o ex-conjuge, nao detendo este
qualquer possibilidade de contribuir para as suas despesas, como a nao tém os
seus irmaos;

- foi violado o disposto nos artos 20092 e 20202 do Cod. Civil, 662 do Céd. P.
Civil, 82n% 1 e 2 do Dec-Lei n? 322/90, de 18-10, e 22 a 42 do Dec. Reg. n®
1/94, de 18-1.

O réu, por sua vez, sustenta a improcedéncia do recurso, designadamente
porque "o A. nao alegou, como lhe competia, que a sua ex-conjuge nao lhe
podia prestar alimentos".

II - Factos dados como provados:

O autor viveu com B desde 1976.

Desde essa data dedicou-se-lhe inteiramente, partilhando a mesma cama,
tomando as refeigdoes em conjunto, contribuindo ambos para as despesas
domésticas, passeando e saindo juntos.

Auxiliavam-se mutuamente nos eventos do dia a dia, amparando-se e
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protegendo-se um ao outro.

Assistiam-se mutuamente na doenga, nomeadamente quando ela ficou
acamada.

O autor atribuiu durante 18 anos a B carinhos préprios de uma verdadeira
esposa.

Tal ligacao era notoria e publica, porque conhecida de toda a gente, sendo
considerados por vizinhos e outras pessoas como se fossem marido e mulher.
Essa ligagao, que se iniciou em 1976, perdurou ininterruptamente sem
qualquer hiato até 3-8-94, altura em que faleceu a B.

O autor, por morte da sua companheira, ficou numa situacao de elevada
caréncia econdmica ja que, desempregado, nao dispde de quaisquer meios
para fazer face as despesas de renda de casa, luz, agua e alimentacao,
vestuario e saude, que, dada a idade do autor, 61 anos, sdao de elevado
montante.

Assim tem de pagar a renda de casa de 1600 escudos, 3500 escudos de
electricidade e dgua, 30000 escudos com a sua alimentagdo e uma média de
20000 escudos de vestuario, calcado e medicamentos.

A data da sua morte a B auferia a pensdo mensal de 26930 escudos e ainda
parte da reforma do seu falecido marido na ordem dos 50000 escudos,
quantias estas que garantiam o sustento de ambos, e fez ainda despesas com o
funeral.

Os trés filhos e dois irmaos do autor nunca o ajudaram a suportar as despesas,
embora o devessem fazer.

O autor esteve ausente do pais durante dois anos, em Mogambique, no ano de
1979, e por um periodo de dois anos nao viu os seus filhos.

Quando regressou ao pais foi confrontado com o pedido de divorcio por parte
da sua ex-mulher, tendo os seus filhos ficado a guarda desta. Desconhece o
actual paradeiro dos filhos.

Também os seus irmaos o nao podem ajudar: a sua irma é viiva e tem dois
filhos e dois netos a seu cargo, o seu irmao tem igualmente dois filhos e um
neto a sustentar, nao possuindo ambos rendimentos suficientes que lhes
permitam suportar qualquer prestacao de alimentos ao seu irmao, o aqui
autor.

A falecida deixou apenas bens de reduzido valor econdmico, a maioria dos
quais bens de uso pessoal, sendo a sua heranca composta apenas de roupas
muito usadas e velhas, calgado, objectos de uso pessoal e algumas mobilias,
excepcao feita a algumas pecgas de ouro que a B foi entregando a uma sua
irma bem como uma importancia em dinheiro cujo valor o autor desconhece.
III- Quanto ao mérito do recurso:

Pelo Dec-Lei n? 322/90, de 18-10, que "define e regulamenta a protecgao na
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eventualidade da morte dos beneficiarios do regime geral de seguranca social"
(art? 12 n@ 1), proteccao que abrange "a atribuicao das prestagoes pecuniarias
denominadas pensoes de sobrevivéncia e subsidio por morte" (art® 32n¢ 1), o
direito a essas prestacoes é extensivo "as pessoas que se encontrem na
situacao prevista no n? 1 do art? 20202 do Cdéd. Civil" (art? 8 n2 1), ficando
remetido para diploma regulamentar "o processo de prova das situagoes a que
se refere o n? 1, bem como a definicao das condicoes de atribuicao das
prestacoes..." (art? 8 n? 2).

Esse diploma é o Dec. Reg. n? 1/94, de 18-1, onde se determina que a
atribuicao daquelas prestacgoes "fica dependente de sentenca judicial que ...
reconheca o direito a alimentos da heranca do falecido, nos termos do
disposto no art? 20202 do Céd. Civil" (art? 3 n2 1), que, "no caso de nao ser
reconhecido tal direito, com fundamento na inexisténcia ou insuficiéncia de
bens da herancga, o direito as prestagdes depende do reconhecimento judicial
da qualidade de titular daquelas, obtido mediante accao declarativa
interposta, com essa finalidade, contra a instituicao de segurancga social

..." (art? 32 n? 2), e que "o requerimento das prestacgoes ... deve ser
acompanhado de certidao da sentenca judicial que fixe o direito a alimentos ou
declare a qualidade de titular das prestagoes por morte" (art® 592).

Anota-se ainda que, pelo art? 42 n? 2 do Dec-Lei n? 96/92, de 23-5, "cabe aos
orgaos e servigos do CNP deferir e assegurar o célculo ... de pensoes e outras
prestacoes...".

Do conjunto destas disposicoes resulta que o direito as prestagoes por morte
de beneficidrio, pela pessoa que com ele vivia em situagao de uniao de facto,
nao depende apenas da prova dessa situagao, exigindo-se a prova de todos os
requisitos previstos no art? 20202 n? 1 do Céd. Civil: a vivéncia de duas
pessoas de sexo diferente, em condigdes analogas as dos conjuges; verificagao
dessa situacdo na altura do falecimento do beneficidrio das prestacoes sociais
e desde ha mais de 2 anos; ser essa pessoa nao casada ou separada
judicialmente de pessoas e bens; e nao poder a pessoa sobreviva obter
alimentos do seu conjuge ou ex-conjuge, descendente, ascendente ou irmaos,
para além do requisito geral da caréncia ou necessidade dos alimentos.

Essa prova é exigida em qualquer das acgoes aludidas no cit. art® 32 do Dec.
Reg. n? 1/94,como se conclui da referéncia feita no cit. art® 82 n2 1 do Dec-Lei
n? 322/90 a "situacao prevista no n2 1 do art? 20202 ...." e do n? 2 do mesmo
art? 32, uma vez que o nao reconhecimento do direito a alimentos "com
fundamento na inexisténcia ou insuficiéncia de bens da heranga" pressupoe a
existéncia dos demais requisitos ou fundamentos desse direito a alimentos, o
que,. alias, tem sido defendido em diversas decisoes deste tribunal (cfr.
acordaos de 29-6-95, na Col. S.T.]., III, 22, p. 147, e de 25-6-96, no Bol. 458, p.
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335).

Assim, a distingao entre as duas accoes previstas no cit. art. 32 reside apenas
em que na do n? 1, intentada contra a heranca do companheiro de facto, deve
pedir-se o reconhecimento do direito a alimentos e o pagamento da respectiva
pensao, o que depende da prova de capacidade financeira dessa herancga, e, na
do n? 2, proposta contra a instituicao de seguranca social, deve alegar-se e
provar-se a incapacidade da heranca para a prestacao de alimentos, limitando-
se a sentenca a declaracao da qualidade do autor como titular das prestagoes
por morte de que era beneficidrio o companheiro de facto.

Segundo o acordao recorrido, a acgao contra o Centro Nacional de Pensodes sé
poderia ser intentada depois de julgada improcedente, por inexisténcia ou
insuficiéncia de bens da heranga, uma outra acgao proposta contra essa
heranca.

Sem prejuizo de a redaccgao do cit. art® 32 do Dec. Reg. n? 1/94 se prestar a
alguma confusao, entende-se que essa solugao nao se apresenta como a mais
rigorosa: obrigava-se o interessado a excessivo e inutil formalismo; na acgao
intentada contra a heranga, seria contraditéria a formulagao do pedido de
reconhecimento do direito a alimentos e a alegacao da insuficiéncia de bens
da mesma heranca; o art? 52 do cit. Dec. Reg. manda juntar ao requerimento
das prestacoes apenas certidao de uma sentencga, a que fixe o direito a
alimentos ou que declare a qualidade de titular; e assim tém entendido
diversas decisoes, como o acordao da Relacao de Lisboa de 14-5-98, na Col,,
XXIII, 32, p. 100.

De qualquer modo, esta questao nao tinha sido suscitada no recurso de
apelacao nem foi determinante para a decisao recorrida, como nao vem
mencionada nas alegacgoes deste recurso, pelo que se deve ter como excluida
do seu objecto.

Alega o recorrente que sao os tribunais comuns e nao os tribunais
administrativos os competentes para a presente accao, mas esta é uma falsa
questao.

A Relagdo nao declarou a incompeténcia do tribunal comum para a ac¢dao mas
apenas que nao lhe cabe "fixar o montante da quantia a prestar", e isso
resulta, expressamente, do disposto no art® 42 n? 2 do cit. Dec-Lei n? 96/92,
onde se atribui ao Centro Nacional de Pensoes o poder de "deferir e assegurar
o calculo..." das pensoes, nao tendo de se apreciar aqui a competéncia para os
litigios porventura resultantes desse cdlculo ou fixacao das pensdes.

Nao merece censura o acordao recorrido, na parte em que julgou procedente
a nulidade da sentenga, por condenacao além do pedido, prevista no art? 668
n? le) do Cod. Proc. Civil.

Na verdade, essa sentenga condenou o réu a pagar ao autor, mensalmente, a
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quantia de 40000 escudos, e, na peticao inicial, nao se formulou esse pedido
de condenacao e s6 o de declaracao de que "o A. carece de alimentos no
montante de 40000 escudos mensais".

Tal pedido de declaragao nao se pode confundir com o de condenacao e, de
resto, como resulta do acima exposto, nunca se poderia fixar aqui o montante
da prestagao devida ao autor.

Em rigor, o Gnico ponto com verdadeira relevancia respeita a suficiéncia da
causa de pedir, tendo-se decidido no acérdao recorrido que o autor alegou que
sua mulher pediu o divorcio e este foi-lhe concedido mas "nao se diz em que
termos nem que ao autor ficasse vedado exigir-lhe alimentos ou ela nao
estivesse em condigoes de lhos proporcionar ", pelo que se nao verifica o
requisito da impossibilidade de o autor obter alimentos do seu ex-cénjuge.
Tendo sido suscitada e apreciada nesses termos, a questdo sé pode ser agora
conhecida com essa amplitude, ou seja, com referéncia ao ex-conjuge do autor,
e desde ja se nota que nao é de manter, nessa parte, a decisao recorrida.
Cabia ao autor o 6nus da prova daquela impossibilidade de obter alimentos do
ex-conjuge e esse facto nao foi por ele directamente alegado.

Porém, depois de invocado o divorcio, o autor veio juntar fotocépia
autenticada da sentencga, de 23-9-91, que decretou o divorcio entre ele e C, da
qgual consta que o mesmo se baseou no fundamento de separacgao de facto por
seis anos consecutivos, previsto na alinea a) do art? 17812 do Cod. Civil, e que
foi declarada a "culpa exclusiva do réu" (docto de fls. 59).

Esse facto pode e deve ser aqui considerado pois, além de constar de
documento auténtico, cuja juncgao foi oportunamente notificada ao réu (fls 62),
a sua alegacao deve ter-se como feita, em complemento do proprio facto do
divércio, através da jungao do respectivo documento, indispensavel a sua
prova (art9s 6592 n? 3 e 6642 do Cdd. P. Civil).

Assim, em face daquele fundamento do divorcio e da culpa exclusiva do
marido, este nao goza, em principio, do direito de alimentos contra a ex-
mulher (art? 20162 n° 1 a, do Cod. Civil).

E certo que, pelo n? 2 desse art? 20162, "excepcionalmente, pode o tribunal,
por motivos de equidade, conceder alimentos ao conjuge que a eles nao teria
direito...", mas, para o efeito em causa, deve considerar-se o facto normal de
inexisténcia do direito a alimentos, até porque ao autor apenas cabia o 6nus
da prova desse facto, como constitutivo do direito invocado na accao (art®
3422 n? 1 do cit. Cdd. Civil).

Deste modo, tendo-se como provada a impossibilidade de o autor obter
alimentos também da sua ex-mulher (embora por razoes juridicas diversas das
alegadas pelo recorrente), configura-se a causa de pedir invocada e,
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consequentemente, a acgao deve ser julgada procedente quanto ao ultimo
pedido formulado pelo autor.

Em conclusao:

Para acesso as prestagoes por morte, pela pessoa que se encontre na situagao
de uniao de facto, e no caso de a heranga do companheiro falecido nao ter
capacidade para satisfacao do direito a alimentos, s6 ha que propor, contra a
instituicao de segurancga social, a acgao declarativa prevista no n2 2 do art? 32
do Dec. Reg. n? 1/94, de 18-1 (art? 82 do Dec-Lei n? 322/90, de 18-10).

Nessa accgao, o autor tera de fazer a prova, além do mais, da impossibilidade
de obter alimentos das pessoas referidas nas alineas a) a d) do art? 20092 do
Cod. Civil (seu art? 20202 n° 1).

Tal prova deve ter-se como feita, em relagdo a ex-conjuge, se, alegado o
divércio, tiver sido junta certidao da sentenca que o decretou com fundamento
em separacao de facto, por culpa exclusiva do autor da acgao (art® 20162 n¢ 1
a) do Cad. Civil).

Na referida accao nao deve fixar-se o montante da prestagcao por morte, o que
¢ da competéncia do Centro Nacional de Pensoes (art? 42 do Dec-Lei n? 96/92,
de 23-5).

Pelo exposto:

Concede-se, em parte, a revista.

Revoga-se o acordao recorrido e, na procedéncia parcial da accao, declara-se
que o autor A goza da qualidade de titular do direito a pensao de
sobrevivéncia por morte de B, nos termos e para os efeitos dos artos 82 do
Dec-Lei 322/90, de 18-10, e 32 n? 2 do Dec. Reg. n? 1/94, de 18-1.

Custas da accao e dos recursos pelo autor, na proporcao de metade, sendo o
réu isento (art? 22 n? 1 a) do Coéd. Custas), com 20000 escudos de honorarios
ao Ex? Advogado oficioso, em relacao a este recurso de revista.

Martins da Costa,

Afonso de Melo,

Pais de Sousa.

717



	Sumário
	Texto Integral

