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Sumario
Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

I

1.- Por acordao do Circulo Judicial de Portalegre, de 11 de Dezembro de 2001,
o arguido A, solteiro, servente de pedreiro, nascido a 22 de Maio de 1971, em
Assuncgao, Elvas, residente no Bairro ... em Monforte, julgado juntamente com
outros arguidos, foi condenado:

a) pela pratica de um crime de furto qualificado ("...... ), previsto no artigo
2049, n92, al. e), com as atenuacgoes especiais previstas nos artigos 232, n°2
(tentativa) e a prevista no artigo 732 (diminuicao acentuada da culpa), na pena
12 meses de prisao;

b) pela pratica de um crime de furto qualificado (edificio dos CTT), previsto no
artigo 2042, n°2 (tentativa) e a prevista no artigo 73¢ (diminuigcao acentuada
da culpa), na pena de 12 (doze) meses de prisao;

c) pela pratica de um crime de furto qualificado (bombas de gasolina), previsto
no artigo 2049, n?2, al. e), com as atenuagoes especiais previstas nos artigos
2392, n?22 (tentativa) e a prevista no artigo 732 (diminuicao acentuada de culpa),
na pena de 12 (doze) meses de prisao;

d) pela pratica de um crime de furto qualificado (Cafetaria ....), previsto no
artigo 2049, n92, al. e), com a atenuacao especial prevista no artigo 73¢
(diminuicao acentuada da culpa), na pena de 20 (vinte) meses de prisao;

e) pela pratica de um crime de furto qualificado (bar ..... ), previsto no artigo
2049, n92, al. e), com a atenuacao especial prevista no artigo 732 (diminuigao
acentuada da culpa), na pena de 20 (vinte) meses de prisao;

f) pela pratica de um crime de furto de uso (Opel Corsa), previsto no artigo
2089, n91, com as atenuagoes especiais da tentativa (art.2s 2082, n%2 e 239,

1/12


https://jurisprudencia.pt/
https://jurisprudencia.pt/

n?2) e a prevista no artigo 732 (diminui¢cao acentuada da culpa), na pena de 4
(quatro) meses de prisao;

g) pela pratica de um crime de furto de uso (Renault 4L), previsto no artigo
2089, n91, com as atenuagoes especiais da tentativa (art.2s 2082, n%2 e 239,
n?2) e a prevista no artigo 732 (diminui¢cao acentuada da culpa), na pena de 4
(quatro) meses de prisao;

h) pela pratica de um crime de furto de uso (Fiat 127), previsto no artigo 2089,
n?l, com a atenuagao especial prevista no artigo 73¢ (diminui¢cao acentuada
da culpa), na pena de 6 (seis) meses de prisao;

i) em cumulo juridico, na pena unica de trés (3) anos de prisao.

2. - Mais foi decidido suspender-lhe a execucgao da pena pelo periodo de 4
(quatro) anos, com regime de prova, devendo o respectivo plano incluir a
integragao do arguido numa comunidade terapéutica ou, caso surja
impossibilidade nao imputavel ao arguido - considerando-lhe que lhe é
imputavel a eventual ndo admissao por falta de suficiente motivagao -, uma
obrigacgao, a definir posteriormente, com equiparavel capacidade de
tratamento e dissuasao.

II

1. - Discordando da decisao de suspensao da execucao da pena, o Ex.mo
Procurador da Republica interp6s o presente recurso, em cuja motivagao
extraiu as seguintes conclusoes:

1.- O arguido A, foi condenado na pena unitaria de 3 anos de prisao.

2.- Suspensa na sua execugao pelo periodo de 4 anos com regime de prova.

3. - Ja tinha, anteriormente, sido condenado em pena de prisao efectiva, que
cumpriu.

4. - Pela pratica de crimes de furto, furto qualificado, trafico de
estupefacientes e ofensa a integridade fisica, nomeadamente.

5. - A quando da pratica dos factos dos presentes autos encontrava-se em
liberdade condicional.

6. - Liberdade condicional que, entretanto, lhe foi revogada.

7. - Face a personalidade do arguido e ao seu largo passado criminal é
desaconselhavel a suspensao da execucgao da pena mesmo com regime de
prova.

8. - Visto nao ser possivel fazer um progndstico favoravel quanto ao seu
comportamento futuro.

9. - E tudo indicar que a simples ameacga da pena nao é suficiente para afastar
o arguido A da pratica de novos crimes.

10. - Pelo que a pena de prisao que lhe foi aplicada ndao devera ser suspensa
na sua execucao.

11. - Foi violado o disposto no art.2¢ 512 n°1 C.P,
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2. - O recorrido nao respondeu.

ITI

Colhidos os vistos, procedeu-se a audiéncia, com observancia do formalismo
legal.

Cumpre decidir.

Factos provados (transcrigao):

1. Na madrugada de 7 para 8 de Maio de 2001, em Badajoz, Espanha, os
arguidos apropriaram-se do veiculo Opel Vectra 2.0, JS, sabendo que nao era
deles e que agiam contra a vontade do respectivo proprietario.

2. Fizeram-no com a intencgao de o utilizarem nas deslocagoes que decidiram
fazer nessa noite, tendo-se deslocado para a localidade de S. Vicente, em
Elvas.

3. Ai chegados, dirigiram-se para o estabelecimento/bar denominado ".....",
sito na Rua ...., em S. Vicente, pertencente a B e a ser explorado por C.

4. Poucos dias antes, os trés arguidos haviam estado no referido "...." onde
pediram um copo de agua.

5. Partiram o vidro da porta de entrada do estabelecimento, causando-lhe
estragos no valor de 50000 escudos (cinquenta mil escudos).

6. No interior do Bar havia bens (os descritos pelo dono a fls. 187, aqui dados
por integralmente reproduzidas) valendo cerca de dois mil contos.

7. Viriam, contudo, a ser surpreendidos pelo referido B, que reside junto ao
bar, razao pela qual se puseram em fuga, sem nada levarem.

8. De seguida, dirigiram-se para a localidade de S. Euldlia.

9. Ai, encaminharam-se para o posto local dos CTT, onde havia bens e
equipamentos no valor de, pelo menos, 1000 (mil) contos.

10. Partiram o vidro da porta do edificio junto a fechadura da mesma,
logrando abri-la e causando-lhe estragos no valor de 30000 escudos (trinta
mil escudos).

11. Por razoes que se desconhece, abandonaram o edificio, sem levarem
nada.

12. Dirigiram-se, de seguida, para o edificio das Bombas de Gasolina de S.
Euldlia, pertencentes a firma "..... - Comércio de Combustiveis Lubrificantes e
Afins, Lda.", sitas no cruzamento da Estacdo, de que é legal representante D.

13. No interior do edificio das bombas, guardava o referido D dinheiro no
valor de 1300 (mil e trezentos) contos e bens no valor de cerca de 1500 (mil e
quinhentos) contos.
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14. Partiram o vidro da porta do edificio e forcaram a fechadura da mesma,
causando-lhe estragos no valor de 30000 escudos (trinta mil escudos).

15. Nao lograram, no entanto, entrar no referido edificio.

16. Dirigiram-se, de seguida, ao estabelecimento/café denominado "Cafetaria
...", pertencente a E, situado mesmo ao lado das bombas de gasolina.

17. Partiram os vidros da porta do edificio e forcaram a fechadura da mesma,
causando-lhe estragos no valor de 50000 escudos (cinquenta mil escudos),
logrando, assim, abri-la.

18. Dali, os arguidos retiraram uma mdaquina registadora, valendo 90000
escudos (noventa mil escudos) e contendo no seu interior 80000 escudos
(oitenta mil escudos) em notas/moedas; uma maquina de tabaco, valendo
950000 escudos (novecentos e cinquenta mil escudos) e contendo no seu
interior varios macgos de tabaco no valor total de 106050 escudos (cento e seis
mil e cinquenta escudos), dinheiro e bens que transportaram para o Opel
Vectra e levaram consigo.

19. Seguidamente, dirigiram-se na direccao da localidade de Arronches,
tendo entrado numa herdade denominada "Baldio", situada entre S. Euldalia e
Arronches, local onde abriram a maquina do tabaco, dela retirando todo o
tabaco e dinheiro e ai abandonando a maquina.

20. Retomando a estrada que conduz a Arronches, prosseguindo a viagem até
a referida localidade. Ai, dirigiram-se ao estabelecimento/bar das Piscina,
pertencente a F.

21. Partiram os vidros da porta do edificio e forcaram a fechadura da mesma,
causando-lhe estragos no valor de 80000 escudos (oitenta mil escudos) e
logrando assim abri-la.

22. Dali, os arguidos retiraram 195000 escudos (cento e noventa e cinco mil
escudos e 50000 escudos (cinco mil) pesetas, em notas e moedas; varios
macos de tabaco no valor total de 60000 escudos (sessenta mil escudos), um
livro de cheques do Banco Pinto e Sotto Mayor, uma gaveta registadora no
valor de 25000 escudos (vinte e cinco mil escudos), uma calculadora no valor
de 3000 escudos (trés mil escudos), e arrombaram uma maquina de jogos tipo
video causando estragos no valor de 80000 escudos (oitenta mil escudos),
uma caixa contendo gelados no valor de 1950 escudos (mil novecentos e
cinquenta escudos), dinheiro e bens que transportaram para o veiculo Opel
Vectra e levaram consigo.

23. A saida de Arronches (primeiro cruzamento no sentido S. Eulélia-
Arronches), os arguidos tiveram um acidente com o veiculo Opel Vectra
(identificado no n.2 1).
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24. Os arguidos G e H voltaram, a pé, para Arronches, onde, no Bairro Novo,
se abeiraram do veiculo Opel Corsa, ligeiro passageiros, matricula IT,
pertencente a I, valendo 1500000 escudos (um milhao e quinhentos mil
escudos).

25. Partiram o vidro da porta do condutor e tentaram po6-lo a trabalhar, o que
nao conseguiram, causando estragos na ignicao, avaliados num total de
77013 escudosO (setenta e sete mil e treze escudos).

26. De seguida, abeiraram-se do veiculo Renault 4L, ligeiro de passageiros,
matricula JO, pertencente a J, valendo 200000 escudos (duzentos mil escudos)
e estacionado no Bairro Novo em Arronches, junto a residéncia do respectivo
proprietario.

27. Partiram o vidro da porta do condutor e tentaram po-lo a trabalhar o que
nao conseguiram, causando estragos no interior do veiculo e na fechadura da
porta, danos esses avaliados num total de 25000 escudos (vinte e cinco mil
escudos).

28. Ainda na localidade de Arronches, abeiraram-se do veiculo Fiat 127,
ligeiro misto, matricula FU, pertencente a L, valendo 100000 escudos (cem
mil escudos) e estacionado no Bairro Novo em Arronches, junto a residéncia
do respectivo proprietario.

29. Forcaram o vidro da frente do lado do condutor, que abriram logrando
assim aceder ao interior do veiculo, que levaram consigo até junto do Opel
Vectra acidentado, onde fizeram o transbordo dos objectos e dinheiro para o
Fiat 127.

30. Os arguidos agiram sempre, relativamente a todas as condutas atras
descritas, previamente concertados, actuando em comunhao de esforgos e
divisao de tarefas, no comum propédsito de fazerem seus os bens e dinheiro
referidos em 6, 9, 13, 18 e 22, que sabiam alheios e que actuavam contra
vontade dos respectivos donos e, relativamente aos automoveis referidos em
24, 26 e 28, com a intencao de substituirem o Opel acidentado para
prosseguirem a sua deslocacao.

31. O arguido H conduziu os veiculos supra referidos sem ser detentor ou
possuidor de qualquer documento que o habilitasse a conduzir, na via publica,
veiculos daquela natureza.

32. O arguido sabia que, para conduzir nas circunstancias supra referidas,
deveria munir-se, previamente, de documento emitido por entidade publica
competente, documento que visa comprovar que o seu titular se encontra
habilitado a conduzir veiculos.
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32. O arguido sabia que, para conduzir nas circunstancias supra referidas,
deveria munir-se, previamente, de documento emitido por entidade publica
competente, documento que visa comprovar que o seu titular se encontra
habilitado a conduzir veiculos.

33. Agiu deliberada, livre e conscientemente, sem que para tal houvesse
motivo de forca maior que o justificasse.

34. Os arguidos agiram com ligeira diminuicao da sua capacidade de
determinacao.

35) - Viriam a ser localizados na estrada entre Arronches e S. Euldlia, por
elementos da GNR do Posto de Arronches, quando se deslocavam no veiculo
Fiat 127, atras referido.

36) Ao verem-se perseguidos pelos agentes de autoridade, abandonaram o
Fiat 127 junto a Barragem do Caia, iniciando uma fuga a pé.

37) Cerca das 8h 30m, dirigiram-se os arguidos para o Monte Almeida Nova,
freguesia de S. Euldlia, Comarca de Elvas.

38) Ai chegados, saltaram uma cerca, passando préoximo de M, que ali se
encontrava e que fugiu na sua motorizada, refugiando-se na casa do Monte,
com dois filhos menores (de 2 e 12 anos de idade), de onde telefonou para a
GNR-Posto de S. Eulalia, dando conhecimento da presenca dos arguidos no
Monte.

39) Um dos arguidos levava um punhal, de marca Stainless Steel com 15
(quinze) centimetros de comprimento de folha e 12 ( doze) deabo, tendo a
lamina serrilhas nas costas. O punhal nao tem qualquer aplicagao a
actividade licita do dia a dia.

40) Viriam a ser capturados depois das 11h 20m, no Monte Almeida Nova, por
elementos da GNR dos Postos de S. Euldlia e Arronches.

41) No referido Fiat 127 viriam a ser encontrados varios objectos (
relacionados e descritos a fls. 48 e 49), entre os quais se encontravam o0s
objectos e dinheiro retirados em S. Eulalia (Café ....) e Arronches (Bar ....).

42) Todos os bens e dinheiro recuperados e apreendidos provém das
actividades ilicitas supra descritas.

43) Foi, posteriormente, encontrada por elementos da GNR, no interior da

Herdade do Baldio, a maquina de tabaco retirada da "Cafetaria ..... .

44) Conheciam todos os arguidos serem proibidas as condutas que levaram a
cabo.

5.2 Da discussao.

6/12



45) Os arguidos sao toxicodependentes. Antes de se terem apropriado do
Opel Vectra, haviam consumido produtos estupefacientes e ingerido bebidas
alcodlicas.

46) Os arguidos abandonaram o posto dos CTT, em Sta Euldlia (cf. n2 11) por,
entretanto, ter aparecido uma pessoa, pelo que fugiram.

47) Os arguidos nao conseguiram entrar no edificio das bombas de gasolina,
em Sta Euldlia por a porta estar reforcada com grades.

48) Para partirem os vidros das postas (n¢ 5, 10, 14, 17, 21, 25 e 27), os
arguidos utilizaram pedras.

49) Quando os arguidos abandonaram o Opel Vectra, o arguido A, ficou junto
dele, a espera que os outros dois fossem arranjar outro veiculo, para
transferirem os objectos e dinheiro que levavam e conseguirem a sua viagem.

50 ) Os arguidos G e H, entregaram aos lesados quantias em dinheiro
correspondentes aos seus prejuizos, pelo que estes se consideraram
ressarcidos.

51) O arguido foi condenado em Fevereiro de 1990, por furto qualificado, de
Agosto de 1989, em 1 ano de prisao, cuja execugao ficou suspensa .

Em Outubro de 1990, por furto e introducao em lugar vedado ao publico,
praticados em Abril de 1990, na pena unitdria de 1 ano e 15 dias de prisao .

Em Outubro de 1990, por furto qualificado praticado em Outubro de 1989, na
pena de 2 anos de prisao. Feito o camulo juridico com a pena anterior, cuja
suspensao ficou revogada, a pena unitaria foi de 2 anos e 6 meses de prisao .

Em Julho de 1996, por tentativa de roubo, praticado em Setembro de 1995,
na pena de 2 anos de prisao, cuja execucgao ficou suspensa .

Em Janeiro de 1997, por trafico de estupefacientes, praticado em Janeiro de
1995, em 4 anos e 6 meses de prisao. Feito o cimulo juridico com a pena
anterior, ficou o arguido condenado na pena de 5 anos e 6 meses de prisao,
tendo sido perdoado 1 ano .

Em Julho de 2001, por ofensa a integridade fisica simples, praticada em Junho
de 2000, na pena de 3 meses de prisao.

52) O arguido A, vive com o0s seus pais, que trabalham num " Monte ". estes
tomam conta de um filho do arguido, com sete anos, cuja mae vive em Elvas e
tem uma vida separada deles. Ultimamente trabalhava como canalizador, com
vencimento entre 75 e 90 mil escudos. Tem o sexto ano de escolaridade.
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A partir de 14 de Maio de 2001, o arguido esteve em acompanhamento no
CAT de Portalegre, situacao que terminou em 23 de Agosto de 2001, por ter
sido transferido para o Estabelecimento Prisional de Evora. Durante o
referido acompanhamento, o arguido apresentava uma postura adequada, um
discurso coerente, capacidade de andlise critica e facilidade em estabelecer
contactos, factores que permitem criar uma boa relagao terapéutica. Mostrou
motivacao para se reorganizar a nivel afectivo, sécio-econdémico e
profissional.

53) O arguido G vive com o0s pais, a quem ajuda na actividade de vendedores
ambulantes. Tem 8 anos de escolaridade. Esteve preso, uma vez, por furto.
54) O arguido H vive com a mulher, que é vendedora ambulante, com quem
teve dois filhos, com 3 e 5 anos. E vendedor ambulante. Tem quatro anos de
escolaridade.

6. Factos nao provados:

1) Os arguidos, no dia 7 de Maio de 2001, gizaram um plano visando fazer
diversos "assaltos" em Portugal, com a finalidade de subtrair bens e/ou
dinheiro.

2) Foi para a execucao deste plano que, na madrugada de 7 para 8 de Maio
de 2001, os arguidos, "furtaram" o Opel Vecta.

3) Dirigiram-se, entao, para a localidade de Arronches, mas no caminho entre
S. Euldlia e Arronches, entraram numa herdade denominada "Baldio".

4) Os arguidos agiram sempre livre e conscientemente.

5) Os arguidos aproximaram-se e dirigiram-se para a M, que ali se
encontrava.

6) Os arguidos agiram deliberada, livre e conscientemente, no proposito de
provocar, como provocaram, com tal conduta, receio na ofendida M.

7) Os arguidos eram portadores da referida faca de mato, cientes do caracter
mortifero da mesma quando usada como instrumento de agressao.

8) Os bens e dinheiro recuperados e apreendidos ( entre os quais se
encontram varias luvas) foram utilizados nas actividades ilicitas supra
descritas ( e noutras que nao foi possivel apurar).

1\Y

A) - Na parte ora impugnada (e no que concerne ao arguido A, o douto
acérdao recorrido expendeu as seguintes consideracgoes:

"8.8. Relativamente ao instituto da suspensao da execugao da pena, previsto
no artigo 50°, as consideragodes a fazer tém de ser diferentes das que foram
feitas para afastar a preferéncia pela pena de multa.
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A execucao da pena de prisao concretamente aplicada em medida nao
superior a 3 anos pode ser suspensa se a personalidade do agente, as
circunstancias concretas da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao
crime a as circunstancias deste puderem levar a conclusao que a simples
censura do facto e a ameacga da prisao sao suficientes para as finalidades da
punicao.

O arguido H é primo-delinquente, pelo que, em principio, deve beneficiar
desta medida.

Contudo, os outros dois arguidos ja tém antecedentes criminais, como se
referiu.

Relativamente ao G, ainda nao ha obstdculos a uma suspensao da execucao da
pena. O arguido ja foi condenado por crime de furto, o que resultou das suas
declaragoes. Tal condenacao, sé por si, mais a mais sem serem conhecidos os
respectivos pormenores, nao é impeditivo da aplicacdo do instituto.

J4 o mesmo nao se pode dizer quanto ao arguido A. O nimero de crimes ja
praticados e a sua importancia nao permitem fazer um prognostico favoravel
quanto a um comportamento correcto para o futuro.

Nao estamos perante uma situacao em que, apesar de haver antecedentes,
ainda é possivel a suspensao da execucgao da pena desde que associada a
obrigagoes que sejam contentoras das acgoes ilicitas.

Mas, esta posicao nao tem que impedir, necessariamente, que se chegue, ao
mesmo resultado embora com outra fundamentacao.

Em Acoérdao proferido no processo comum colectivo n® 1 de 2001 do 12 Juizo
do Tribunal de Portalegre, por nés também relatado, seguiu-se esse outro
caminho. O arguido foi condenado por tentativa de homicidio, em pena cuja
execucgao ficou suspensa, tendo o ST] confirmado, no essencial, a decisao
(Acdérdao de 18 de Outubro de 2001, proc.2 n°® 2137/01-5, da 52 Secgao ).
Nesse processo, como neste, a pratica de crimes estava ligada ao consumo de
estupefacientes.

O fundamento daquela decisao, depois de se ter concluido que nao era
possivel suspender a execugao da pena por forga de progndstico favoravel
quanto ao comportamento futuro do arguido, esta traduzido na seguinte
passagem: Mas é possivel seguir um raciocinio que se chegue a perspectiva
terapéutica: a prisao efectiva inviabilizaria ou dificultaria o plano de
tratamento. E o problema estd em que as alternativas, de qualquer ponto de
vista - incluindo o judicidrio, que ha--de ter preocupacgoes também iguais a
abordagem terapéutica - estdo reduzidas ao binémio prisao/terapia; a prisao
sO pode dar o que ja deu em situagdes anteriores, ou seja, nada,. a terapia
pode proporcionar um resultado diferente dos anteriores, permitindo o
reequilibrio do arguido. E ndao ha do ponto de vista ontolégico, moral e juridico
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um momento que se traduza num ponto final nessa atitude de esperanca; e
outra atitude nao tem autoridade para se sobrepor aquela.

O arguido, devido a situacao de prisao preventiva que sofreu neste processo,
iniciou, em termos de maior controle, um programa de desintoxicagao no CAT
de Portalegre. Esse programa tem de evoluir qualitativamente e o meio
prisional ndao é adequado a tal fim, sendo preferivel uma comunidade
terapéutica. Ora, este novo factor obriga-nos a reequacionar a questao do
prognostico do futuro do arguido; atras, teve-se em conta a energia do proprio
arguido; agora, deve contar-se com intervencoes exdégenas, ainda capazes de
afastar o arguido da delinquéncia.

Portanto, apesar de tudo, de todas as circunstancias adversas a suspensao da
execucgao da pena, considerando que o arguido tem todo o seu passado
criminal ligado a dependéncia de produtos toxicodependentes e estd a fazer
uma tentativa de recuperacao, com um parecer favoravel de uma equipa
especializada nessa area, ainda é de enveredar por tal solucao, decidido um
periodo de suspensao suficientemente longo para acautelar uma desisténcia
do processo.

No caso presente, nao ha um parecer favoravel tao explicito por parte do CAT
, mas o que se diz a fls. 444 revela também uma possibilidade de éxito, sendo
certo que, quer os antecedentes quer a natureza dos crimes eram, no outro
processo, mais graves do que neste processo.

O arguido, desde os 18 anos que tem estado sob condenagoes criminais, tendo
praticado crimes em 89 e 90 e, posteriormente, em 95 e 2000, com prisao nos
espacos de intervalo; por outro lado, houve situagoes em que o arguido
beneficiou de um prognéstico favoravel quanto ao futuro, pelo que ficou em
regime de experiéncia; mas, experiéncia que nem sempre foi experimentada,
por revogacao da suspensao da pena logo a seguir a ter sido decidida; € o caso
da decisao de Outubro de 1990, que condenou o arguido por factos de
Outubro de 1989 e, ao mesmo tempo, revogou a suspensao da pena decidida
em Fevereiro de 1990, por factos de Agosto de 1989 (fls. 423); é o caso da
decisao de 21 de Janeiro de 1997 que condenou o arguido por facto de 1995 e,
ao mesmo tempo, revogou uma suspensao da pena, decidida em Julho de
1996, por factos de Novembro de 1995 (fls. 405)."

B) - Houve um voto de vencido (merecedor da concordancia integral do Exm.®
Recorrente), onde se concluiu que "s6 o cumprimento de prisao efectiva pelo
arguido A, satisfaria as necessidades de prevencgao geral e especial, inerentes
as penas."

Esta conclusao assentou em minuciosa fundamentacao:

"Conforme se refere no acordao supra, a aplicacao do instituto de suspensao
da execucgao da pena depende da possibilidade de ser efectuado um
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prognostico favoravel quanto ao comportamento futuro do arguido, baseado,
entre outros, na sua conduta anterior e na sua propria personalidade.

No caso presente, verifica-se que o arguido A, foi anteriormente condenado,
pela pratica de um crime de furto qualificado, em 1990, na pena de 1 (um) ano
de prisao, cuja execugao ficou suspensa na sua execucgao; pela pratica de um
crime de furto e introducgao em lugar vedado ao publico, em 1990, na pena
unitdria de 1 (um) ano e 15 (quinze) dias de prisao; pela pratica de um crime
de furto qualificado, em 1990, na pena de 2 (dois) anos de prisao, vindo a ser
condenado, em cumulo juridico, na pena unica de 2 (dois) anos e 6 (seis)
meses; pela pratica de um crime de roubo tentado, em 1996, na pena de 2
(dois) anos de prisao; pela pratica de um crime de trafico de estupefacientes,
em 1997, na pena de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de prisao, pena essa que
cumulada com a anterior, deu origem a uma pena unitaria de 5 (cinco) anos e
6 (seis) meses de prisao, a qual foi perdoado 1 (um) ano; e pela pratica de um
crime de ofensa a integridade fisica simples, na pena de 3 (trés) meses de
prisao.

Daqui resulta, em meu entender, que as anteriores penas de prisao em que o
arguido foi condenado, designadamente, as penas suspensas na sua execucgao,
nao se afiguraram suficientes e adequadas as finalidades de prevencao
especial, razao pela qual, alids, tais suspensoes vieram a ser revogadas, do
mesmo modo que parecem nao ter surtido o efeito desejado as penas de prisao
efectivamente cumpridas, nao sendo possivel extrair, em consequéncia, que
desta vez aquele se deixe intimidar pela simples ameaca de nova pena de
prisao.

Nao se olvidam as preocupacgoes de terapéutica do arguido, atendendo a
toxicodependéncia que o afecta (ou afectava, na medida em que actualmente
nao demonstra quaisquer sinais da mesma); porém, nao se partilha o
entendimento de que a prisao efectiva inviabilizaria ou dificultaria um
hipotético plano de tratamento.

Como sucedeu ja anteriormente, no decurso do periodo de prisao preventiva
sofrido, o arguido A, iniciou tratamento no C.A.T. de Portalegre, situagcao que
terminou devido a sua transferéncia para o E.P. de Evora.

Ora, parece-nos que mesmo dentro da comunidade prisional poderia, caso
disso necessitasse e estivesse na disposicao, iniciar ou prosseguir tal
tratamento, ainda que fosse preciso transferi-lo para outro estabelecimento
prisional, e ao qual nao poderia furtar-se.

Por ultimo, atendendo a personalidade do arguido demonstrada em sede de
audiéncia de julgamento, e também no cometimento dos crimes, afigura-se-
nos que a reclusao seria essencial a sua reintegragao social e a preparacgao
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para conduzir a sua vida de modo socialmente responsavel, sem cometer
crimes (art. 43°, n.2 1, in fine, do Cdédigo Penal)".

Vv

Apreciando:

1. - A personalidade do arguido A, o seu pregresso comportamento delituoso, a
gravidade da sua conduta e a intensidade do dolo estao bem espelhados no
douto acordao recorrido, no voto de vencido e nas conclusdes da motivacao
(conforme se transcreveu), o que dispensa aditamentos suplementares.

2. - E, salvo o devido respeito, compaginando e ponderando todos os factores
apurados e destacados, nao se afigura possivel formular um juizo de prognose
favoravel de que a simples censura do facto e a ameaca da prisao realizam de
forma adequada e suficiente as finalidades da punicao (art.2 502 n21 do Cdd.
penal).

2.1. - Na verdade, nao vislumbramos motivos para o arguido A mudar de
atitude, agora, quando sabemos que foi condenado pela pratica de diversos
crimes em penas de prisao, suspensas na sua execucgao e posteriormente
revogadas.

2.2 - Acresce que se o arguido encetou algum tratamento de desintoxicagao,
quando se encontrava em prisao preventiva, nada impedira de continuar esse
esforgo de desintoxicagao quando estiver em cumprimento de pena.

VI

Em face do exposto, concede-se provimento ao recurso e revoga-se a
suspensao da execucgao da pena de prisao, decretada a favor do recorrido.
Nao é devida tributacao.

Lisboa, 9 de Maio de 2002.
Dinis Alves,

Carmona da Mota,

Pereira Madeira,

Simas Santos.
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