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Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: REVISTA.

Decisao: CONCEDIDA PARCIALMENTE A REVISTA.

RESPONSABILIDADE EXTRA CONTRATUAL INDEMNIZACAO

ACTUALIZACAO DA INDEMNIZACAO JUROS DE MORA

Sumario

Sempre que a indemnizacgdo tenha sido objecto de correccdo monetaria, ao
abrigo do n. 2, do artigo 566, Cdéd Civil, deve o n. 3, do artigo 8052, do mesmo
Cddigo, ser interpretado restritivamente, pois o papel indemnizatorio
atribuido aos juros moratoérios ja se encontra, nesse caso, desempenhado pelo
mecanismo daquele n. 2, do artigo 566.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

Por sentenca do Tribunal Judicial de Tondela, que julgou parcialmente
procedente a presente accao destinada a exigir a responsabilidade civil
emergente de acidente de viacao, a ré Companhia de Seguros A foi condenada
a pagar ao autor B, a quantia de 14307478 escudos e 60, centavos acrescida
de juros de mora legais desde 3/12/96., correspondente a soma das seguintes
parcelas:

--47478 escudos e 60 centavos de danos emergentes;

--2360000 escudos de lucros cessantes;

--10400000 escudos pelos danos derivados da IPP (ja sofridos e ainda a
sofrer);

--1500000 escudos pelos danos nao patrimoniais.

A Relacao de Coimbra alterou esta sentenca quanto a parcela dos danos
derivados da IPP, fixando a correspondente indemnizacao em 13000000
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escudos.

Recorre agora, de revista, a ré seguradora, formulando as seguintes
conclusoes:

1. O douto acérdao recorrido fez incorrecta valoracao dos factos e errada
aplicagao da lei, nomeadamente dos artigos 564 e 566 do C. Civil;

2. Entendeu-se no douto acordao ora recorrido fixar em 100000 escudos/més
para efeitos de calculo da indemnizacgao devida por forca da IPP, o montante
do salario auferido pelo recorrido;

3. Relativamente ao montante auferido pelo recorrido resultou provado em
audiéncia de discussao e julgamento que, aquando do embate, o recorrido
estava a prestar servico para C, construtor civil, em regime experimental,
desde 10 de Maio de 1994, com a categoria de trolha, auferindo por dia a
quantia de 5000 escudos;

4. Nao se apurou nem quantos dias por més o recorrido trabalhava, nem
tampouco durante quantos meses por ano o fazia;

5. O recorrido havia iniciado o trabalho a 10 de Maio de 1994, ou seja, 15 dias
antes de acontecer o acidente dos autos;

6. Tomando em consideragao os documentos juntos aos autos com a petigao
inicial, os docs. ns. 3 e 4, verifica-se que antes de 10 de Maio de 1994 o
recorrido esteve desempregado durante cerca de 9 meses, sendo certo que
havia sido contratado a termo pela sua anterior entidade patronal;

7. Nao resultou minimamente provado, ou sequer indiciado, que o recorrido
trabalhasse 5 ou 6 dias por semana;

8. E patente a precariedade do tipo de trabalho que o recorrido prestava na
altura do acidente, precariedade essa que resulta do facto de os contratos
para os trabalhadores da construcao civil serem, em regra, contratos de
trabalho a termo, além da dependéncia da actividade de construgao civil as
condigOes atmosféricas, como se refere na sentenca proferida pela 12
instancia;

9. O valor fixado no douto acérdao ora recorrido, além de nao ter qualquer
suporte na matéria de facto dada como provada, nao tomou em consideragao
determinados elementos constantes do processo, os quais, a terem-no sido,
levariam a determinar uma remuneracao média mensal diferente, para efeitos
de célculo da indemnizagao pela IPP;

10. Com base no recurso a equidade, a matéria de facto dada como provada
em audiéncia de discussao e julgamento e aos demais elementos constantes do
processo, entende a recorrida que, para efeitos de calculo da indemnizagao
devida pela IPP, a remuneracao mensal do autor ndao devera ultrapassar 70000
escudos;

11. A indemnizagao devida a titulo de IPP nao devera ser superior a 65000000
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escudos;

12. Refira-se que mesmo tendo como assente que o autor auferiria 100000
escudos/meés - o que nao se concede - o0 montante fixado com base em tal valor
nao poderia nunca ultrapassar o acima referido, tendo em conta as tabelas
usualmente utilizadas para fixar o «quantum» indemnizatério destinado a
ressarcir tal dano;

13. Na fixacao do valor atribuido a titulo de dano nao patrimonial deveria ter
sido tomado em conta tal valor tendo em atencao a data da sentencga proferida
pela 12 instancia e nao a data da citacao da recorrente, pois é a prépria lei,
nomeadamente no artigo 566, n? 2 do C.Civil, que manda ter em conta, na
fixacao do montante indemnizatdrio, a data mais recente que puder ser
atendida pelo tribunal, ou seja, a data do encerramento da discussao na 12
instancia.

O recorrido contra-alegou, defendendo a confirmacgao do julgado.
Corridos os vistos, cumpre decidir.

Temos para resolver duas questoes:

a_INDEMNIZACAO POR DANOS FUTUROS DECORRENTES DA IPP DE 45%
ATRIBUIDA AO AUTOR;

a_CONTAGEM DOS JUROS MORATORIOS SOBRE A PARCELA
INDEMNIZATORIA DE 1500000 escudos FIXADA AO AUTOR A TITULO DE
DANOS NAO PATRIMONIAIS.
12 QUESTAO

Dos factos dados como provados pela Relacao interessam a resposta a esta
questao os seguintes;

12 O acidente deu-se em 25 de Maio de 1994;

22 O autor nasceu em 1 de Agosto de 1964;

102 Na data do acidente o autor era uma pessoa saudavel e muito
trabalhadora;

112 O autor padeceu de incapacidade total para o trabalho durante 661 dias;
122 Ficou com rigidez no joelho esquerdo, com deficiente flexdao da articulacao
do joelho que se situa em cerca de 120 graus e com uma cicatriz viciosa da
regidao posterior do pé (calcanhar) e duas grandes cicatrizes na perna
esquerda;

132 Apresenta uma incapacidade permanente parcial de 45%, que o limita na
marcha, corrida, subida e descida de escadas e quando tem de levantar ou
suportar pesos;

14° Aquando do embate, estava a prestar servico para C, construtor civil, em
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regime experimental, desde 10/5/94, com a categoria de trolha, auferindo por
dia a quantia de 5000 escudos;

152 O autor agora esta desempregado e com muita dificuldade em obter
trabalho compativel com a sua capacidade residual;

162 Os filhos do autor encontram-se a seu cargo;

172 A deformacao e desvalorizagao estética que apresenta cria-lhe inibigoes;
182 Em consequéncia das lesdes sofridas no embate, o autor nao pode exercer
a sua profissao de trolha, ou outra da sua area de preparacao técnica.

Sobre a questdo l1é-se no acordao recorrido o seguinte:

«Perante os elementos de facto provados, entendeu-se na sentenca fixar em
100 contos/més o salario auferido pelo autor para efeitos de calculo da
indemnizagao devida por forga da IPP. A ré insurge-se no seu recurso contra
isto, argumentando designadamente, que nao resultou sequer indiciado que o
autor trabalhasse cinco ou seis dias por semana durante todo o ano, sendo
certo por outro lado, que o tipo de trabalho por ele prestado na altura do
acidente era precdrio. A partir daqui, defende que este segmento da
indemnizagao nao deverd exceder os ja indicados 6.500 contos. Neste
particular, contudo, pensamos que a sentenca nao merece qualquer censura,
visto o facto n? 14: ficcionando um salario mensal de 100 contos (note-se que o
acidente ocorreu em 1994), nao se afastando daquilo que é normal e corrente
no mercado do trabalho na drea da construcao civil.

Assim, tudo sopesado, e tendo sobretudo em linha de conta os factos 1, 2, 10,
12 a 16 e 18, atrds mencionados, entende-se que é equitativo alterar a parcela
indemnizatéria de 10400 contos estabelecida pela 12 instancia, fixando-a
agora em 13000 contos.».

A recorrente volta a insistir, agora na revista, no argumento de que o valor de
100000 escudos fixado (ficcionado) pelas instancias, para efeitos de calculo da
indemnizagdao em analise, como sendo o do salario médio mensal normalmente
auferido pelo recorrido, ndao tem qualquer suporte na matéria de facto dada
como provada, além de que nao terdao sido tomados em conta os documentos
juntos com a peticao inicial, nomeadamente os n®s 3 e 4, pelos quais se
verifica que «antes de 10 de Maio de 1994 o recorrido esteve desempregado
durante cerca de 9 meses, sendo certo que havia sido contratado a termo pela
sua anterior entidade patronal.».

Esquece, porém, a recorrente que estamos no ambito da pura matéria de

facto, cuja fixacao é da competéncia exclusiva das instancias, nao podendo o
Supremo censurar tal actividade (mesmo que haja erro na apreciagao das
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provas e na fixagao dos factos) fora das situagoes excepcionais - que in casu
nao se verificam - previstas no n? 2 do artigo 722 e no n2 3 do artigo 729,
ambos do Cédigo de Processo Civil.

De qualquer forma, a ilagcao extraida pelas instancias para chegarem aquele
valor de 100000 escudos, como salario médio mensal que caberia ao autor,
assentou em factos provados (o de que o recorrido auferia como trolha 5000
escudos/dia) e no que é normal e corrente no mercado de trabalho na area da
construcao civil.

Foi, portanto, utilizado uma meio de prova perfeitamente legal - o das
presuncoes judiciais, nos termos dos artigos 349 e 351 do Cddigo Civil --,
sendo certo que, mais do que isso, «...a Relagao pode extrair ilacoes da
matéria de facto dada como provada na 12 instancia, nao para alterar as
respostas do colectivo, mas para completar o julgamento da matéria de facto
contido na decisdao impugnada e até para corrigir ou rectificar a resposta que,
com base nos factos apurados (seja na especificagao, seja nas respostas ao
questiondrio, seja na sentenca, em relacao as provas, nomeadamente a prova
documental, de que cumpre conhecer ao autor da decisao final), tenha sido
dada a qualquer questao de direito.». (A.. Varela, RL], 1222-224).

E é sem duvida ao critério da normalidade das coisas da vida que o julgador
deve atender para -- com equidade, como manda a lei no n? 3 do artigo 566 do
Cddigo Civil - efectuar a sempre custosa e pungente tarefa de calcular a
indemnizagao pelos previsiveis danos patrimoniais futuros (n¢ 2 do artigo 564
do mesmo Cédigo) decorrentes de incapacidades fisicas permanentes, parciais
ou totais.

Parafraseando o acordao deste Supremo, de 6/7/2000, CJST], ano VIII, TII,
pagina 145:

«0 julgamento de equidade, como processo de acomodacgao dos valores legais
as caracteristicas do caso concreto, ndao pode prescindir, aqui, do que é normal
acontecer (do id quodplerumque accidit), no que se refere a duragao da vida
(a expectativa de vida do cidaddao masculino médio), a progressao profissional
do trabalhador jovem e, finalmente, a flutuacao do valor do dinheiro quando
perspectivado um periodo correspondente ao da vida provavel de um jovem
adulto, como era o caso do autor.

Pretendendo-se, como se pretende, uma indemnizacao em dinheiro, o critério
da sua atribuicao, tendo em conta o principio que dimana do art® 5622, CC,
devera ser o que, desde hd muito, foi jurisprudencialmente consagrado e se
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exprime da seguinte maneira: a indemnizacao em dinheiro do dano futuro de
incapacidade permanente corresponde a um capital produtor do rendimento
que a vitima nao ira auferir, mas que (capital) se extinga no final do periodo
provavel de vida.

S6 assim, com efeito, se alcancga «reconstituir a situagao que existiria, se nao
se tivesse verificado o evento que obriga a reparacgao» (cfr. citado art? 5622)».

Ora, como acertadamente se salienta no acordao recorrido, o que sobretudo
impressiona no caso presente, ¢ o facto de o lesado-recorrido ser um jovem de
30 anos que, afectado por uma incapacidade permanente parcial de 45%, nao
mais poderd exercer a sua profissao de trolha, ou outra da sua area de
preparacao técnica, o que lhe determinara certamente no futuro uma situacao
larvar de desemprego, com as consequentes dificuldades de sobrevivéncia
facilmente adivinhéaveis.

Assim, atendendo ao tempo provavel de vida do recorrido (40 anos, tendo
como referéncia os expectaveis 70 do comum homem portugués), ao
rendimento anual de 1400000 escudos (100000 escudos X 14 meses), a
previsivelmente estabilizada taxa de juro de 5%/ano, chega-se ao montante de
28000000 escudos como sendo o capital necessario para se conseguir aquele
rendimento anual perdido.

Para evitar uma situagao de enriquecimento injustificado do lesado, com o
recebimento dos juros e a concomitante manutencao do capital intacto, este
capital ha-de sofrer um desconto, que, considerando o nivel de vida do pais e a
previsivelmente discreta inflagdo a longo prazo, podera ser de Y4, ou seja, de
7000000 escudos (cfr. o estudo sobre a matéria da autoria do Conselheiro
Sousa Dinis, publicado na CJST]J, ano IX, Tomo I, paginas 5-12, que vimos
seguindo de perto).

Temos assim um montante final de 21000000 escudos (28000000 escudos -
7000000 escudos) como indemnizacao a atribuir, no caso de incapacidade
permanente total e de 9450000 escudos (21000000 escudos X 45%), no caso
de a IPP se reflectir em igual percentagem na capacidade de trabalho do
lesado.

Ora, reduzindo estas operacgoes aritméticas a sua real valia de meros
parametros coadjutores do julgador e privilegiando a equidade, como manda a
lei, temos de concluir que se mostra justa e equilibrada a quantia de 13000000
escudos fixada no acérdao recorrido como indemnizacao pelos danos em
andlise, uma vez que, nao podendo o recorrido jamais exercer a sua profissao
de trolha ou outra equiparavel, a sua incapacidade parcial quase que equivale,
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na pratica, a uma incapacidade total.

Improcede, assim, a 12 questao.
28 QUESTAO

A recorrente restringe o ambito desta questdao da contagem dos juros
moratorios a parcela indemnizatoria pelos danos nao patrimoniais, que as
instancias fixaram em 1500000 escudos, com juros moratérios contados desde
a citagao.

Segundo o acordao recorrido, a actualizagdao da indemnizagao a data da
sentencga é perfeitamente compativel com a obrigagao de pagar juros de mora
a partir da citagao.

Em contrapartida defende a recorrente que, tendo havido, como houve, essa
actualizagado nos termos do artigo 566, n2 2 do Cédigo Civil, a contagem dos
juros deve fazer-se a partir da data da sentenca proferida em 12 instancia e
nao desde a data da citacao.

Desde ha muito que temos vindo a perfilhar este segundo entendimento, ou
seja, o de que sempre que a indemnizacao tenha sido objecto de correccao
monetdria, ao abrigo daquele normativo (artigo 566, n2 2 do CC), deve o n2 3
do artigo 805 do Cddigo Civil ser interpretado restritivamente, pois que, como
se lé no citado acérdao do STJ, de 6/7/2000, «o papel indemnizatorio atribuido
aos juros moratorios (destinados a cobrir, em abstracto, todos os prejuizos
resultantes da mora, ai incluidos os provenientes da desvalorizagdao da moeda)
ja se encontra, em tais hipoéteses, desempenhado pelo mecanismo do n® 2 do
art? 5662, CC.».

E continuamos a perfilha-lo, tanto mais que ele acaba de ser sufragado neste
Supremo, com confortdvel maioria, pelo acérdao uniformizador de
jurisprudéncia, proferido em 9/5/2002 na revista ampliada n2 1508/01, com a
seguinte norma interpretativa:

«Sempre que a indemnizacgao pecunidria por facto ilicito ou pelo risco tiver
sido objecto de célculo actualizado, nos termos do n? 2 do artigo 5662 do
Cddigo Civil, vence juros de mora, por efeito do disposto nos artigos 805, n2 3
(interpretado restritivamente) e 8062, n? 1, também do Cdédigo Civil, a partir
da decisao actualizadora, e nao a partir da citagao.».

Procede, portanto, a 22 questao.
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DECISAO

Pelo exposto concede-se em parte a revista e altera-se o acordao recorrido por
forma a que os juros de mora relativos a indemnizacao por danos nao
patrimoniais, fixada em 1500000 escudos, sejam contados a partir de
15/5/2001(dia seguinte ao da prolacao da sentenca em 12 instancia).

Custas pela recorrente e pelo recorrido na proporcgao do respectivo
decaimento.8

Lisboa, 28 de Maio de 2002.
Ferreira Girao,

Eduardo Baptista,

Moitinho de Almeida.
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