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RECURSO PARA O TRIBUNAL PLENO
PRAZO DE INTERPOSICAO DE RECURSO NOTIFICACAO A PARTE
NOTIFICACAO POR VIA POSTAL PRAZO JUDICIAL

CONTAGEM DOS PRAZOS

Sumario

I - A referéncia feita pelo art. 113.2, n.2 2, do CPP (redacc¢ao do DL n.¢ 320-

C/2000, de 15-12), ao “3.¢ dia util posterior ao do envio” ndao comporta uma
interpretacao no sentido de todos os trés

dias serem uteis, mas, sim, que o ultimo dia dos trés tem de ser 1util, ou seja
tem de ser dia em que normalmente haja distribuicao de correio, por outras
palavras, que nao seja sabado, domingo ou feriado.

II - Repare-se que a referéncia aos trés dias, devendo, no entanto, o ultimo ser
util, ndo expressa uma certeza de distribuigdao, assumindo, no préprio dizer da
lei, a natureza de uma presuncao ilidivel.

III - Realidade diferente é aquela que resulta do n.2 5 do art. 145.2 do CPC,
mandado aplicar ao processo penal pelon.? 5 do art. 107.2 do CPP. Aqui os
trés dias sao uteis, tanto assim que a taxa de justiga varia, consoante o acto
for praticado no primeiro, no segundo ou no terceiro dia.

IV - Estando em causa no acordao do Tribunal da Relacao, de que foi
interposto recurso extraordinario para fixagao de jurisprudéncia, o crime do
art. 143.2 do CP (julgado em 1.2 instancia em processo comum singular), é
aquela decisao insusceptivel de recurso ordinario, muito embora seja
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susceptivel de invocacao de nulidade e de correcgao (arts. 379.2, 380.2 e
425.2, n.2 4, todos do CPP), no prazo de 10 dias (art. 105.2, n.2 1, do CPP),
sendo também este o prazo para eventual recurso ao Tribunal Constitucional
(art. 75.2 da Lei n.2 28/82).

V - Sendo assim, o prazo a ter em conta para o transito em julgado do referido
acordao é aquele del0 dias e ndao o de 15 do art. 411.¢2, n.2 1, do CPP.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

1. - No presente recurso extraordinario para fixacao de jurisprudéncia
interposto por AA, o Exmo Procurador -Geral Adjunto no Supremo Tribunal de
Justica suscitou a seguinte questao sobre o prazo de interposicao do recurso:
“ Segundo a certidao de folhas 7, o acérdao recorrido foi notificado as partes
por carta registada de 1/2/02 e teria transitado em julgado em 21/3/2002.
Nao admitindo recurso ordinario - art. 4002, n2 1, al. e) do Céd. Proc. Penal
vigente, o transito em julgado nao se verificou no referido dia 21/3/02.

Na verdade, presumindo-se que a notificacao é efectuada no terceiro dia util
posterior ao do registo ( 6 de Fevereiro - 2 Sabado e Domingo), o transito
ocorreu a 16 de Fevereiro de 2002 ( e nao no mencionado dia 21 que, parece,
considerou os tabelares 15 dias do recurso ordinario, nao admissivel no caso).
Assim, tendo o recurso sido interposto no dia 21 de Marco de 2002, ou seja
para além do prazo fixado no art. 438.2, n? 1, do Cdd. Proc. Penal, é
intempestivo.

Sendo, porém, que foi praticado no 3.2 dia util posterior ao termo do prazo,
sem que fosse accionado o mecanismo previsto no art. 1452, n? 6 do Céd. Proc.
Civil, o que urge rectificar por poder implicar a perda do direito ao recurso”.
Termina a requerer a baixa dos autos ao tribunal recorrido para cumprimento
do disposto no n2 6 do art. 1452 do Cod. Proc.Civil.

2. - Notificados o recorrente e a recorrida para responderem, apenas esta
ultima, BB, apresentou resposta na qual termina a pedir se declare a
intempestividade do recurso.

Argumenta:

“(..) A notificacao presume-se recebida no terceiro dia posterior ao de registo
e nao no terceiro dia util posterior ao registo, conforme consta no (..): art.
2542, n? 2 do CPC.

E caso tal terceiro dia posterior nao seja um dia 1util, presume-se feita no dia
util seguinte a esse.
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Ora, tendo a carta registada para notificagao do recorrente sido expedida no
dia 1/2/ 02 a notificacao presume-se feita no dia 4 de Fevereiro.

Ora, como o dia 4 de Fevereiro foi dia 1util, foi nesse dia que a mesma produziu
efeitos.

Ou seja, a decisao transitou em julgado no dia 14 de Fevereiro de 2002.

O terceiro dia util posterior ao termo do prazo é o dia 19 ( 16 e 17 sao Sabado
e Domingo e nao o dia 21).

Face a extemporaneidade do recurso, ndao pode em consequéncia ser
accionado o mecanismo do n? 6 ao art. 1452 do CPC”.

3. - Pelo Dec - Lein? 121/76, de 11 de Fevereiro, foi abolida a exigéncia de
avisos de recepcao para as notificagcoes em quaisquer processos, sendo
contudo obrigatodrio o registo postal de todos os avisos e notificagoes ( art. 19,
ne1).

E on? 3 do art 1.2 desse Dec-Lei estatuia que” Todas as notificacoes e avisos
efectuados nos termos dos niimeros anteriores se presumem feitas no terceiro
dia posterior ao do registo ou no primeiro dia util seguinte a esse, quando o
nao seja, nao produzindo efeitos anteriores”.

Sobre o ambito de aplicacdo do diploma dispunha o art. 2.2 que “ O
preceituado no artigo anterior é aplicavel em todos os processos, qualquer
gue seja a sua natureza ou espécie”.

O art. 2542 do C P Civil foi alterado pelo Dec- lei n® 329-A/95, de 12/12,
absorvendo o que constava do Dec -Lei n? 121/76, de 11 de Fevereiro e, por
isso, passando a constar que “ Os mandatarios sao notificados por carta
registada ( ..) (n2 1) e que “ A notificagao postal presume-se feita no terceiro
dia posterior ao do registo, ou no primeiro dia util seguinte a esse, quando o
nao seja “ (n? 2), dispondo ainda o n® 4 do mesmo artigo que “ As presungoes
estabelecidas nos nimeros anteriores s6 podem ser elididas pelo notificado
provando que a notificacao nao foi efectuada ou ocorreu em data posterior a
presumida, por razoes que lhe nao sejam imputaveis”.

Na redaccgao anterior, “ Os mandatdrios - dizia o n2 1 - sdo notificados por
carta registada com aviso de recepcao ( ..)”, disposi¢cdo que, no entanto ja se
encontrava revogada pelo citado Dec -Lei n? 121/76.

A versao origindria do Cédigo de Processo Penal voltou a exigéncia do aviso de
recepcgao, dizendo-se no art. 1132, n® 1, b): “ As notificagoes efectuam-se
mediante: (...) Via postal, através de carta isenta de porte e expedida com
aviso de recepcao (...)".

Com a revisao introduzida pela Lei n? 59/98, de 25 de Agosto, o n? 1, alinea b)
do art. 1132 do C.P.Penal, afastou-se a exigéncia do aviso de recepgao,
podendo as notificacoes efectuar-se mediante “ Via postal registada, por meio
de carta ou aviso registada”.
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Em consequéncia, o n? 2 desse art. 1139 passou a ter a seguinte redaccao:”
Quando efectuados por via postal, as notificagoes presumem-se feitas no 3.2 ou
no 4.2 dia 1util posterior ao do envio, consoante haja ou nao registo, devendo a
cominacao aplicavel constar do acto da notificagao”.

Nova alteracao sofreu essa matéria com o Dec -Lei n? 320 -c / 2000, de 15 de
Dezembro.

Passou a constar do n? 2 desse artigo 1132: “ Quando efectuadas por via postal
registada, as notificagoes presumem-se feitas no 3¢ dia 1util posterior ao do
envio, devendo a comissao aplicavel constar do acto de notificagao”.

E do n? 3 : “ Quando efectuadas por via postal simples, o funcionario judicial
lavra uma acta no processo com a indicacao da data da expedigao da carta (...
), considerando-se, a notificagao efectuada no 52 dia posterior a data indicada
na declaragao lavrada pelo distribuidor do servigo postal, cominagao esta que
devera constar do acto de notificagao”.

4. - 0 Dec -Lei n? 121/76 deu origem a abundante jurisprudéncia sobre
diversos pontos da sua aplicagao.

A titulo de exemplo indica-se o sumario de alguns acdérdaos que se
debrucaram sobre o tema:

“Quando a lei se refere ao dia 1util, estd aludindo a dia em que se faca a
distribuigcao domicilidria de correspondéncia postal. A utilidade, neste caso,
nao se refere ao funcionamento das secretarias judiciais, pois nao se trata de
qualquer acto que ali tenha de ser praticado” ( A. S.T.]., 26/6/1980, B.M.].)
2989, 2769);

“ O decurso dos 3 dias, a que alude o n? 3 do art. 12 do Dec-Lei n? 121/76, de
11 de Fevereiro, nao pode considerar-se prazo judicial de modo a ser-lhe
aplicavel o n? 3 do art. 1442 do CPC, na redaccgao que lhe foi dada pelo Dec-
Lei n® 457/80, de 10 de Outubro” ( A.S.T.]., 25/3/81, B.M.]., 3052, 2459);

A notificagao feita por carta registada presume-se feita no 32 dia posterior do
registo, sendo indiferente que nesse lapso de tempo estejam abrangidos um
sabado e um domingo” ( Ac. R.C., 30/6/81, B.M.]., 3109, 343%; Ac.R.P, 7/1/82,
B.M.]., 3159, 3329; Ac. R.C., 10/2/82, B.M.]. 3169, 281);

“Nao se configurando como prazo judicial o lapso de tempo de trés dias a que
alude o n? 3 do art 12 do Dec- Lei n? 121/76, mas como presuncgao de
conhecimento da notificacao feito por via postal, nao lhe pode ser aplicavel o
n? 3 do art. 144° CPC” (Ac - R.E, 2/12/82, B.M.]. 3249, 637).

“O lapso de tempo de trés dias a que se refere o n2 3 do art. 12 do Dec -Lei n?
121/76, de 11 de Fevereiro, nao ¢ um prazo judicial (dilatério), mas uma base
de uma presenca legal, ilidivel, do inicio da contagem de um prazo judicial,
nao lhe sendo aplicavel, por isso, como a este, o regime do n? 3 do art. 144¢°
CPC ( Ac. S.TJ., 10/2/83, B.M.], 3242, 5109).
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5.- Os acoérdaos citados sao elucidativos sobre a natureza do lapso de tempo de
trés dias, sua contagem e efeitos, dispensando-nos de mais consideragoes,
devendo, no entanto, frisar-se que, por isso mesmo, nao existe razao alguma
para disciplina distinta entre o processo civil e o processo penal.na esséncia,
do que se trata ¢ apenas da indicacao de um lapso de tempo considerado
normal para os servigos de correio fazerem a entrega do documento contendo
a notificacao.

Sendo assim, como alids resulta da propria letra do n? 2 do art. 1132 do C.P.P,
na redaccgao do Dec -Lei n2 320 - C/2000, nao ha razao alguma para uma
interpretagao que conduza a resultado diverso daquele que se encontra
claramente expresso no art. 2542, n? 2 do C.P.Civil, redaccao actual, que
absorveu a disciplina do Dec -Lei n® 121/76.

A referéncia feita pelo art. 1132, n2 2 do CPP ao “ 32 dia 1util posterior ao do
envio” ndo comporta uma interpretacao no sentido de todos os trés dias serem
uteis, mas, sim, que o ultimo dia dos trés tem de ser 1util, ou seja tem de ser
dia em que normalmente haja distribuicao de correio, por outras palavras, que
nao seja sabado, domingo ou feriado.

Repare-se que os trés dias, devendo, no entanto, o ultimo ser 1util, nao
expressa uma certeza de distribuicao, assumindo, no proprio dizer da lei, a
natureza de uma presenca ilidivel.

Realidade diferente é aquela que resulta do n® 5 do art. 145.2 do C.P.Civil,
mandado aplicar ao processo penal pelo n? 5 do art. 1072 do C P Penal:
“Independentemente de justo impedimento, pode o acto ser praticado dentro
dos trés primeiros dias uteis subsequentes ao termo do prazo (...)"”. Aqui os
trés dias sao uteis, tanto assim que a taxa de justiga varia, consoante o acto
for praticado no primeiro, no segundo ou no terceiro dia.

Salvo o devido respeito, nao tem, pois, razao o Exmo Procurador-Geral
Adjunto quando nos trés dias desconta o sabado e domingo intercalares, uma
vez que o ultimo dia dos trés é dia util ( 42 e 22 feira). E também nao tem
razao a recorrida quando lanca mao do CPCivil, uma vez que a matéria esta
prevista no CPPenal.

Alids, em relagao a recorrida dir-se-a, desde ja, que nao se percebe como
chegou a conclusao de que “ o terceiro dia util posterior ao termo do prazo é
dia 19.

6. - Convém notar que existe lapso quando o Exmo Procurador-Geral Adjunto
refere que o recurso extraordinario foi interposto no dia 21 de Marcgo de 2002.
Como se alcanga do envelope junto a folhas 3, o requerimento de interposicao
do recurso foi enviado pelo correio e o envelope tem o curriculo com a data de
20/3/2002, sendo esta a data, a do registo postal, que vale como data da
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pratica do acto processual (art. 1502 CPC; Assento n? 2/2000, D.R.-I-A, de
7/2/2006).

7. - O crime em causa no acordao de que se interpos o presente recurso
extraordinario é o p. e p. pelo art. 1432 do Cdédigo Penal, tendo sido julgado
em 1.2 instancia em processo comum singular.

Era, pois, insusceptivel de recurso ordinario, muito embora fosse susceptivel
de invocacao da nulidade e correccao ( 3792, 380, e 425, n? 4, todos do
CPPenal), sendo, entao, o prazo de dez dias ( 105.2, n2 1, CPPenal), como seria
de 10 dias, alias, o prazo para eventual recurso ao Tribunal Constitucional (
art. 752 da Lei n2 28/82)

Sendo assim, o prazo a ter em consideracao para o transito em julgado é
aquele de dez dias e nao de 15 dias do art. 4112, n? 1, do CPPenal.
Consequentemente aquele transito ocorreu em 14 de Fevereiro de 2002 ( 1+3
+10).

De 30 dias a contar do transito em julgado do acérdao proferido em tultimo
lugar é o prazo de interposicao do recurso para fixacao de jurisprudéncia,
como decorre do n? 1 do art. 4382 do CPP.

Aplicou-se a contagem dos prazos para a pratica de actos processuais as
disposicoes da lei de Processo Civil ( art. 1042, n® 1 CPPenal), onde
encontramos a disposicao do n? 2 do art. 1449 que nos diz que “ quando o
prazo para a pratica de acto processual terminar em dia em que os tribunais
estiverem encerrados, transfere-se o seu termo para o primeiro dia 1util
seguinte”.

Os dias 16 e 17 de Marco de 2002 foram, respectivamente, um sabado e um
domingo, pelo que, perfazendo-se os 30 dias naquele dia 16, o termo do prazo
para a interposicao do recurso extraordindrio para fixagdao da jurisprudéncia
se transferiu para o dia 18 de Margo de 2002.

No entanto, extinto o prazo peremptorio para a interposicao do recurso, pode
ainda o acto ser praticado dentro dos trés primeiros dias uteis subsequentes
ao termo do prazo, ficando sua validade dependente do pagamento imediato
de uma multa ( 1452, n® 5 CPC e 1072, n°® 5 CPP). Praticado o acto em
qualquer dos trés dias uteis seguintes sem ter sido paga a multa, a secretaria
notificard o interessado para a pagar (1452, n°6 CPC e 1072, n2 5 CPP).
Tendo a interposicao do recurso ocorrido em 20 de Marco de 2002, foi-o
dentro do espaco de trés dias ( no segundo), pelo que ha lugar ao pagamento
da multa como condigao da sua admissao.

Pelo exposto, mandam os autos se remetam ao Tribunal da Relacao do Porto
para cumprimento do disposto no art. 1452, n® 6 do CPC., aplicavel por forga
do disposto no art. 1072, n® 5 do C P Penal.

Sem custas
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Lisboa, 21 de Maio de 2003
Virgilio Oliveira (Relator)

Flores Ribeiro
Soreto de Barros
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