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MONTANTE DA INDEMNIZACAO INDEMNIZACAO
LITIGANCIA DE MA FE MULTA CONDENACAO EM MULTA

LEGITIMIDADE PARA RECORRER

Sumario

1 - Tendo o acérdao do Tribunal da Relacao se limitado a reduzir o montante
da multa que a sentenca da 12 instancia tinha imposto ao A. como litigante de
ma fé, a R. recorrente, ndao tem legitimidade para interpor recurso de tal
decisao, ja que nao é parte vencida com a mesma.

2 - A palavra "vencido", constante no n? 1 do art. 6802 do CPC, equivale a
"prejudicado”, ou seja, reporta-se a pessoa ou entidade em relagao a qual a
decisao recorrida tenha sido desfavoravel.

3 - A insercao do art. 496° do C.C. (danos nao patrimoniais), integrado na
regulamentacao da responsabilidade extracontratual, nao impede a aplicagao
do principio contido no seu n°1 a responsabilidade contratual.

4 - Face a factualidade provada, designadamente a que consta dos pontos 9 a
24 e 31 a 36, evidenciada no acérdao recorrido - parte da qual a seguir se
deixa assinalada -, e aos critérios legais previstos nos art.s 4962 e 4942 do C.C.
entende-se que a indemnizacao de € 9.000,00, arbitrada naquele aresto, a tal
titulo, se mostra ajustada ao caso dos autos:

- O A. enquanto trabalhador da C, era designado como seu encarregado-geral,
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designacao que continuou a ter na R.;

- Coordenava e dirigia a acgao dos empregados da empresa afectos ao
armazém e as vendas dos 14 estabelecimentos, geria o pessoal, que chegou a
ter perto de 60 postos de trabalho, fazendo a sua transferéncia, orientacao
técnica e marcacao de faltas;

- Tinha um gabinete proprio na sede social da R. e substituia a entidade
patronal nas suas auséncias;

- A partir de 17/3/97 foi retirado o gabinete ao A.;

- E por ordem dos gerentes passou a levar a correspondéncia a estagao dos
correios;

- A proceder a arrumacao, pessoal do armazém, chegando mesmo
ocasionalmente a pintad-lo, bem como ao préprio escritorio;

- E a carregar caixotes de mercadoria, do armazém para as viaturas, que
conduzia, e a proceder a sua descarga e entrega nas lojas da empresa;

- Devido a tais factos o A. adoeceu em finais de Setembro de 1999, tendo-lhe
sido diagnosticado uma "depressao grave e intolerancia com a situacgao de
rebaixamento profissional”, sendo-lhe concedida baixa a partir de 13/10/99;

- O A. viu-se confrontado com a atribuicao pela R., a partir de Margo de 1997,
a um seu outro trabalhador, da realizagdao de todas as tarefas que até ai
estavam incumbidas ao A.;

- Devido aos factos anteriormente relatados o A. sofreu grande humilhagao e
desconsideracgao, com reflexos violentissimos ao nivel da sua auto-estima e do
seu mundo interior, deixando de contactar com os amigos e de fazer qualquer
tipo de vida social, isolou-se em casa, repulsando o trabalho deixando de
dormir, isolando-se da familia, deixando de acreditar em si mesmo e nos
outros.

Texto Integral

Acordam na Seccgao Social do Supremo Tribunal de Justiga:

"A", veio intentar acg¢ao declarativa condenatoria, em processo comum, contra
B, SA. pedindo:

a) seja considerada procedente por provada a invocacao de justa causa de
despedimento do A.;

b) consequentemente, seja a R. condenada no pagamento da indemnizacao
legal (art. 362 da L.C.C.T.) no montante de 3.567.801$00, com juros legais a
partir da citagao;
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c) seja igualmente condenada pelos montantes e nos termos a seguir
referidos:

aa) no montante de 821.366$00 (180.000$00 e 641.366$00) referentes a
indemnizagao do vencimento nos anos de 1998 e 1999, acrescido dos juros
legais de mora contados a partir do vencimento das respectivas retribuigoes,
no montante de 120.870$00 e dos vincendos até integral pagamento;

bb) no montante de 540.000$00, referente a diminuicao dos subsidios de
férias e de Natal, vencidos nos anos de 1997, 1998, e 1999, acrescido de juros
legais de mora contados a partir do vencimento dos respectivos subsidios, no
montante de 81.670$00 e dos vincendos até integral pagamento;

cc) no montante de 5.000.000$00, referente ao que prestou a "C, Lda" e de
gue ainda nao foi reembolsado:

dd) no montante de 770.000$00, correspondente aos juros de mora vencidos,
a taxa legal, e a partir da interpelacao, de pagamento da quantia de 5.000.000
$00 atras referida;

ee) nos juros vincendos a partir deste momento, a taxa legal, sobre a quantia
de 5.000.000%$00, atras referida;

ff) no montante de 2.500.000$00, a titulo de indemnizacgao por danos morais,
valor minimo a corrigir eventualmente na condenacgao e com juros legais a
partir desta;

d) seja condenada em custas e condigna procuradoria.

Alega, para tanto, e em sintese, que ele A. se despediu, invocando justa causa,
através de carta que a R. recebeu no dia 20 de Abril de 2000; comecgou a
trabalhar para uma outra sociedade comercial, denominada "C, Lda", em
Marco de 1981; entretanto, por deliberagao de credores, homologada em
processo de recuperagao, que correu termos pelo 22 Juizo do entao Tribunal
de Recuperacao de Empresas e de Faléncia de Lisboa, no Proc. 18/97, a
mesma empresa, por acto de reconstituicao empresarial, foi substituida por
outra, ou seja, a actual Ré; a data de homologacao, o A. era trabalhador e
encarregado-geral da "C", designacao que continuou a ter na R.; na "C"
coordenava e dirigia a acgao dos empregados da empresa que estavam afectos
ao armazém, dirigia o servigo, coordenando e dirigindo o trabalho e as vendas
dos 14 estabelecimentos, orientava e controlava o sector de aquisigao e
armazém da empresa, controlava os apuros diarios e recolhia-os, geria o
pessoal, que chegou a perto de 60 postos de trabalho, nomeadamente, fazendo
a sua selecgao, transferéncia, orientagao técnica e organizando as escalas de
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férias; detinha um gabinete proprio na sede social da empresa e substituia,
até, a entidade patronal nas suas auséncias e em alguns assuntos; em 17 de
Marco de 1997, foram designados novos gerentes da "C", e com tal nomeacgao
o0 A., a pouco e pouco, foi sendo afastado das funcoes que desempenhava na
empresa; pouco antes de adoecer gravemente, em Setembro de 1999, o A. viu-
se confinado as tarefas de "paquete", "motorista" e distribuidor de
mercadoria", tendo-lhe retirado o gabinete; notdria e objectivamente a R.

baixou o A. de categoria.

A Ré pretendeu "desembaracar-se" dele como trabalhador, criando-lhe uma
situacao de clara humilhagao perante os outros trabalhadores; em face da
lesdo gravissima da sua dignidade como trabalhador e como homem o A.
adoeceu em finais de Setembro de 1999, tendo sido obrigado a ser assistido
medicamente, com o diagnostico de "depressao grave e intolerancia com a
situacao de rebaixamento profissional"; o A. viu-se confrontado com a
contratagao de um novo encarregado-geral para a R., a qual ocorreu em
Novembro de 1998; também por acto unilateral a R. baixou-lhe o saldrio; por
forca da perseguicao que a R. lhe tem movido deixou de contactar com os
amigos e de fazer qualquer tipo de vida social, isolou-se em casa, repulsou o
trabalho, deixou de dormir, isolou-se da familia, deixou de acreditar em si e
nos outros.

Frustrada a tentativa de conciliagao, a R. veio apresentar contestacao (fls. 133
a 177) e deduzir reconvensao, pedindo sejam julgadas procedentes as
excepgoes invocadas, designadamente as de caducidade, por decurso do prazo
legal, do direito de invocagao dos fundamentos apontados pelo A. como justas
causas para rescisao do contrato de traballho que mantinha com a R., nos
termos e para os efeitos do disposto no art. 342 do DL. 64-A/89, de 27/2, e de
incompeténcia do Tribunal de Trabalho; assim nao se entendendo seja a acgao
julgada improcedente e ela R. absolvida dos pedidos; seja julgada procedente
a reconvencao, condenando-se a A. a pagar-lhe a quantia de 279.400$00
correspondente a indemnizacao dos art.s 372 e 392 do DL. 64-A/89, acrescida
de juros de mora a taxa legal a partir da data da rescisao do contrato de
trabalho; e lhe seja concedido o apoio judicidrio na modalidade de dispensa
total de preparos e do pagamento de custas.

Por decisao de fls. 378 foi concedido a Ré o apoio judicidrio na modalidade
requerida, e admitida a reconvencao.

Foi proferido despacho saneador, no qual se julgou improcedente a excepgao
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de incompeténcia em razao da matéria, caducado o direito do A. a rescindir o
contrato com justa causa quanto a reducdo da remuneracao e negacao do
pagamento da quantia de 5.000.000$00 acentuada pela A. a R., relegando-se
para decisao final o conhecimento desta mesma excepcao de caducidade
relativamente a despromocao, e como nao enfermando de
inconstitucionalidade o n® 2 do art. 342 do DL. 64-A/89, de 27/2, fixada a
matéria de facto assente e elaborada a base instrutoéria.

Inconformado com o despacho saneador na parte que julga procedente a
excepcgao de caducidade invocada pela R. sobre o pedido de pagamento da
quantia de 5.000.000$00 e respectivos juros, dele interpos o A. (fls. 399)
recurso de agravo, logo apresentando alegagoes, o qual, todavia, foi admitido
como apelacao (despacho de fls. 450).

A Ré, reclamou dos "Factos Assentes" e da "Base Instrutoria" mas tal
reclamacao foi indeferida por despacho de fls. 479 a 482.

Tendo-se procedido a julgamento, respondeu-se aos quesitos pela forma
constante de fls. 529 a 532.

E veio a ser proferida sentenca, que julgando a acgao parcialmente
procedente, redundou na seguinte condenagao e absolvigao:

"A) Condeno a R. a pagar ao A. a quantia de €12.469,95 (2.500.000$00)
acrescida de juros de mora, vencidos e vincendos, sobre esta quantia, desde
15/02/02 até integral pagamento;

B) Condeno a R. a pagar ao A., no que se liquidar em execuc¢ao de sentenca,
quanto as diferencgas retributivas (incluindo subsidios de férias e de Natal) que
se venham a apurar entre, por um lado, o montante resultante da soma de
79.849$00 liquidos, acrescido, a titulo de subsidio de refeicao, de 17.930$00,
e do valor do complemento, e por outro, a partir de Novembro de 1998 e até
31/12/99, o montante resultante da soma de 109.647$00 liquidos, e 19.000
$00, a titulo de subsidio de refeicao, até ao montante de € 6.790,46/
(1.361.366%$00), acrescido de juros de mora, vincendos sobre a quantia que se
liquidar, a taxa anual de 7%, desde a data da liquidacgdo até integral
pagamento;

C) Absolvo a R. do restante peticionado e agora em apreciagao;

D) Absolvo o A. do pedido reconvencional.

Ainda se condenou o A., como litigante de ma fé, na multa de € 2.500,00, e a
pagar a R. a indemnizacgao de € 1.250,00.
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Nao se conformando com esta sentenca, na parte em que o condena como
litigante de ma fé, dela interpos o A. (fls. 570) recurso de apelagao para o TRL,
logo apresentando alegagoes.

Também a R. inconformada (também) parcialmente com o teor da mesma
sentencga e respectiva condenacao, interpoe do mesmo recurso de apelacao
(fls. 615) para o TRL, de igual modo, apresentando de imediato alegagoes.

Por acérdao de fls. 727 a 750, o TRL decidiu:

- julgar improcedente a apelacao interposta pelo A. do despacho saneador,
confirmando tal despacho;

- julgar parcialmente procedente a apelacao por ele interposta da sentenga,
reduzindo a € 1.000 o valor da condenacao em multa por litigancia de ma fé;
- julgar parcialmente procedente a apelacao interposta pela R. da sentenca
final, alterando-a na parte relativa a condenacgao por danos nao patrimoniais
que se reduz ao valor de € 9.000 e revogando-a na parte em que julgou
improcedente o pedido reconvencional, julgando agora esse pedido
procedente, e, consequentemente, condenando o reconvindo a pagar a
reconvinte a indemnizacgao peticionada de 279.400$00, correspondente, na
moeda em euros, os valores de €1.393,64;

- Confirmar no demais (na parte nao alterada pelo que antecede) a decisao
recorrida.

Ainda irresignada com este acordao dele interpos a R. o presente recuso de
revista.
Tendo apresentado alegacgoes, formula as seguintes conclusoes:

Conclusoes:

1. O Tribunal da Relagao de Lisboa entendeu que "...pode ser considerado algo
excessivo..." o valor de 2.500,00 euros a titulo de multa por litigancia de ma-fé
do Recorrido, reduzindo-a para o valor de 1.000,00 euros;

2. O valor de 2.500,00 euros nao peca por excesso mas por defeito, atenta a
gravidade e as consequéncias da conduta do Arguido que conduziu a essa
condenacao;

3. O Recorrido nem sequer p0s em causa a sua condenacgao como litigante de
ma-fé, tal a consciéncia que tem da natureza da sua conduta, a qual se
caracterizou por obstrucao ostensiva, deliberada e repetida ao trabalho da
Justica;
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4. A Recorrente nao conseguiu provar que durante o periodo de baixa médica
o recorrido nao esteve isolado do mundo, nem em estado de grande
depressao, nem com problemas de humilhacao ou desconsideracao, nem
isolado dos seus amigos e familiares, em grandes momentos de recolhimento e
siléncio, nem deixando de acreditar em si mesmo e nos outros, nem que o
mesmo desenvolvia de forma regular actividades de motorista e de aluguer de
automoéveis porque o recorrido se recusou ilicitamente a cumprir ordens
judiciais de juncao de documentos e de prestacao de esclarecimentos;

5. No entanto, a prova dessa e de outras matérias levou a condenacao da
Recorrente ao pagamento de uma indemnizacao ao Recorrido por danos nao
patrimoniais;

6. O Tribunal da Relacgao de Lisboa reconhece expressamente que essa
conduta do Recorrido teve influéncia directa no desfecho da acgao e que
causou efectivos prejuizos a Recorrente;

7. O Tribunal da Relacao de Lisboa afirma ainda que a falta de colaboracao do
Recorrido com a Justica foi intencional e recorda que, por despacho
transitado, nao existia fundamento para a recusa em apresentar os
documentos e esclarecimentos pedidos pela Recorrente;

8. A lesdo sentida pela Recorrente nao é apenas de natureza financeira mas
também de caracter moral, tendo em conta que o facto que originou a
condenacgao do Recorrido como litigante de ma fé é acintosamente contraria
aos principios e normas pelas quais se rege a vida em sociedade, e em
especial a "vida juridica".

9. A confirmacao do valor actualizado da multa poe em causa directamente os
Tribunais, enquanto instituicdo basilar do Estado Democratico e do Estado de
Direito, que ficam desacreditados, perpassando indubitavelmente a ideia de
que, como diz o povo, "o crime compensa';

10. A atitude do Recorrido, porque consciente e desejada, reveste-se de um
dolo tao intenso e de uma gravidade tal que nao pode, nem deve, passar
(quase) impune, razao pela qual a multa arbitrada s6 devera ser alterada se
for no sentido do seu agravamento;

11. Ao impossibilitar a contraprova da Recorrente quanto a um determinado
conjunto de factos, facilitou-se a sua prova, a qual esta na génese da
condenacgao da Recorrente na indemnizacgao por danos nao patrimoniais;

12. Em casos como o dos autos - cessagao do contrato de trabalho por vontade
unilateral do trabalhador - nao hda lugar ao pagamento de verbas ao
trabalhador a titulo de danos nao patrimoniais ja que nao hé previsao legal
que a suporte nem é possivel a aplicagdao de um juizo de caracter analégico;
13. Largas e validas correntes doutrinais e jurisprudenciais, algumas das
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quais enunciadas nestas alegacoes, acolhem este entendimento sem reservas;
14. O art. 362 do DL n? 64-A/89. de 27 de Fevereiro constitui uma norma
excepcional, ex vi art. 14532 do Cddigo Civil, que nao comporta aplicagao
analdgica e estabelece concretamente a indemnizacgao devida em situagoes
como a dos autos;

15. A ressarcibilidade dos danos nao patrimoniais nao deve, pois, ser ampliada
a responsabilidade contratual quando actualmente se resume a
responsabilidade extracontratual por nao haver analogia entre as situacgoes;
16. Ainda que houvesse lugar a essa condenacao falecem argumentos
substanciais ao Recorrido - e, em consequéncia, ao Tribunal de primeira
instancia e ao Tribunal da Relagao de Lisboa - para justificarem a condenacao
da Recorrente nesta indemnizacao.

17. O Tribunal "a quo" demonstrou um balanceamento na apreciagao da prova
testemunhal e documental, em claro e injustificado prejuizo da Recorrente,
além de nao ter feito o correcto uso, na fixagdo do quantum indemnizatério,
dos critérios que enuncia na douta sentencga e que resultam do teor do art.
4949 do Cdodigo Civil s6 assim se justificando esta condenagao;

18. O Tribunal recorrido, embora tenha decidido de forma mais justa que o
Tribunal de primeira instancia, continuou a nao ter na devida conta a conduta
do agente, nem a situacdao econdmico-financeira da Recorrente, nem ainda os
factores enunciados nas alineas a) a e) das alegagoes, que aqui se dao por
reproduzidos, ou seja, a postura do Recorrido face ao processo de recuperagcao
de empresas, a desconsideragao de documentos nao contestados pelo
Recorrido, a adequacgao do valor da indemnizacao perante o nimero de
violagOoes dadas como provadas, a antiguidade do Recorrido na empresa e a
obstrugao ilicita do Recorrido a obtencao dos meios de prova necessarios a
Recorrente e as suas consequéncias processuais;

19. Até ao presente momento processual, a ilicitude da actuacao do Recorrido
nao s6 nao foi devidamente penalizada como lhe conferiu assinalaveis
beneficios pois a sua conduta estd na génese da condenacgao da Recorrente na
indemnizacgao por danos nao patrimoniais;

20. O Tribunal da Relacao nao sé reduziu substancialmente o valor da sua
multa mas, pior ainda, reduziu incomparavelmente menos o valor da
indemnizacgao por danos nao materiais, precisamente aqueles para cuja prova
a dita conduta mais contribuiu;

21. Mesmo que, no limite, haja lugar a condenacgao da Recorrente numa
indemnizagao por danos nao patrimoniais, o seu valor, atentos todos os
factores indicados na alinea anterior destas conclusdes, nao deveria nunca
ultrapassar a verba de 1.496,39 euros;

22. O Tribunal recorrido, posto perante os factos, as provas respectivas e o
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direito vigente, podia e devia ter decidido de forma diversa quanto as matérias
alvo deste recurso.

23. O Tribunal recorrido, salvo melhor opiniao, nao aplicou correctamente o
direito ao caso concreto no que respeita as matérias alvo deste recurso.

24. Portanto, o douto Acoérdao recorrido deve, na parte posta em crise pela
Recorrente, ser revogado e substituido por douto Acordao deste Supremo
Tribunal de Justica em conformidade com os pedidos efectuados.

Nestes termos, e nos demais de Direito que V. Exas. doutamente suprirem,
deve o presente recurso de revista ser considerado procedente, por provado e,
em consequéncia:

1) ser revogado o douto Acérdao recorrido na parte em que reduz de 2.500,00
euros para 1.000,00 euros o valor da multa arbitrada ao Recorrido por
litigancia de ma-fé, sendo substituido por outro que, atenta a excessiva
gravidade da sua conduta e as suas consequéncias processuais e
extraprocessuais, o condene ao pagamento de uma multa de valor
significativamente superior arbitrado no douto Acérdao recorrido, sempre com
um minimo de 2.500,00 euros, ou seja o valor arbitrado na douta sentenca
proferida pelo Tribunal de primeira instancia;

2) ser revogado o douto Acordao na parte em que se condena a Recorrente no
pagamento ao Recorrido de uma indemnizacgao por danos nao patrimoniais no
valor de 9.000,00 euros, acrescida de juros moratoérios, sendo substituido por
outro que pura e simplesmente absolva a Recorrente do pedido, seja por falta
de fundamentos de direito, seja por falta de fundamentos de facto; caso assim
nao se entenda, o que apenas se admite como hipdtese mas sem conceder, que
0 Acérdao recorrido seja revogado e substituido por outro que, atentas todas
as circunstancias acima enunciadas, reduza aquele valor para uma verba
maxima de 1.000,00 euros caso o valor da multa arbitrada ao Recorrido pelo
Tribunal da Relagdo de Lisboa por litigancia de ma-fé também nao ultrapasse
aquele valor, mas nunca superior a 1.496,39 euros, como ¢ de Justica.

O A. contra-alegou, pugnando pela manutenc¢ao do acérdao recorrido,
enquanto o Exmo. Procurador-Geral Adjunto aponta no sentido de concessao

parcial da revista.

As instancias deram como assente a seguinte factualidade, que este ST]J
aceita, por nao se vislumbrar fundamento para sua alteragao:
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"1 - O autor remeteu a ré, que a recebeu a 20/4/00, a carta cuja cépia consta
de fls. 27 a 31, em que diz considerar-se despedido com justa causa (al.A) dos
FA);

2 - A carta referida em A), respondeu a ré com a carta cuja copia consta de fls.
32 (al.B) dos FA);

3 - O autor comecou a trabalhar para a sociedade "C, Lda" desde Marco de
1981 (al.C) dos FA);

4 - Por deliberagao da assembleia de credores, homologada em processo de
recuperacao que correu termos pelo 22 Juizo do Tribunal de Recuperacao e de
Empresas e de Faléncia de Lisboa (P N2 18/97) a C foi substituida pela ré,
conforme fls. 179 a 224 (al.D) dos FA);

5 - Pela Conservatoria do Registo Comercial de Lisboa, foram emitidas as
certidoes que constam de fls. 33 a 40 e 41 a 43 (al. E) dos FA);

6 - O autor controlava os apuros diarios e recolhia-os (al.F) dos FA);

7 - Relativamente ao pessoal, o autor fazia o trabalho administrativo,
designadamente escalas de férias (al.G) dos FA);

8 - O autor nunca foi gerente da C (al.H) dos FA);

9-A 22/3/99, o autor enquanto trabalhador da C, era designado como seu
Encarregado-Geral (q.19);

10 - ... designacgao que continuou a ter na ré (q.29);

11 - Na C, o autor, até a entrada, em 17/3/97, dos gerentes D e E, F e G,
coordenava e dirigia a acgao dos empregados da empresa que estavam afectos
ao armazém (q.392);

12 - ...e dirigia o servigo, coordenando e dirigindo o trabalho e as vendas dos
14 estabelecimentos (q.49);

13 - ...e geria o pessoal, que chegou a perto de 60 postos de trabalho, fazendo
a sua transferéncia, orientagao técnica e marcacao de faltas (q.692);

14 - O autor detinha um gabinete proprio na sede social da ré e substituia a
entidade patronal (Sr. H) nas suas auséncias, quanto a assuntos referentes as
lojas, mas nao quanto a pagamentos, matéria em que a substituigao era feita
pelo SR. I (resp.qgs.72 e 369);

15 - a partir de 17/3/97, foi retirado o gabinete ao autor (q.89);

16 - ...e, por ordem dos gerentes, passou a levar a correspondéncia a estagao
dos correios (q.99);

17 - ... e a levar os documentos, em envelope fechado, ao Contabilista, ou a
trazer dele, também em envelope fechado, documentos (q.109);

18 -...e a proceder a arrumacao, pessoal, do armazém, chegando mesmo
ocasionalmente a pintd-lo, bem como ao proéprio escritério (q.119);

19 - ...e a carregar caixotes de mercadoria, do armazém para as viaturas, que
conduzia, e a proceder a sua descarga e entrega nas lojas da empresa (q.129);
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20 - Devido aos factos referidos nos quesitos 82 a 129, o autor adoeceu em
finais de Setembro de 1999 (q.139);

21 -... tendo-lhe sido diagnosticada uma "depressao grave e intolerancia com a
situacao de rebaixamento profissional" (q.149);

22 - A médica assistente do autor prescreveu-lhe anti-depressivos e
ansioliticos, que nao apresentaram qualquer efeito e até agravou o quadro
depressivo, com perda do sono e quase um quadro de fobia ao local de
trabalho (q.159);

23 - ...aconselhando-lhe uma baixa, concedida a partir de 13/10/99 (q.162);

24 - O autor viu-e confrontado com a atribuigao pela ré, a partir de Marco de
1997, a um seu trabalhador (Sr. J), da realizacao de todas as tarefas que até ai
estavam incumbidas ao autor, com o propoésito de o substituir nas funcoes que
desempenhava Encarregado-Geral (resp.q.179);

25 - O vencimento do autor era integrado por uma parte que constava
expressamente da folha, pelo subsidio alimentagcao em funcao dos dias de
trabalho e por uma parte designada pela ré como "complemento" e que nao
constava da folha de vencimento (q.189);

26 - ...complemento este que era regular e periddico, sempre satisfeito em
dinheiro (q.199);

27 - Até Outubro de 1998 o autor auferiu um vencimento liquido de 79.849
$00, acrescido de 17.930$00 a titulo de subsidio de refeicdo e de um
complemento de montante nao apurado (resp.qs.202 e 219);

28 - A partir de Novembro de 1998, o vencimento liquido passou para 109.673
$00 e o subsidio de alimentagao para 19.800$00, tendo o complemento
desaparecido (q.222);

29 - O autor teve 19 anos de grande dedicagao a empresa, com assinalavel
éxito, sempre reconhecido como um excelente colega e um excelente
trabalhador (resp. q.239);

30 - O autor teve a confianca da entidade patronal (Sr.H) até a entrada em
funcodes da nova administracao a partir de Marco de 1997 (resp.q.249);

31 - Devido aos factos referidos nos quesitos 82 a 122 e na resposta ao quesito
179, o autor sofreu grande humilhacgao e desconsideracao, com reflexos
violentissimos ao nivel da sua auto-estima e do seu mundo interior (resp.
q.259);

32 - ...deixando de contactar com os amigos e de fazer qualquer tipo de vida
social (q.269);

33 -...e isolou-se em casa, em grandes momentos de recolhimento e absoluto
siléncio (q.279);

34 - ...repulsando o trabalho, deixando de dormir, isolando-se da familia,
deixando de acreditar em si mesmo e nos outros (q.289);

11/15



35 - ...apenas conseguindo alguma tranquilidade com a sua médica assistente,
Dr2. K e com o seu mandatario judicial (q.299);

36 - Os padecimentos do autor reflectem-se em grande sofrimento, dano na
imagem e na auto-estima, instabilidade emocional, traduzindo-se numa revolta
surda, o que faz cair o autor em profunda depressao (q.309);

37 - O autor s6 passou a ser formalmente designado Encarregado Geral a
partir de 1991 (resp. q.3392);

38 - O autor também efectuava compras do economato e consumiveis (resp. d.
359);

39 - O autor, ocasionalmente, quando da abertura de novas lojas ou em caso
de necessidade urgente de entrega de mercadoria, em situagoes de
sobrecarga de trabalho ou de falta de trabalhadores fez transporte de
mercadorias e sua entrega nas lojas da empresa (resp.q.3792);

A luz das conclusdes das alegacdes, da recorrente que delimitam o objecto do
recurso - art.s 690°n° 1 e 684, n? 3, do CPC, "ex vi" art. 12, n? 2, a), do CPT -
sao as seguintes as questoes neste colocadas:

2. se deve manter-se a sentencga da 12 instancia na parte em que condenou o
A., como litigante de ma fé, na multa de 2.500 €;
22 - se ela recorrente devera ser absolvida da condenacgdo imposta a titulo de
danos morais;

8- se assim nao se entender nao devera a indemnizagao ser reduzida para
um valor nao superior a 1.000 €.

12 Questao

E certo que o acérdao recorrido reduziu para 1.000 € o valor de condenacéo
em multa imposta na sentenca de 12 instancia (2.500 €) ao A. por litigancia de
ma fé.

S6 que, a R.., ora recorrente, nao é parte vencida nesta parte deciséria do
acordao da Relacao.

Dispoe o n? 1 do art. 4562 do CPC que tendo litigado de ma fé a parte sera
condenada em multa e numa indemnizagao a parte contraria se esta a pedir.
Na 12 instancia, foi o A. condenado, como litigante de ma fé, na multa de €
2.500,00, e a pagar a R. a indemnizacao de € 1.250,00.

Como resulta do disposto no n?1 do art. 6802 do CPC s6 tem legitimidade para
recorrer quem tenha ficado vencido, ou seja, a parte afectada objectivamente
pela decisao.

Na expressao do acordao 188/98, do T.C., de 19/01/98, a palavra "vencido" do
n? 1 do art. 6802 do CPC equivale a "prejudicado, ou seja, reporta-se a pessoa
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ou entidade em relagao a qual a decisado recorrida tenha sido desfavoravel.

A R. teria legitimidade para recorrer se, porventura, o acordao recorrido
tivesse absolvido o A. da condenacao em indemnizacao a favor dela R., ou
reduzido o seu valor, ja que se tratava de uma decisao que lhe era
desfavoravel.

O Tribunal da Relagao, porém limitou-se a reduzir o montante da multa que ao
A. tinha sido imposta, como litigante de ma fé.

A condenacao em multa em nada afecta a R.

Assim, nao goza de legitimidade para, no tocante a esta parte decisoria do
acordao, interpos recurso.

22 Questao

Sustenta a recorrente que a ressarcibilidade dos danos nao patrimoniais nao
deve ser ampliada a responsabilidade contratual, quando actualmente se
resume a responsabilidade extra-contratual, por ndo haver analogia entre as
situacoes".

A questao da admissibilidade da reparacao auténoma por danos nao
patrimoniais tem gerado controvérsia, quer a nivel da doutrina, quer da
jurisprudéncia, embora actualmente a posicao dominante seja no sentido da
admissibilidade .

A tese dos que defendem a inadmissibilidade de tal indemnizacao baseia-se
num argumento de ordem sistematica consistente no facto do art. 4962 do
C.C., que consagra a responsabilidade por danos nao patrimoniais estar
inserido na subsecc¢ao da responsabilidade civil por factos ilicitos; dai se
poderia inferir que tais danos sé relevam no ambito da responsabilidade
extracontratual, além de que a responsabilidade dos danos morais na
responsabilidade contratual constituiria um factor de perturbacao da certeza e
seguranca no comércio juridico, conduzindo a comercializagao de valores
morais (vide A.Varela, das Obrigagoes em Geral, I, 102 ed., 602 e segs; RL],
ano 123, pag 253 a 256, A Varela, e P. Lima, CC Anotado, I, 42 Ed. pags. 501 e
502).

A tese contraria é defendida pela maior parte da doutrina (vide Vaz Serra, RL],
ano 108, pag. 222, Galvao Telles, Direito das Obrigacodes, 72 Ed., 385 a 387,
Almeida Costa, Direito das Obrigacgoes, 72 Ed., 523 e 524, Antdnio Pinto
Monteiro, Clausula Penal e Indemnizagao, pag. 31, nota 88, e especificamente
na area laboral, Maria Jodao Matos.

Indemnizacao por danos morais na Responsabilidade Contratual Laboral,
Pontudrio da Legislagao do Trabalho, n? 41, Ed., CE]) e pela jurisprudéncia
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dominante, nomeadamente do ST], e mais concretamente desta 42 Secgao
(vide p.i.Acs. de 07/11/2001, Proc. 1193/01, de 18/12/01, Proc. 2771/01, de
08/5/02, Proc. 3662/02, de 02/10/02, Proc. 782/02, de 19/02/2003,
Proc.2773/02).

A inversao sistematica do art. 4962 do C.C. integrado na regulamentacao da
responsabilidade extracontratual, ndo implica a ndao extensao do principio
contido no seu n? 1 a responsabilidade contratual.

Conhecida pelo legislador a existéncia, tanto no direito aleméao, como no
direito italiano, de normas restringindo a ressarcibilidade dos danos nao
patrimoniais aos casos em que a lei o previsse, parece razoavel entender-se
que a adesao a este principio deveria ter sido, da mesma forma, manifestada
de modo claro.

Nao se descortinam razoes fortes que desaconselhem a aplicagao analdgica do
art. 4962 do C.C. a responsabilidade contratual, ou, por outra via, numa
interpretagao ampla dos art.s 7982 e 8042 do C.C. quando aludem a "prejuizos"
e a "danos", sem concretizar o seu ambito. Serd suficiente, para nao estender
demasiadamente o risco de incerteza no plano negocial, a observancia
cuidadosa do principio segundo o qual os danos nao patrimoniais sé sao
indemnizaveis quando a sua gravidade o justifique. E nao se argumente com a
ideia de que o C.C. terd regulado de forma estanque as duas formas de
responsabilidade civil - a contratual e a extracontratual - aproveitando a
seccao dedicada a obrigagao de indemnizar para ai regulamentar os pontos
comuns a uma e outra.

E que ninguém poderd negar que é no campo da responsabilidade contratual
que se encontra uma disposicdo especifica para os casos de mora na
responsabilidade extracontratual - art. 8052, n? 3, do C.C.

E esta a orientagdo, como dissemos, que tem vindo a ser sufragada pela 42
Seccgao deste ST], que merece a nossa concordancia, nao se vislumbrando
motivos para dela nos afastarmos.

Assente em sede tedrica a ressarcibilidade dos danos ndo patrimoniais, para
que ela funcione é, porém, necessario que, no caso concreto, se verifiquem os
requisitos da obrigacao de indemnizar, contemplados no art. 4832 do C.C., e
que tais danos assumam gravidade suficiente para se tornarem merecedoras
da tutela consignada ao n® 1 do art. 4962 do C.C..

E entendimento corrente na doutrina e na jurisprudéncia que os vulgares
danos e incémodos, as indisposicoes e arrelias comuns, porque nao atingem
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um grau suficientemente elevado, nao conferem direito a este tipo de
indemnizacao.

Nao é esta, contudo, a situacao configurada nos autos, como ressalta da
factualidade apurada, e demonstrado ficou no acérdao recorrido.

O A. tem, pois, direito a ser indemnizado a titulo de danos morais.
Resolvida a questao nestes termos, passar-se-a a:

32 Questao

Pretende a recorrente que tal indemnizacao devera ser reduzida para um
valor nao superior a € 1.000,00.

Ultimamente, e no que concerne aos danos nao patrimoniais, a orientacao da
jurisprudéncia, e sobretudo a deste ST]J, é no sentido de que se é certo que os
tribunais nao devem adoptar critérios de puro mercantilismo, de molde a
transformar situagoes dolorosas em negdécios rendosos, ndao € menos certo que
os tribunais se nao devem pautar por critérios miserabilistas (vide, p.r. Acs. do
STJ de 23/4/98, CJ/ST], 11, 49, de 08/6/99, BM]. 4882, 3239, de 04/02/02, Proc.
665/02, 22 Sec., de 27/6/02, Proc. 1618/02, 22 Sec. de 09/10/02, Proc. 3661/01,
da 42 Sec).

Face a factualidade provada, designadamente a que consta dos pontos 9 a 24 e
31 a 36, evidenciada no acordao recorrido, e aos critérios legais previstos nos
art.s 4962 e 4942 do C.C., entendemos que a indemnizacao arbitrada, a este
titulo, naquele aresto, se mostra ajustada a tal circunstancialismo factico,
ponderadamente reflectido, e esta em consonancia com decisoes deste ST]J
relativamente a situagoes idénticas a dos autos.

Por isso, sera de manter o montante fixado de € 9.000,00.

Improcedem as conclusoes da recorrente.

Pelo exposto, decide-se negar a revista.
Custas pela recorrente, sem prejuizo do apoio judiciario de que beneficie.

Lisboa, 19 de Outubro de 2004
Vitor Mesquita,

Fernandes Cadilha,

Maério Pereira.
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