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SUCESSAO MORTIS CAUSA REGISTO PREDIAL PRESUNCAO

COMPROPRIEDADE POSSE INVERSAO DE TiTULO USUCAPIAO

Sumario

1. O tribunal nao pode declarar que uma pessoa ¢é titular de um terco do
direito de propriedade sobre determinado prédio sem ela formular pedido
nesse sentido, nao relevando para esse efeito a sua intervengao a chamamento
do autor.

2. Inscrita no registo predial, na titularidade de uma pessoa, metade do direito
de propriedade sobre determinado prédio, com base em titulo sucessoério, cabe
a quem invocar na accao que o direito dela se circunscreve apenas a um terco
o 6nus da prova desse facto.

3. Nao afecta negativamente aquela presuncao a circunstancia de a sua
beneficidria ndo ter provado a aquisicao pelo seu antecessor de um sexto do
direito de propriedade sobre o prédio, que alegara a titulo de defesa na accao,

4. Como o comproprietario, por forga do seu proprio titulo, é possuidor em
nome alheio quanto aos direitos dos restantes condéminos, nao podera
adquirir o respectivo direito por usucapiao sem a verificagcao de um
comportamento idoneo a inversao do titulo da posse.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica
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I

"AA" intentou, no dia 12 de Fevereiro de 1996, contra BB e CC, accgao
declarativa de condenagao, com processo ordinario, pedindo a declaragao de
que identificado prédio pertence, na proporcao de um terco, a ele e a DD, aos
réus, e a EE, FF e GG e HH, e a ordem judicial de cancelamento do registo em
nome dos réus, com fundamento em titulos de heranca que referiu.

Falecido o réu CC, foram habilitados em sua substituigcdao os seus herdeiros,
BB e II.

Na contestacgao, os réus afirmaram, por um lado, que ha cerca de 70 anos ter
BB vendido verbalmente um sexto do prédio a JJ e a KK, e que esta vendeu
posteriormente verbalmente a sua parte a J]J.

E, por outro, que a ré BB, ha mais de 40 anos, detém o prédio, nele tem
instalada a sua residéncia com conhecimento de todas as pessoas que a
conhecem e sem oposicao de qualquer pessoa, agindo como se fosse sua
proprietdria, ter gasto com obras de restauracao em risco de desmoronamento
a quantia de 3 363 847$ e, em reconvencao, pediu a declaragao de haver
adquirido o prédio por usucapidao ou a condenacgao do autor a pagar-lhe aquela
quantia e juros apds citagao.

O autor respondeu que a ré BB residiu no prédio durante a vida do tio JJ, cego,
e que vivia com o pai, LL e que sé apds o falecimento do pai do primeiro
passou a viver com ele, ndao estarem as obras que ela diz ter feito no prédio
descriminadas nem situadas no tempo.

No despacho saneador, foram os réus absolvidos da instancia com fundamento
na pretericao do litisconsoércio necessario, o autor suscitou a intervencao de
DD, EE, FF, GG e HH,

Intervieram HH, EE, FF e GG, afirmando habitar a ré BB o prédio ha cerca de
45 anos e ser considerada proprietaria por todos, tal como o era considerada
pelos pais do autor, confirmando o acto de compra invocado pelos réus, e o
autor respondeu no sentido do que afirmara na petigao inicial.

Falecidos HH e DD, foram habilitados os seus herdeiros, MM, NN, OO, PP, QQ,
RRe SSeTTe UU.

Realizado o julgamento, foi proferida sentenca no dia 11 de Novembro de
2003, por via da qual foi declarado pertencer o prédio na proporgao de um
terco, respectivamente, ao autor e aos herdeiros de DD; a BB e all; a EE, FF e
herdeiros de HH, absolvido o autor do pedido reconvencional e ordenado o
cancelamento da inscrigao registal mencionada sob II 5.

Apelaram BB e II, e a Relacao, por acérdao proferido no dia 16 de Novembro
de 2005, negou provimento ao recurso.

Interpuseram as apelantes recurso de revista, formulando, em sintese, as
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seguintes conclusoes de alegacao:

- a recorrente BB detém a posse de metade do prédio hd mais de 40 anos,
facto que esta registado a seu favor, em conformidade com a posse exercida;
- como essa posse € publica, pacifica e com conhecimento de toda a gente,
adquiriu aquela parte do prédio por usucapiao;

- 0 acordao violou o disposto nos artigos 12872 de seguintes do Cddigo Civil,
pelo que deve ser revogado e declarada adquirida aquela parte do prédio
pelas recorrentes

II

E a seguinte a factualidade declarada provada no acérdao recorrido:

1. O prédio urbano descrito na Conservatéria do Registo Predial de Aljustrel,
sob o numero 3961, a fls. 125 v do livro B-13, inscrito na matriz sob o artigo
19, situa-se na Rua da Quinta Nova, freguesia de Ervidel, Municipio de
Aljustrel, e € composto por quatro compartimentos e logradouro, e confronta a
Norte com Cerca da Casa Grande, a Sul com Rua da Quinta Nova, a Nascente
com VV e a Poente com estrada do Vale do Corvo.

2. O prédio mencionado sob 1 era de XX, por 6bito da qual foi instaurado
inventario obrigatério que correu termos na 22 seccao do Tribunal Judicial de
Beja sob o nimero 11/56, tendo nele sido adjudicado por sentenga
homologatoéria de partilha transitada em julgado, a BB, a J] e a KK na
proporcao de um terco para cada um.

3. KK faleceu no dia 14 de Abril de 1933, sendo os seus herdeiros os filhos XX
e HH, tendo o primeiro falecido no dia 24 de Abril de 1990, deixando como
herdeiros o seu conjuge EE e os filhos FF e GG, e JJ faleceu no dia 7 de
Novembro de 1973.

4. BB, a quem coube um terco do aludido prédio, faleceu no dia 28 de Abril de
1948, a quem sucederam os filhos herdeiros AA1 e DD, e AA1 e conjuge BB2
faleceram, sucedendo-lhe como Unico herdeiro o autor.

5. Esta inscrita no registo predial, desde 1 de Junho de 1982, a aquisigao por
BB, casada segundo o regime de comunhao geral de bens com CC, de um meio
do direito de propriedade sobre o prédio mencionado sob II 1, com base em
testamento e em escritura de habilitacao lavrados nos dias 29 de Setembro de
1970 e 17 de Setembro de 1981, respectivamente, no Cartério Notarial de
Aljustrel.

6. A ré BB é a Unica herdeira de JJ, e tem instalada a sua residéncia ha mais de
40 anos em parte do referido prédio, com conhecimento de todas as pessoas
gue a conhecem e sem oposicao de qualquer pessoa, e agindo como se fosse
proprietaria da parte do prédio que ocupa, e procedeu a restauracao da parte
dele que ocupa.
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7. A ré BB residiu em parte do prédio dos autos durante parte da vida do tio J]J,
que era cego e residia com o pai, LL e, apds o falecimento deste, passou a
viver com aquele, ajudando-o.

8. Na mesma casa reside hda cerca de 20 anos KK, filha de HH.

ITI

A questao essencial decidenda é a de saber se deve ou nao ser declarada a
aquisicao pelas recorrentes do direito de propriedade sobre o prédio ou parte
dele.

Tendo em linha de conta o contetido do acordao recorrido e das conclusdes de
alegacao das recorrentes, a resposta a referida questao pressupoe a analise da
seguinte problematica:

- lei adjectiva aplicavel na acgdo e nos recursos;

- delimitagao do objecto do recurso;

- efeitos da presuncao de titularidade derivada do registo predial;

- estrutura da compropriedade e da posse usucapiente;

- adquiriram as recorrentes o direito de propriedade sobre o prédio em causa
por usucapiao?

- ilidiram ou nao os recorridos a presuncao do direito de propriedade das
recorrentes decorrente do registo predial?

- solucao para o caso espécie decorrente dos factos e da lei.

Vejamos, de per se, cada uma das referidas questoes.

1.

Comecemos pela determinacgao da lei adjectiva aplicavel na acgao e nos
recursos.

Como a acgao foi intentada no dia 12 de Fevereiro de 1996, sao aplicaveis a
accao, salvo quanto a prazos, as normas processuais anteriores as do Codigo
de Processo Civil Revisto, que entrou em vigor no dia 1 de Janeiro de 1997
(artigos 62, n? 1, e 162 do Decreto-Lei n® 329-A/95, de 12 de Dezembro).
Considerando que a sentenca foi proferida no tribunal da 12 instancia no dia
11 de Novembro de 2003, aos recursos sao aplicaveis as normas adjectivas do
Cddigo de Processo Civil Revisto (artigo 252, n? 1, do Decreto-Lei n? 329-A/95,
de 12 de Dezembro).

2.

Delimitemos agora o objecto do recurso.

Tendo em conta o conteudo das conclusbdes de alegacao formuladas pelas
recorrentes no recurso de revista, elas nao péem em causa a adjudicacao no
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processo de inventario mencionado sob II 2 de um terco do direito de
propriedade sobre o prédio referido sob II 1 a cada um dos interessados, BB,
JJ e KK.

Ademais, também as recorrentes nao poem em causa a dinamica sucessoria
afirmada no acérdao recorrido em confirmacao da que foi objecto da sentenga
proferida no tribunal da 12 instancia.

O objecto do recurso cinge-se as questoes postas nas conclusoes da alegacao
formuladas pelas recorrentes (artigos 6842, n? 3 e 6902, n? 1, do Cddigo de
Processo Civil).

Em consequéncia, nao tem este Tribunal de se pronunciar sobre a referida
problematica.

A argumentacgao das recorrentes no recurso de revista implicita que o referido
prédio se transformou juridicamente em dois novos prédios, um deles habitado
pela recorrente BB.

Mas esta questdo da fragmentacgao juridica do aludido prédio nao foi colocada
para decisao ao tribunal da 12 instancia, razao por que sobre ela nao se
pronunciou (artigo 6602, n2 2, do Cddigo de Processo Civil).

Por isso, declarou a Relagcao que sobre ela nao se pronunciava e,
efectivamente, em relagdo a mesma nao se pronunciou, sob o argumento de
que se tratava de uma questao nova.

Sao questoes novas em sede de recurso aquelas que nao foram suscitadas nos
tribunais que proferiram as sentencgas ou os acérdaos e que nao sejam de
conhecimento oficioso.

Com efeito, a fungao do tribunal de recurso ¢, em regra, a de se pronunciar
sobre questoes que tenham sido decididas nas sentencgas ou nos acordaos
recorridos (artigos 6602, n? 2, 6762, n? 1 e 6842, n? 2, 7162, n2 1 e 7262 do
Cddigo de Processo Civil).

Nao podemos, por isso, pronunciarmo-nos no recurso de revista sobre essa
questao.

Acresce que as recorrentes afirmaram no recurso de apelacao que a posicao
dos chamados na lide foi a de co-autores e que o seu comportamento
processual foi o de atitude confesséria.

A referida afirmacdo resulta da circunstancia, por um lado, de os réus, por
sentenca proferida no dia 16 de Maio de 1997, haverem sido absolvidos da
instancia por pretericao do listisconsorcio necessario do lado activo, por nao
estarem na acgao os sujeitos a quem pertencia o restante terco do direito de
propriedade sobre o mencionado prédio.

E, por outro, de o autor haver feito intervir HH, GG, EE e FF que confirmaram
a posigao afirmada pelos réus na contestacgao.

Todavia, a Relacao nao conheceu da referida problematica sob a motivagao de

5/12



também ser questdo nova, isto por nao haver sido suscitada no tribunal da 12
instancia.

Embora se trate de questao nova, era de conhecimento oficioso. Todavia, as
recorrentes nao arguiram a nulidade do acérdao da Relagdao, como o podiam
fazer ao abrigo do disposto nos artigos 6682, n%s 1, alinea d), e 2 e 7162, n? 1,
do Cédigo de Processo Civil.

Em consequéncia, nao pode este Tribunal considerar essa problematica no
ambito do recurso de revista, designadamente para ordenar a remessa do
processo a Relagao a fim de dela conhecer (artigo 7312, n2 1, do Cddigo de
Processo Civil).

Tal nao obsta, porém a que este Tribunal considere, por virtude da posigao
tomada pelos intervenientes na petigcao de intervencao, que eles nao
formularam qualquer pedido no confronto das ora recorrentes.

3.

Atentemos agora nos efeitos da presuncgao de titularidade derivada do registo
predial.

A principal finalidade do registo predial é a de dar publicidade a situacao
juridica dos prédios, assegurando a quem adquirir direitos sobre eles o
conhecimento de toda a realidade subjectiva e objectiva que os envolva (artigo
1.2 do Cddigo do Registo Predial).

Dada a sua natureza essencialmente declarativa e a sua funcao de
publicitagado de direitos sobre prédios, ndao pode o registo predial assegurar a
efectiva existéncia do direito na titularidade da pessoa em nome da qual esta
inscrito.

Conforme resulta de II 5, a quota de metade do direito de propriedade sobre o
prédio mencionado sob II 1 esta inscrita no registo predial na titularidade BB
e CC.

O registo definitivo constitui presuncao de que o direito existe e pertence ao
titular inscrito, nos termos em que o registo o define (artigo 7.2 do Coédigo do
Registo Predial).

Em virtude da mencionada presuncao, estao as recorrentes dispensadas de
provar os factos constitutivos do seu direito de propriedade sobre o referido
prédio na proporcao de metade (artigo 350.2, n.2 1 do Cddigo Civil).

Com efeito, o 6nus da prova do contrario, ou seja, de que os titulares inscritos
no registo predial nao o sao efectivamente, passou a caber aos recorridos
(artigos 3442, n° 1 e 3502, n? 1, do Cddigo Civil).

4.
Atentemos, ora, no regime da compropriedade e da posse idénea a aquisicao
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de direitos reais por usucapiao.

Resulta dos factos provados, prima facie, uma situacao de compropriedade
sobre o prédio mencionado sob II 1.

Com efeito, existe propriedade em comum ou compropriedade quando duas ou
mais pessoas sao titulares do direito de propriedade sobre a mesma coisa
(artigo 1403¢, n? 1, do Codigo Civil).

Os comproprietarios exercem, em conjunto, todos os direitos que pertencem
ao proprietdrio singular e, separadamente, participam nas vantagens e
encargos da coisa, na proporcgao das suas quotas (artigo 14052, n2 1, do
Cédigo Civil).

A posse é o poder que se manifesta quando alguém actua por forma
correspondente ao exercicio do direito de propriedade ou de outro direito real
(artigo 12512 do Cédigo Civil).

Nela se diferenciam dois elementos, o corpus ou dominio de facto sobre a
coisa, traduzido no exercicio efectivo de poderes materiais sobre ela ou a
possibilidade fisica desse exercicio, e o animus, consubstanciado na intencao
de exercer sobre a coisa, como seu titular, o direito real correspondente
aquele dominio.

A aquisicao da posse pode ser originaria ou derivada, no primeiro caso por
apossamento ou inversao do titulo e, no segundo, por tradigao, sucessao ou
constituto possessoério.

A sucessao por morte reporta-se o artigo 12552 do Cédigo Civil, sequndo o
qual, por morte do possuidor, a posse continua nos seus sucessores desde esse
momento, independentemente da apreensao material da coisa.

Assim, independentemente do titulo de chamamento, a posse do de cujus, ou
seja, a posse antiga, continua sempre nos chamados a sucessao nos bens, sem
necessidade da pratica de qualquer acto material de apreensao.

O apossamento traduz-se na aquisi¢dao unilateral da posse por via do exercicio
de um poder de facto, ou seja, pela pratica reiterada, com publicidade, de
actos materiais correspondentes ao exercicio do direito (artigo 1263¢, alinea
a), do Codigo Civil).

A traditio consubstancia-se, por seu turno, na transferéncia voluntaria da
posse entre vivos, em regra quando a transmissao da situagao juridica e da
situagao de facto coincidem, o que ocorre quando ha entrega da coisa.

A entrega efectiva ndo é, porém, essencial a transmissao da posse, visto que a
lei se basta, para o efeito, com a entrega simbdlica (artigo 12632, alinea b), do
Cédigo Civil).

A aquisicao da posse através do constituto possessorio pressupoe, em regra, a
transmissao pelo possuidor, sem entrega da coisa, do direito real relativo
aquela (artigo 12649, n2 1, do Coédigo Civil).
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A inversao do titulo da posse ocorre quando o detentor se opde aquele em cujo
nome possuia ou no caso de um terceiro praticar algum acto idéoneo a
transmissao da posse (artigo 12652 do Cddigo Civil).

E o caso, por exemplo, de alguém que se arroga proprietario da coisa e a
vende aquele que a detém, ou quanto o detentor deixe de praticar actos na
convicgao de agir por condescendéncia do proprietario e passe a actuar, no
confronto deste, como se fosse o dono.

Quem suceder na posse de outrem por titulo diverso da sucessao por morte
pode juntar a sua a posse do antecessor, e se a posse deste for de natureza
diferente da posse do sucessor, a acessao sé ocorre nos limites da de menor
ambito (artigo 12562 do Cédigo Civil).

Reporta-se este artigo a soma facultativa de situagdes consecutivas de posse
propriamente dita, isto ¢, com corpus e animus, independentemente da
natureza do respectivo acto translativo.

A posse mantém-se enquanto durar a actuacao correspondente ao exercicio do
direito ou a possibilidade de a continuar, e presume-se que continua em nome
de quem a comegou (artigo 12572 Cédigo Civil).

Assim, embora seja o corpus que marca a existéncia e a duragao da posse, a
sua conservagao nao depende em absoluto da continuidade dos actos
materiais. Com efeito, se a posse se mantém enquanto haja a possibilidade de
continuar a actuacao correspondente ao exercicio do direito, a relagao da
pessoa com a coisa legalmente exigida para o efeito nao implica
necessariamente que ela se traduza em actos materiais.

Nesta perspectiva, hd corpus enquanto a coisa estiver submetida a vontade do
sujeito em termos de ele poder, querendo, renovar a actuacao material sobre
ela

O possuidor em nome alheio nao adquire a coisa possuida sem inversao do
titulo da posse, pelo que nao basta, para o efeito, por exemplo, que o
comproprietario haja exercido durante longo tempo os poderes
correspondentes a propriedade singular.

Com efeito, o uso da coisa comum por um dos comproprietarios nao constitui
posse exclusiva ou posse de quota superior a dele, salvo se tiver havido
inversao do referido titulo (artigo 14062, n2 2, do Cédigo Civil).

Assim, como o comproprietdario, por forca do seu proprio titulo, é possuidor em
nome alheio quanto aos direitos dos restantes condéminos, nao podera
adquirir o respectivo direito sem a verificagao de um comportamento idéneo a
inverter o titulo da posse.

A posse de direitos reais de gozo, incluindo o direito de propriedade, mantida
por certo lapso de tempo, faculta, em regra, ao possuidor a aquisigao por
usucapiao do direito a cujo exercicio corresponde a sua actuacao (artigo 12872
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do Cédigo Civil).

Os efeitos da invocagao da usucapiao revertem retroactivamente a data do
inicio da posse propriamente dita (artigo 12882 do Codigo Civil).

E titulada se fundada em algum modo legitimo de adquirir - negécio juridico
abstractamente idoneo a transferéncia do direito - independentemente de
direito de quem transmite e da validade substancial do negdcio juridico (artigo
12599, n2 1, do Cddigo Civil).

E de boa fé quando o possuidor ignorava, ao adquiri-la, que lesava o direito de
outrem, presumindo-se de boa fé a posse titulada e de ma fé a posse nao
titulada e a que for adquirida por violéncia, ainda que seja titulada (artigo
12602 do Cddigo Civil).

A ignorancia a que a lei se reporta envolve, em regra, a convicgao do exercicio
de um direito préprio, adquirido por titulo valido, sendo o momento relevante
para o efeito o da aquisicao da posse, seja por apreensao da coisa, seja por
tradicao material ou simbdlica.

E pacifica a posse adquirida sem violéncia, considerando-se violenta a obtida
pelo uso de coaccgao fisica ou moral, e publica a que é exercida de modo a
poder ser conhecida pelos interessados (artigo 12612 do Cédigo Civil).

O possuidor goza da titularidade do direito, excepto se existir, a favor de
outrem, presuncgao fundada no registo anterior ao inicio da posse (artigo
12682, n2 1, do Cddigo Civil).

A regra é, pois, a de que a posse implica a presuncgao legal da titularidade do
direito, e a excepgao no caso de colisao entre ela e a presuncao derivada do
registo de um direito anterior ao inicio da posse, caso em que prevalece esta
ultima presuncao.

Assim, no caso de o inicio da posse em relagdao a um direito ser anterior ao seu
registo predial, prevalece a presuncao derivada da posse sobre a presungao
derivada do registo.

Nele se determina, pois, que o possuidor goza da presuncao da titularidade do
direito. A excepcao da segunda parte consiste em dar prevaléncia a presuncgao
fundada no registo de um direito anterior ao inicio da posse se houver colisao
entre a presuncgao resultante da posse e a resultante do registo.

Assim, quem possuir em nome alheio, como é o caso do comproprietario no
que excede a sua quota, nao pode adquirir o direito de propriedade plena por
usucapiao sem inversao do titulo da posse (artigo 12902 do Cédigo Civil).
Havendo titulo de aquisicdo e registo deste, a usucapiao tem lugar quando a
posse de boa fé durar dez anos contados desde a data do registo ou, ainda que
seja de ma fé, houver durado quinze anos contados da mesma data (artigo
1294¢ do Cddigo Civil).

Inexistindo registo do titulo ou da mera posse, a usucapiao s6 ocorre no termo
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do prazo de quinze anos se a posse for de boa fé, e de vinte anos se a posse for
de ma fé ou de boa fé nao titulada (artigo 12962 do Cddigo Civil).

Na hipétese de a situagao de posse haver sido constituida por violéncia ou de
modo oculto, a contagem do prazo de usucapiao comecga cessada que seja a
violéncia ou tornada a posse publica (artigo 12972 do Cdédigo Civil).

6.

Atentemos agora na questao de saber se as recorrentes adquiriram ou nao,
por usucapiao, o direito de propriedade sobre o prédio em causa.

Conforme ja se referiu, uma das formas de aquisicdao do direito de
propriedade, reportada ao momento do inicio da posse, é a usucapidao (artigos
12882, 13162 e 13179, alinea c), do Cddigo Civil).

Com relevo na espécie apenas se sabe, por um lado, que a recorrente BB,
Unica herdeira de JJ, tem instalada a sua residéncia ha mais de 40 anos em
parte do referido prédio, com conhecimento de todas as pessoas que a
conhecem e sem oposicdo de alguma, e agindo como se fosse proprietaria
dessa parte e que procedeu a restauracao dela, e, por outro, que na mesma
casa reside, ha cerca de 20 anos, RR, filha de HH.

Esta factualidade nao revela que o prédio em causa, face ao que esta descrito
no registo predial e inscrito nos servicos de financas, tenha sido, do ponto de
vista administrativo, legalmente fragmentado, em termos de agora se tratar de
dois prédios urbanos distintos.

Em consequéncia, nunca poderia proceder a pretensao das recorrentes, no
sentido de obter em juizo a declaracao de aquisigao por usucapiao do direito
de propriedade sobre potencial novo prédio derivado da fragmentacao do
antigo.

Acresce que os factos assentes nao revelam que as recorrentes ou CC tenham
invertido, no confronto dos outros comproprietarios, o titulo de posse no que
concerne a metade do direito de propriedade sobre o referido prédio.

A inversao do titulo da posse no confronto de dois comproprietarios ocorre,
por exemplo, se eles dividem o prédio comum em duas partes iguais, como se
passassem a existir dois prédios distintos, e a partir dai cada um deles passa a
comportar-se em relacao a cada uma das referidas parcelas como se fosse o
seu exclusivo proprietario, assim delimitando, mutua e voluntariamente, o
poder de facto do outro.

No caso em analise nada disso resulta dos factos assentes, e sem a verificacao
da inversao do titulo de posse, ndao pode qualquer comproprietario adquirir
por usucapiao o direito de propriedade plena no que concerne a quota do
direito de propriedade do outro ou dos outros comproprietarios.

Acresce que o nosso ordenamento juridico nao permite, como é natural,
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relativamente a determinada coisa, a aquisicao por usucapiao do direito de
propriedade de quota.

Por isso, ao invés do que entendem as recorrentes, nao pode ser declarado,
em relacdo ao prédio em causa, que elas adquiriram por usucapiao a quota de
um meio do respectivo direito de propriedade ou a totalidade desse direito ou
o direito sobre eventual novo prédio resultante da fragmentagao do antigo.

7.

Vejamos agora se os recorridos lograram ou nao ilidir a presuncao decorrente
do registo predial da titularidade de BB e CC de metade do direito de
propriedade sobre o prédio em causa.

A inscricao no registo predial de metade do direito de propriedade sobre o
referido prédio a favor da recorrente BB, segundo a alegagao dos recorrentes,
baseou-se em heranga também integrante de um sexto do direito de
propriedade sobre o mencionado prédio adquirido por contrato de compra e
venda verbal.

A validade do contrato de compra e venda de bens iméveis ou de direitos
sobre eles dependia outrora da sua reducao a escrito simples ou a escritura
publica, consoante o valor, e actualmente depende da sua celebracao por
escritura publica, documentos que constituiam e constituem em relagao a ele
formalidade ad substantiam, sem os quis nao pode ser provado (artigos 15902
do Cddigo Civil de 1867 e 3642, n2 1 e 8752 do Cddigo Civil de 1966).
Todavia, os factos provados nao revelam que o mencionado contrato de
compra e venda nao tenha ocorrido, certo que os proprios intervenientes
afirmaram a sua celebracao, mas tao so que as recorrentes nao o lograram
provar.

Por isso, a conclusao é no sentido de os factos provados nao revelarem que as
recorrentes nao sao titulares do direito de propriedade sobre o mencionado
prédio na proporgao de metade que consta do registo predial.

Dada a presuncgao que resulta do registo, era ao recorrido que incumbia a
prova do contrario, ou seja, de que as recorrentes nao sao titulares do direito
de propriedade sobre o mencionado prédio na proporgao de metade (artigos
72 do Codigo do Registo Predial, 3442, n2 1 e 3509, n? 2, do Cdodigo Civil).
Mas o recorrido, por via dos factos sucessorios que articulou e que ficaram
provados nao logrou ilidir a presuncao de que as recorrentes sao titulares do
direito de propriedade sobre o prédio mencionado sob II 1, na proporcgao de
metade.

8.
Atentemos finalmente na sintese da solugao para o caso espécie decorrente
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dos factos e da lei.

As recorrentes nao adquiriram o direito de propriedade sobre o prédio
mencionado sob II 1 nem sobre parte concretizada deste ou quota daquele
direito por usucapiao.

Nao podia o tribunal declarar que o referido prédio pertencia a EE , a FF GG e
aos herdeiros de HH na proporgao de um terco, porque eles nao lhe pediram o
reconhecimento desse direito (artigo 22, n2 1, do Cdédigo de Processo Civil).

O recorrido nao ilidiu a presuncgao derivada do registo predial de que as
recorrentes sao titulares do direito de propriedade sobre o prédio mencionado
sob II 1 na proporgao de metade.

Nao pode, por isso, manter-se o acordao recorrido na parte em que se
declarou serem o recorrido e os herdeiros de DD, por um lado, e BB e II, por
outro, titulares do direito de propriedade sobre o referido prédio, e em que se
ordenou o cancelamento da inscrigao registal mencionada sob II 5.

Procede, por isso, parcialmente o recurso, com a consequéncia da revogacao
do acérdao recorrido, salvo na parte relativa a absolvigao do recorrido do
pedido formulado pela recorrente BB e CC.

Vencidos no recurso de revista, sao as recorrentes e o recorrido, também no
que concerne ao recurso de apelacao e a acgao, responsaveis pelo pagamento
das custas respectivas, por referéncia ao valor processual e para efeito de
custas da reconvencao e da acgao, respectivamente (artigo 4462, n°s 1 e 2, do
Cddigo de Processo Civil)

1A%

Pelo exposto, revoga-se o acérdao recorrido na parte em que confirmou a
sentenca recorrida, salvo no que concerne ao segmento declarativo da
absolvicao do recorrido dos pedidos contra ele formulados por via de
reconvencao e condenam-se as recorrentes e o recorrido no pagamento das
custas respectivas, incluindo as relativas ao recurso de apelagao e da acgao,
por referéncia ao valor para efeito de custas da reconvencao e da acgao,
respectivamente.

Lisboa, 30 de Marco de 2006
Salvador da Costa

Ferreira de Sousa

Armindo Luis
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