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EXECUCAO HIPOTECARIA HABILITACAO OPOSICAO

EXECUCAO EXTEMPORANEIDADE

Sumario

I. Querendo o exequente actuar a garantia real (hipoteca), fazer intervir, a par
do devedor originario, executado, terceiro que, apds a instauracao da
execucgao, mas antes da efectivacao da penhora, atento o vertido no art. 819¢
do CC, adquiriu o bem hipotecado, objecto da execucgao, o incidente adequado
¢ a habilitacao (art.s 2712 n°1 e 376¢ do CPC).

II. A intervencgao do adquirente na causa importa o ter de aceitar aquela no
estado em que ela se encontrar, nao consentindo "ressurrei¢ao" do prazo
peremptorio para deduzir oposicao a execucgao, nao oferecida pelo
transmitente.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

I. a) "Empresa-A" instaurou execucgao para pagamento de quantia certa,
sujeita a forma ordindria, contra "Empresa-B" e outros, a qual corre seus
termos pela 22 Secgao da 32 Vara Civel de Lisboa, registada sob o n®
5507/1987.

b) Citada, a executada "Empresa-B" opds-se a predita execugao, mediante a
deducao de embargos de executado, nos termos e com os fundamentos que fls.
195 a 208 evidenciam, a 23-09-93.

c) Transitado em julgado o acdérdao deste Tribunal que constitui fls. 235 e
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segs. dos autos, proferido a 09-10-1997, aconteceu o naufragio dos embargos
referidos em b) por deducao fora do prazo (art. 8172 n2 1 a) do CPC).

d) Apés o transito em julgado da decisao a que se alude em c), por apenso a
supracitada execucao, a exequente deduziu o incidente de habilitagcao de
"Empresa-C", por adquirente de imovel penhorado, incidente esse julgado
procedente por decisao transitada em julgado a 10-02-2005 - cfr. certidao
junta a fls. 249 a 252.

e) A 01-03-2005, "Empresa-C" veio deduzir oposi¢do a execugao, em abono
daquela aduzindo o que fls. 2 a 29 revelam.

f) Foi proferido despacho indeferindo, liminarmente, com o fundamento
plasmado no art. 81729 n2 1 a) do CPC, a oposicao a execugao oferecida pela
ora agravante, a bondade da decisao tendo o Sr. Juiz feito radicar no vertido a
fls. 165 e 166.

g) Do despacho de indeferimento, sem éxito, agravou "Empresa-C" , ja que o
TRL, por acérdao de 06-12-2005, negou provimento ao recurso, confirmando a
decisao impugnada (cfr. fls. 256 a 259).

h) De tal acérdao do TRL agravou "Empresa-C", na alegagao apresentada
tendo tirado as conclusoes seguintes:

19

O presente recurso delimita-se pela questdao de apurar se um executado,
habilitado como tal por requerimento do exequente, pode deduzir embargos
de executado logo apds ser trazido a execugao, tendo a decisdo recorrida
entendido que nao, com o que discorda.

PAY

Nao foi a ora executada que requereu a sua habilitacdao, mas sim a exequente.
Portanto, a agravante encontra-se na posicao de executada apenas por
vontade e iniciativa da exequente.

39

Nao se pode afirmar que os embargos em apreco se encontram
definitivamente julgados, uma vez que foram rejeitados por
extemporaneidade.

49

Face a uma peticao liminarmente rejeitada por extemporaneidade (ou por
outro motivo) nao pode dizer-se que foi "definitivamente julgada".

59

Juridicamente, uma tal petigcdo ndao tem existéncia juridica, equivale a sua nao
apresentacao.

69

A rejeigao desses embargos por alegada extemporaneidade, equivale a sua
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nao apresentacao pela primitiva executada, Empresa-B.

79

A decisao recorrida considera que a habilitada, como executada "recebendo o
Direito nos seus precisos termos (substantivos e processuais) em que ele se
verificava na esfera do transmitente, o transmissario/habilitado ndao pode
deduzir embargos se tal direito ja estava precludido na esfera do
transmitente", (cfr. Acérdao recorrido de fls.).

89

O douto Acoérdao recorrido nao indica o fundamento legal desta assercgao.

99

"I - Um executado, habilitado de executado falecido, pode deduzir a oposicao
que poderia ser deduzida pelo executado falecido, se vivo fosse.

IT - Se um executado, citado para a execugao, nao deduzir oposi¢ao no
momento processual oportuno, podera depois deduzi-la na qualidade de
habilitado de executado falecido, nao citado para a mesma", neste sentido, Ac.
do Supremo Tribunal de Justica de 11-03-1999, www.dgsi.pt

10¢

A situagao tratada pelo acordao supra do ST] é a mesma que a situagao dos
autos.

11¢

O executado que se encontra em processo por ter sido julgado habilitado de
executado falecido, nao tem culpa que o sujeito que o antecedeu nao fizesse
uso dos seus direitos atempadamente.

12¢

Nao pode o "novo" executado ver os seus direitos tolhidos, uma vez que sendo
uma outra pessoa, nenhum conhecimento ou legitimidade teve no
processamento que antecedeu a sua habilitacao.

13¢

E da mais elementar justica salvaguardarem-se os direitos de quem, como
habilitado, toma agora conhecimento dos autos e merece o respeito pelos seus
direitos, maxime, pelo seu direito ao contraditoério.

14°

"I - A pessoa que é habilitada como herdeira em determinada ac¢ao sucede na
sua posicao processual e tem os mesmos direitos e obrigacdes que a parte
primitiva.", neste sentido, Acordao da Relagao do Porto de 22.01.2002,
www.dgsi.pt.

159

Termos em que é claro que os direitos da executada habilitado no processo
nao podem ficar precludidos em face da actuacao do anterior executado
falecido.
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16°

Os embargos em aprego sao tempestivos.

17¢

O artigo 8132 do C.P.C. estabelece que o prazo para a oposicao a deduzir pelos
executados é de 20 dias; uma vez que a agravante sO passou a ser executada
apos o transito em julgado da sentencga que a habilitou como tal, sé a partir
dessa data é que podia opor-se a execugao;

182

O artigo 8162 do C.P.C. estabelece que, além dos fundamentos de oposigao
especificados no artigo 8142 do C.P.C., podem alegar-se ainda quaisquer
outros que seria licito deduzir como defesa no processo de declaracao.

199

Os artigos 5252, 5982 e 6989, todos do Codigo Civil, asseguram ao
“condevedor”, "novo devedor" ou "dono da coisa", respectivamente, o direito
de opor ao credor todos os meios de defesa que o devedor originario tiver
contra o crédito, tal como, paralelamente, o "novo executado".

209

Carece de sentido que se entenda que um credor posa colocar um terceiro na
posicao de executado - por via da habilitacao - sem que este pudesse impugnar
o valor pedido na execucao, seria manifestamente violado o principio
constitucional do contraditério, plasmado no artigo 202 da Constituicao da
Republica Portuguesa e vertido na lei ordinaria, no n°3 do artigo 32 do artigo
32 do C.P.C.

21¢

A pessoa que é habilitada como herdeira em determinada acgao sucede na sua
posicao processual e tem os mesmos direitos e obrigacoes que a parte
primitiva.

229

Transpondo esta premissa para a situacao do presente agravo, a parte
legalmente habilitada, uma vez citada, dispoe do prazo de 20 dias para se opor
a execugao por meio de embargos, tal como a parte primitiva dispos de tal
prazo.

23¢9

"I - Um executado, habilitado de executado falecido, pode deduzir a oposicao
que poderia ser deduzida pelo executado falecido, se vivo fosse.

IT - Se um executado, citado para a execugao, nao deduzir oposi¢ao no
momento processual oportuno, podera depois deduzi-la na qualidade de
habilitado de executado falecido, nao citado para a mesma.", Ac. ST] de
11-03-99, processo n? 99B120, n? convencional JSTJ00036227, www.dgs.pt.
249
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"I - Tendo falecido o executado e habilitado o seu sucessor no respectivo
incidente de habilitacao por decisao transitada em julgado, nao pode este
discutir nos embargos de executado a sua ilegitimidade.

II - Na causa principal podera discutir a questao da legitimidade do primitivo
devedor mas nao podera reapreciar-se a sua legitimidade como representante
do falecido.", - entenda-se, por meio de embargos de executado - neste
sentido, Ac. RL, de 02-12-92, processo n263651; n? convencional
JTRL0O0002474, www.dgsi.pt.

259

"I - Nada obsta, em processo executivo, que seja aplicado analogicamente o
incidente de habilitacdao para fazer intervir o adquirente de bem hipotecado
gue nao registou a aquisigcao antes da acgao.

Il - Mas para assegurar o seu direito de defesa, deve ele ser notificado para os
termos da execucao afim de, querendo, deduzir oposi¢cao por embargos",
Neste sentido, Ac. RP de 21-03-2002, Col. de Jur., 2002, 2, 203.

269

"Habilitado como parte (executado) no processo principal, este fica com a
faculdade de deduzir embargos de executado, contando-se o prazo para a sua
deducao a partir da data da citagao em tal processo (art. 8162, n2 1), assim
podendo ai fazer salvaguardar a sua posicao juridica". Neste sentido, Ac. RC,
de 18-01-2000, processo n? 3091/99, N2 Convencional JTRC 189/4,
www.dgsi.pt.

279

A decisao proferida a fls. que julgou extemporaneos os embargos de executado
deduzidos pela ora agravante colide frontalmente com a lei, na medida em que
ndao permitiu a ora agravante assegurar o seu direito de defesa, termos em
que o mesmo ¢€ ilegal e inconstitucional.

289

Verifica-se assim que sairam violados pelo Acdérdao recorrido o principio
constitucional do contraditério, plasmado no art. 202 da Constitui¢ao da
Republica Portuguesa e vertido na lei ordindria, no n® 3 do artigo 3¢ do C.P.C,,
os artigos 813%, 8149 e 8169, todos do CPC e os artigos 5252, 5982 e 6989,
estes do Cdédigo Civil.

i) Contra-alegacao nao houve.
j) Colhidos que foram os vistos legais, cumpre apreciar e decidir.

II. Eis como se configura a factualidade relevante para o julgamento do

agravo, para além da relatada em I. a) a g), a qual, por despiciendo isso ser, se
nao reescreve:
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a) "Empresa-B" foi citada, para os termos da execucgao citada em I. a), por
divida provida de garantia real -hipoteca-, em Outubro de 88.

b) A ora recorrente adquiriu imével - fracgdao auténoma designada pela letra
"H" do prédio urbano a que se alude a fls. 250 - a executada "Empresa-B", em
data posterior a da instauracao da execucgao referida em I. a).

ITI. O DIREITO:

1. Visto o disposto no art. 562 n? 2 do CPC (com a redacgao anterior a vigente,
a que se deve ter em conta, atenta a data da instauracao da execugao), como
ja se deixou assinalado em acérdao deste Tribunal, por nds relatado, outra nao
sendo a tese sufragada por Lebre de Freitas (in "A Accao Executiva", Coimbra
Editora, 1993, pag.102), nao sofre duvida que é o incidente de habilitacao
(art.s 2712 n°1 e 3762 do CPC) o adequado para, como acontece no caso sub
judice, querendo o exequente actuar a garantia real, fazer intervir, mesmo a
par do executado, devedor origindrio, o terceiro que, apds a instalagao da
execucgao, mas antes da efectivacao da penhora (para se estar ante
transmissao oponivel a execucgao - art. 8192 do CC), adquiriu bem hipotecado,
objecto da execucgao.

A decisao de tal incidente é que desencadeia a intervencao na causa do
transmissario, a qual, como salienta Salvador da Costa, in "Os Incidentes da
Instancia", 32 Edigdo-Actualizada e Ampliada-, Almedina, pag. 259, "implica
que ele tem que a aceitar no estado em que ela se encontrar, certo que o
transmitente continuou a ter legitimidade para continuar na causa principal
até o transmissario, por habilitagdo, ser admitido a substitui-lo (art. 2719,
nel)".

2. Pois bem:

Quando, na hipétese vertente, o incidente de habilitagdo da ora recorrente foi
decidido, ja ha muito transitara em julgado o acéordao deste Tribunal a que se
alude em I. c¢), o qual rejeitou os embargos de executado deduzidos por
"Empresa-B, com o fundamento a que se reporta o art. 8172 n21 a) do CPC.
Uma vez que a matéria da oposicao a execucgao deduzida por "Empresa-C" nao
¢, mais flagrantemente, superveniente (art. 8162 n2 2 do CPC), ponderado o
plasmado em 1. que antecede, censura alguma merece a decisao recorrida
que confirmou o despacho a que se alude em 1. f).

Hé& que ter presente, outrossim, o vazado no art. 1452n° 1 e 3 do CPC!

A habilitacdo do adquirente nao "ressuscita" prazo peremptorio para deduzir
oposicdo a execucgao, nao respeitado pelo transmitente (art.8162 n2 1 do CPC),
com a consequéncia ja noticiada (cfr. I. c) !...
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Tal como a notificagao da decisao que considere habilitado(s) o (s) sucessor
(es) de réu que, em accao declarativa, nao contestou, no prazo legal, nao faz
renascer o prazo para o oferecimento de tal articulado !...

Se a executada transmitente nao fez uso, atempadamente, dos seus direitos
(conclusao 112 da alegacgao), sibi imputet !...

Ao que conduziria a peregrina tese da recorrente quanto a renovacao de
prazos como fruto do incidente de habilitagao!!!

Enfim:

O principio do contraditério que vai insito no direito de acesso aos tribunais,
consagrado no art. 202 n?1 da Lei Fundamental, em nada foi ferido pelo
acordao sob recurso, ao arrepio do sufragado pela agravante, nem constitui, é
liquido, paradigma de violagao dos demais normativos a colagao chamados na
conclusao ultima da sua alegacao.

A defesa dos direitos e interesses legalmente protegidos, no ambito de "um
due process of law", tem, isso sim, de ser feita pelas partes, com observancia
dos prazos peremptorios.

IV. CONCLUSAO:
Termos em que se nega provimento ao agravo, confirmando-se,
consequentemente, o acordao impugnado.

Custas pela recorrente (art. 4462 n%s 1 e 2 do CPC).
Lisboa, 18 de Maio de 2006
Pereira da Silva

Rodrigues dos Santos
Noronha do Nascimento
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