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AMBITO DO RECURSO QUESTAO NOVA
CONCLUSOES DA MOTIVACAO MEDIDA DA PENA

REJEICAO DE RECURSO

Sumario

I - E entendimento constante do STJ sobre a natureza e funcao processual do
recurso o de que este nao pode ter como objecto a decisao de questoes novas,
constituindo apenas um remédio processual que permite a reapreciacao, em
outra instancia, de decisoes expressas sobre matérias e questoes ja
submetidas e objecto de decisao do tribunal de que se recorre:em férmula
impressiva, no recurso nao se decide, com rigor, uma causa, mas apenas
questoes especificas e delimitadas que tenham ja sido objecto de decisao
anterior pelo tribunal a quo e que um interessado pretende ver reapreciadas.
IT - O recurso interposto de uma sentenca abrange, por regra, toda a decisao
(art. 402.2 do CPP), sendo admissivel restringir o recurso a uma parte de
decisao quando a parte recorrida puder ser separada da nao recorrida (art.
403.2 do CPP); todavia, de todo o modo, o recurso deve ser delimitado pelo
recorrente nas conclusoes da motivacao (art. 412.2, n.2 2, do CPP).

IIT - Quando o recorrente limita o recurso a uma parte da decisao ou a
segmentos especificos da mesma (por exemplo, a limitagao do recurso a
decisao sobre a matéria de facto), condiciona também, no processo, a
susceptibilidade de serem conhecidas, em outro grau, posteriormente,
questoes que nao foram objecto de recurso.

IV - Com efeito, delimitado o objecto do recurso no primeiro grau a
determinada questao, de facto ou de direito, a decisao que conhecer do
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recurso limita o seu ambito as questdes que lhe forem deferidas; em
consequéncia, o recurso que for interposto de tal decisdao nao pode ter por
objecto matérias sobre as quais a decisao recorrida ndao se pronunciou por o
nao poder fazer.

V - Assim, se o recorrente nao submeteu a apreciagao do Tribunal da Relagao
a questdo relativa a determinacao da medida da pena (e por isso este tribunal
nao poderia ter decidido sobre tal matéria), tal questdo ndao pode ser objecto
do recurso que é interposto do acérdao da Relagao.

VI - O recurso deve, pois, ser rejeitado, por respeitar a questdao que nao foi
objecto do acérdao recorrido, e por isso manifestamente improcedente (art.
420.2,n.2 1, do CPP). *

* Sumario elaborado pelo Relator.

Texto Integral

Acordam na Secc¢ao Criminal do Supremo Tribunal de Justica:

1. No processo comum n? 24/03, do 12 Juizo do tribunal de Porto de Més, AA
foi julgado por um crime continuado de abuso sexual, p. e p. no artigo 1722, n?
2 do Codigo Penal, e condenado na pena de quatro anos e seis meses de
prisao.

Recorreu para o tribunal da Relagao, definindo ao objecto do recurso apenas a
discussao sobre a decisao em matéria de facto, entendendo que a matéria de
facto provada nao permitia a condenacao.

O tribunal da Relacao negou provimento ao recurso, confirmando o acordao
recorrido.

2. Recorre para o Supremo Tribunal, com os fundamentos da motivacao que
apresenta e em cujas conclusoes delimita como objecto de recurso apenas a
questao relativa a determinacao da medida da pena, que entende dever ser
fixada em trés anos de prisao, suspensa na sua execucgao (conclusoes 32, 42 e
59).

O magistrado do Ministério Publico junto do tribunal da Relacao respondeu a
motivacao considerando que o recurso nao merece provimento.

3. No Supremo Tribunal, a Exm?2 Procuradora-Geral Adjunta teve intervencao
nos termos do artigo 4162 do Cédigo de Processo Penal, e pronunciou-se pela
rejeicao do recurso, uma vez que as questoes que o recorrente suscita no
recurso para o Supremo Tribunal sdao questdes novas, por nao constituirem
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objecto de recurso e nao terem, consequentemente, sido conhecidas pelo
tribunal da Relagao.

Notificado, o recorrente defende que o recurso deve ser apreciado, dado que
invocou no recurso para o tribunal da Relacdo a existéncia dos vicios de erro
notorio na apreciacao da prova e de insuficiéncia da matéria de facto (artigo
4109, n? 2, alineas a) e ¢) do CPP), que «sao questoes de direito que
interferem de forma basica e fundamental nos problemas relativos a medida
da pena e a imposicao de pena nao privativa de liberdade».

4. Colhidos os vistos, o processo foi a conferéncia, cumprindo decidir.

Como é de sua natureza e fungao processual, u recurso nao pode ter como
objecto a decisdao de questdes novas, constituindo apenas um remédio
processual que permite a reapreciacdao, em outra instancia, de decisoes
expressas sobre matérias e questoes ja submetidas e objecto de decisao do
tribunal de que se recorre. Em féormula impressiva, no recurso nao se decide,
em rigor, uma causa, mas apenas questoes especificas e delimitadas que
tenham ja sido objecto de decisao anterior pelo tribunal a quo e que um
interessado pretende ver reapreciadas.

Este é o entendimento constante do Supremo Tribunal sobre a natureza e
fungao do recurso.

O recurso interposto de uma sentenca abrange, por regra, toda a decisao
(artigo 4022 do CPP), sendo admissivel restringir o recurso a uma parte de
decisao quando a parte recorrida puder ser separada da nao recorrida (artigo
4032 do CPP); todavia, de todo o modo, o recurso deve ser delimitado pelo
recorrente nas conclusoes da motivacgao (artigo 4122, n2 2 do CPP).

Quando o recorrente limita o recurso a uma parte da decisao ou a segmentos
especificos da decisao (por exemplo, a limitagao do recurso a decisao sobre a
matéria de facto), condiciona também, no processo, a susceptibilidade de
serem conhecidas, em outro grau, posteriormente, questdoes que nao foram
objecto do recuso. Com efeito, delimitado o objecto do recurso no primeiro
grau a determinada questao, de facto ou de direito, a decisao que conhecer do
recurso limita o seu ambito as questdes que lhe forem deferidas; em
consequéncia, o recurso que for interposto de tal decisdo nao pode ter por
objecto matérias sobre as quais a decisao recorrida ndao se pronunciou por nao
poder pronunciar-se.

A limitagao do recurso num primeiro grau condiciona, pois, definitivamente no
processo o ambito e o objecto do recurso em outro grau.

No caso, o recorrente ndao submeteu a cognigao do tribunal da Relagao a
questao relativa a determinagao da medida da pena, e por isso este tribunal
nao poderia ter decidido sobre tal matéria.
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Nao integrando a decisao recorrida, tal matéria nao pode ser objecto do
recurso que é interposto do acordao da Relacao e nao, neste momento, da
decisao da 12 instancia.

O recurso deve assim ser rejeitado, por respeitar a questao que nao foi objecto
do acordao recorrido.

5. Nestes termos rejeita-se o recurso.
Lisboa, 20 de Dezembro de 2006
Henriques Gaspar (relator)

Silva Flor
Soreto de Barros
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