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Sumario

I - Como disposto nos arts. 122.2,123.2, 1878.2, n.2 1, 1881.2, n.2 1 e 1885.9,
n.2 1, do CC, enquanto dure a menoridade compete aos pais, no interesse dos
filhos, velar pela seguranca, educacao (fisica, intelectual e moral - que
abrange o poder de correcgao) e saude destes, e representa-los.

II - Provado que no dia 28-01-1983, quando descia as escadas de acesso a
Escola Secundaria que frequentava, o A. foi atingido por uma pedra enviada
por outro aluno, pedra que lhe acertou na cabeca quando fazia ja um trajecto
descendente, que ficou, desde logo, prostrado no chao da escada de acesso a
Escola, tendo sido conduzido a Santa Casa da Misericérdia e dai ao Hospital,
tendo sofrido traumatismo craniano com esmagamento da placa 6ssea, com
corte da artéria, perda da fala e hematoma subdural, lesbes que obrigaram a
duas intervencgoes cirurgicas onde lhe foi extraido osso craniano e implantada
uma protese artificial na estrutura éssea, com incapacidade permanente de
50%, nao pode, nestas condicoes, aceitar-se que o pai do agressor se
desincumbiu, tanto quanto exigivel, capazmente, do dever de educacao que
sobre ele impendia.
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III - Provou-se ainda que o comportamento habitual do jovem agressor nao
exigia que o pai o acompanhasse na escola. Nem ¢é exigivel a nenhum obrigado
a vigilancia que acompanhe o vigilando para todo o lado, num policiamento
impossivel e castrante. Mas o que se exige é que, desde pequenino e dia a dia,
0 pai dé o pao e a criacao ao filho, o eduque no respeito pela vida e
integridade fisica dos outros, que lhe incuta os valores, perenes, do respeito
pelos velhos e pelas criancgas, pelos professores e educadores.

IV - Perante acto tdao irresponsavel e de tao graves resultados, praticado por
um jovem de 16 anos, é forcoso concluir que o falecido pai nao conseguiu
educar o filho como devia e lhe impunha a lei. nao elidindo a presuncgao de
culpa que sobre ele lancou o art. 4912 do CC, pelo que é responsavel pelos
danos causados ao A.

V - Nos termos das disposi¢coes conjugadas dos arts. 483.2, 562.2a 564.2 e
566.2 do CC, estao os habilitados sucessores do falecido R. obrigados a
indemnizar o A. pelos danos patrimoniais sofridos.

VI - Em consequéncia da pedrada sofrida, o A. perdeu o ano escolar, sofreu
dores antes e depois das intervengoes cirurgicas, passou a ter medo de
brincar com outros menores da sua idade, nomeadamente os irmaos, sentiu
desgosto por ter perdido o ano escolar e por nao poder brincar livremente
com menores da sua idade, ficou a sofrer de uma incapacidade geral
(fisioldgica) permanente parcial de cinquenta por cento, passou a sofrer de
neurose fébica e obsessiva pés-traumatica, traduzida por acentuada
deterioracao do comportamento, requer assisténcia por periodos prolongados,
nao tem autonomia e esta dependente da familia, dai que, 7.500 contos nao
sejam demais para compensar os danos nao patrimoniais sofridos.

VII - O autor obteve o seu primeiro emprego em 1994 como técnico de
producao, estando de baixa ha mais de um ano, uma vez que comecga a sentir-
se mal, designadamente com falta de ar, a tremer e sentindo uma necessidade
imperiosa de abandonar o local onde se encontra e voltar para casa. Embora
se nao saiba quanto o A. auferia, quanto recebe de baixa, quando ou se sera
reformado por incapacidade, certo é que a lei nos impde que na fixacao da
indemnizagao atendamos aos danos futuros, desde que sejam previsiveis; se
nao forem concretamente determinaveis, a fixacdo da indemnizacao
correspondente serd remetida para decisao ulterior - n.¢ 2 do art. 564.2 do CC
-ou o tribunal julgard equitativamente dentro dos limites que tiver por
provados - n.2 3 do art. 566.2 do mesmo CC.

VIII - Como técnico de producao nao aufere o A. menos que o salario minimo.
Padecendo, como padece, de neurose fobica e obsessiva post traumatica muito
dificilmente arranjara outro emprego. A incapacidade permanente de 50%
corresponderd, na pratica, a incapacidade total por cerca de cinquenta anos: o
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A. arranjou o primeiro emprego aos 24 anos e a vida activa, mais longa que a
laboral, prolonga-se para la dos setenta anos. Considerando estes factores, a
baixa taxa de juro corrente (a roda dos 3%) e lancando mao da equidade,
temos a pedida quantia de dezassete mil e quinhentos contos por adequada a
ressarcir os danos patrimoniais resultantes da incapacidade parcial
permanente de que o A. ficou a padecer.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

AA e esposa BB, por si e em representacao do filho menor CC, instauraram,
em 20 de Novembro de 1984, accao declarativa de condenacao, com processo
comum e forma sumaria, contra

1-DDe
2 - EE

pedindo sejam os réus condenados a pagar aos autores a importancia de €
1.980,23 (397.000$00) a titulo de danos patrimoniais e nao patrimoniais
emergentes de um evento ocorrido com o filho CC e em que foi interveniente o
filho do 1.° réu, quando ambos se encontravam na escola secundaria que,
como alunos, frequentavam.

Alegaram para tanto - em suma - que sao os pais de CC, sendo o primeiro réu
pai de FF menores que em 1982/1983 frequentaram a Escola Secundaria do
Seixal;

- no dia 28/01/1983, quando o CC descia as escadas de acesso a escola foi a
tingido por uma pedra de calcada enviada pelo FF, provocando-lhe
traumatismo craniano e hematoma subdural, sabendo este que tal objecto
poderia atingir alguém;

- 0 CC ficou prostrado no chao da escola, sendo de seguida conduzido a
Misericoérdia do Seixal e ao Hospital de Sao José, onde foi submetido a duas
intervencgoes cirurgicas na qual lhe foi extraido osso craniano e introduzida
prétese, obrigando o CC a perder o ano escolar;
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- alegaram ainda que a agressao foi provocada pela deficiente educacao e
vigilancia exercida pelo pai do menor;

- em consequéncia do acidente, o CC nao voltou a ser uma crian¢ca normal pois
tinha medo de brincar com outras criancas, despendendo os autores diversos
montantes em alimentagao, transportes e consultas médicas e sofrendo o
menor as dores e o desgosto emergente da sua situagao;

- a responsabilidade do 2.° réu emerge das atribuicdes decorrentes da
prestacao de servigos de seguro escolar dos alunos inscritos no ensino oficial
publico.

Citados, os réus FF e GG (habilitados em substituicao do seu falecido pai DD -
fls. 35 do apenso A) contestaram:

a) - por excepcao, invocando a ilegitimidade dos autores uma vez que o CC
atingira a maioridade;

b) - e por impugnacao, alegando que a pedra lancada pelo 1.° réu nao era
dirigida ao filho dos autores, atingindo este quando fazia um percurso
descendente; que o 1° réu era um jovem normal e que nao se justificava nem
era admissivel que o pai o0 acompanhasse na escola. Pugnam, assim, pela
improce-déncia do pedido.

Respondeu o autor CC (depois de em 18.10.1990, por ter atingido a
maioridade, ratificar o processado) invocando prosseguir a accao em nome
préprio; improcedia, assim, a excepcgao de ilegitimidade.

Houve ainda lugar a habilitacao do Estado Portugués, em consequéncia da
extingao do EE (fls. 33 do apenso C).

No despacho saneador, foi julgada improcedente a excepcgao de ilegitimi-dade
dos autores e afirmada a regularidade da instancia.
Especificacao e questionario nao sofreram reclamacao.

A fls. 203 foi junto pelo Autor CC articulado superveniente e requerida a
ampliacao do pedido, a condenacgao dos Réus a pagarem-lhe a quantia de
25.000.000%$00, sendo 17.500 contos pelos danos fisicos e 7.500 contos pelos
danos morais. O articulado superveniente foi admitido por despacho de fls.
242

Por despacho a fls. 243 foram aditados ao questionario novos quesitos.

A fls. 262 o Estado requereu fossem declarados nulos o despacho saneador e
os actos subsequentes, nulidade declarada pelo despacho proferido a fls. 276
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-277.

Foram elaborados novo despacho saneador, especificacao e questionario.

Por requerimento junto a fls. 365 foi repetida a ampliagao do pedido de
condenacgao dos RR a pagarem-lhe a quantia de 25.000.000$00.

Por despacho constante da acta de fls. 374, o Sr. Juiz convidou o Autor a
enunciar os factos integradores da causa de pedir quanto ao Réu Estado, o
que aquele cumpriu por articulado junto a fls. 388.

Por despacho proferido a fls. 395 foi deferida a requerida ampliagao do pedido
e aditados ao questionario novos quesitos.

Procedeu-se a julgamento e, decidida a matéria de facto, sem reclamacoes,
proferiu o Ex.mo Juiz sentenca que decidiu:

a) - Como questdo prévia, julgar os Juizos de Competéncia Especializada Civel
materialmente incompetentes para conhecer o pedido formulado contra o
Estado (Ministério da Educacao), absolvendo este réu da instancia nesta
parte;

b) - Quanto ao mérito da accao foi ela julgada improcedente e os réus
habilitados FF e GG absolvidos do pedido formulado por se entender que se
nao verificava, in casu, violagao do alegado dever de vigilancia por parte do
falecido pai do entao menor FF.

Apelou o Autor, pedindo alteracdo da decisdo sobre a matéria de facto e
revogacao do decidido, com condenacao dos RR a indemnizar.

A Relacao de Lisboa manteve a matéria de facto assente e confirmou, por
remissao, o mais decidido: a acgao contra o Estado era da competéncia dos
tribunais administrativos e nao ocorrera omissao do dever de vigilancia.

Continuando inconformado pede o A. revista, insistindo na competéncia do
Tribunal Judicial e na nao elisao da presuncao de culpa consagrada no art.
4912 do CC. Como se vé da alegagdo que coroou com as seguintes
Conclusoes:

1 - O presente recurso de revista vem interposto do douto Acérdao proferido
pelo Tribunal da Relagao de Lisboa nos presentes autos, que confirmou a
sentencga proferida em 12 instancia, tendo julgado improcedente as alegagoes
de recurso formuladas pelo ora recorrente.

2 - Nos presentes autos, e ja na sentenga recorrida, o Tribunal julgou-se
incompetente em razao da matéria, relativamente ao pedido formulado contra
o Estado Portugués, entendendo que a apreciacao daquele pedido cabe aos
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Tribunais Administrativos.

3 - A presente acgao foi proposta contra o entao EE que tinha sido criado e se
regulava pelos D.L. n.° 178/71, de 30 de Abril e pelo D.L. n.° 223/73, de 11 de
Maio, tendo sido objecto de indeferimento liminar.

4 - Desse despacho o recorrente recorreu para o Tribunal da Relagao de
Lisboa, tendo este decidido que assistia razao ao recorrente, mandando
prosseguir os autos.

5 - Considerando a decisao do Tribunal da Relacdo de Lisboa, esta subjacente
a mesma o reconhecimento da competéncia dos Tribunais comuns para a
apreciacao do pedido formulado contra o EE.

6 - Pois se assim nao fosse, deveria desde logo a Relagao de Lisboa ter
decidido no sentido da absolvigcao da instancia quanto ao segundo réu, o
Instituto, se efectivamente entendesse que a competéncia cabia aos Tribunais
Administrativos, o que nao aconteceu e os autos prosseguiram.

7 - No decorrer do processo e por causa da extingcao do antigo EE, foi julgado
habilitado nos presentes autos o Estado Portugués, uma vez que foi este que
sucedeu nas atribuicoes e competéncias do antigo Instituto.

8 - Porém, e tal como consta do D.L. n.° 178/71, de 30 de Abril e do D.L. n.°
223/73, de 11 de Maio, o Instituto gozava de personalidade juridica e gozava
de autonomia administrativa e financeira.

9 - Por esse motivo, entendia a jurisprudéncia e a doutrina que para apreciar e
decidir a responsabilidade do EE, eram competentes os Tribunais comuns e
nao os Tribunais Administrativos.

10 - Foi por esse motivo que a presente acgao foi intentada no Tribunal
comum, também na parte em que se pede a condenagao daquele Instituto a
indemnizar o ora recorrente.

11 - E considerando que a legislacao aplicavel ao Instituto lhe conferia
personalidade juridica e autonomia administrativa e financeira, bem como,
que a jurisprudéncia e a doutrina entendiam igualmente que os Tribunais
competentes eram os Tribunais comuns, devera entender-se, que continuam a
ser os Tribunais comuns os competentes para apreciar e decidir a
responsabilidade do Instituto no que respeita a indemnizacao a pagar ao ora
recorrente.

12 - Na douta sentencga de 12 instancia, invoca-se o artigo 17.° da Lei
Organica do Supremo Tribunal Administrativo, aprovada pelo D.L. n.° 40.768,
de 8 de Setembro de 1956.

13 - Porém, aquele artigo aplicava-se, tal como constava expressamente do
mesmo, aos contratos administrativos, bem como as acgoes destinadas a
efectivar a responsabilidade do Estado ou de instituto publico no ambito
desses mesmos contratos administrativos.
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14 - O que significa que aquele artigo nao se aplicava ao caso concreto dos
presentes autos, pois nao estava em causa um contrato administrativo,
estando em causa, sim, um contrato de seguro, figura juridica do direito
privado, e como tal da competéncia dos Tribunais comuns.

15 - Para além do acima exposto, hd que considerar que nos presentes autos o
Tribunal declarou-se competente em razao da matéria no despacho saneador,
por duas vezes, conforme se pode constatar a fls. 59 e a fls. 283 dos presentes
autos.

16 - Assim, e no momento que a lei confere para esse efeito, o Tribunal nao se
declarou incompetente em razao da matéria, relativamente ao peticionado
contra o EE, sendo que até dispos de duas ocasides para o efeito, declarando-
se expressamente, em ambas as ocasioes, competente.

17 - Pelo exposto, deve concluir-se que os Tribunais comuns sao competentes
para conhecer do pedido formulado pelo recorrente contra o EE, devendo ser
proferida decisao de mérito quanto a esse aspecto da presente causa.

18 - A presente accao foi julgada improcedente no que se refere a respon-
sabilidade dos recorridos, porque o Tribunal "a quo" entendeu que nao ficou
provado que o pai do FF nao tenha cumprido o seu dever de vigilancia.

19 - O artigo 491.° do C. C. presume a responsabilidade daqueles que estao
obrigados a vigilancia de outros em virtude da sua incapacidade natural e,
para ilidir esta presuncao de culpa, é necessario demonstrar-se que foi
cumprido o dever de vigilancia ou que os danos se teriam produzido apesar do
cumprimento daquele dever consignado na lei.

20 - Porém, da sentencga parece resultar que cabia ao recorrente provar que o
menor tinha comportamentos agressivos ou que tivesse havido falta de
vigilancia por parte do pai de FF, quando nao ¢ isso que a lei dispoe.

21 - A "culpa in vigilando" presume-se, cabendo a pessoa obrigada a essa
vigilancia provar que cumpriu o seu dever de vigilancia e s6 dessa forma é
possivel ilidir aquela presuncao.

22 - Essa prova cabia aos recorridos, e nao ao recorrente, como parece
entender o Tribunal "a quo", e, no entender do recorrente, os recorridos nao
lograram provar que o pai de FF cumpriu esse seu dever de vigilancia em
relacao ao menor, tal como resulta dos autos.

23 - E, ao nao provarem esse facto, nao conseguiram ilidir a presuncgao
estabelecida no art. 491.° do C.C., e como tal sdo responsaveis pelos danos
sofridos pelo recorrente, danos causados pelo entao menor FF, uma vez que
foram habilitados nos presentes autos como sucessores do DD, a quem cabia o
referido dever de vigilancia.

24 - Conclui-se, destarte, que a douta decisao recorrida violou o disposto nos
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artigos 66.° e 510.° do Cédigo de Processo Civil e violou ainda o disposto no
artigo 491.° do Cddigo Civil.

Responderam o Estado e o GG, aquele a defender a afirmada competéncia
dos Tribunais administrativos e este a decisao de fundo, como decidira este
Supremo Tribunal em Acoérdao cuja cdpia junta.

Ja neste Supremo Tribunal foi o processo remetido ao Tribunal de Conflitos
para decisao da questao da competéncia para conhecer do pedido formulado
contra o Estado, como resultante das conclusoes 12 a 172, e nos termos do n.2
2 do art. 107.2 do CPC.

Por Acérdao de 2.11.2006, o Tribunal de Conflitos decidiu, confirmando as
decisOes das Instancias, que competentes para conhecimento do pedido contra
o Estado eram os tribunais administrativos.

Dai que tenhamos para resolver, apenas, a questao de saber se ocorreu
omissao do dever de vigilancia do entao menor FF por parte de seu falecido
pai e R. primitivo e, em caso afirmativo, quantificar a indemnizacgao devida -
conclusoes 182 a 242,

Mas antes veremos estarem assentes os seguintes factos - As letras e
algarismos que antecedem cada facto indicam, respectivamente, a alinea da
especificagao ou o quesito de que procedem.:

A - CC nasceu no dia 25/02/1969 e é filho de AA e de BB, conforme certidao do
assento de nascimento a fls. ....

B - FF nasceu no dia 24/07/1966 e é filho de DD e de GG, conforme certidao
de fls. 33 do apenso A.

C - DD faleceu no dia 01/10/1988, conforme certiddao do assento de 6bito de
fls. 88.

D - No ano lectivo de 1982/83 o CC e o FF frequentavam a Escola Secundaria
do Seixal, sita no Bairro das Cavaquinhas, Seixal.

1,2 e 25 - No dia 28/01/1983, quando descia as escadas de acesso a Escola
Secundaria,CC foi atingido por uma pedra enviada por FF, pedra que acertou
na cabecga do CC quando fazia ja um trajecto descendente.

3,4 e5-0 CC e ficou, desde logo, prostrado no chao da escada de acesso a
Escola, tendo sido conduzido a Santa Casa da Misericordia do Seixal e dai ao
Hospital de Sao José.

6, 7 e 8 - Em consequéncia da referida pedrada o CC sofreu traumatismo
craniano com esmagamento da placa 6ssea, com corte da artéria, perda da
fala e hematoma subdural, tendo, por isso, sido submetido a interven-goes
cirirgicas em 28/02/1983 e 20/09/1983 onde lhe foi extraido osso craniano e
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implantada uma prétese artificial na estrutura éssea.

E - DD pagou a AA dez mil escudos pelas despesas tidas com CC.

30 - O comportamento habitual do FF nao exigia que o pai o acompanhasse na
escola.

9 a 12 - Em consequéncia desses factos, o CC perdeu o ano escolar, sofreu
dores antes e depois das intervengoes cirurgicas, passou a ter medo de
brincar com outros menores da sua idade, nomeadamente os irmaos, sentiu
desgosto por ter perdido o ano escolar e por nao poder brincar livremente
com menores da sua idade.

13, 14 e 16 - Aquando da primeira intervencao cirirgica, foram gastos com o
CC montantes nao concretamente determinados em alimentacgao, 4.045$00 em
transportes e deslocacoes para visitar o CC e € 29,93 (seis mil escudos) em
consultas médicas.

17 - Aquando da segunda intervencgao cirirgica foi despendido um montante
nao concretamente determinado em alimentacao.

20 e 21 - Durante o periodo de internamento, o CC foi acompa-nhado pela sua
mae que deixou de auferir € 199,52 (40.000$00) como vendedora de produtos
horticolas.

31 - As cirurgias a que o CC foi sujeito representaram situagoes de risco para
a vida dele.

32 a 35 - Em consequéncia da pedrada que o atingiu, o autor sofreu
incapacidade geral (fisioldgica) temporaria absoluta entre 31/01/1983 e
15/02/1983 e de 19/09/1983 a 30/09/1983, incapacidade geral (fisiologica)
temporaria parcial fixada numa média de oitenta por cento desde 16/02/1983
a 18/09/1983, incapacidade geral (fisiologica) temporaria parcial fixada numa
média de sessenta por cento desde 18/09/1983 a 30/11/1983 e incapacidade
temporaria para a actividade habitual desde 31/01/1983 a 31/11/1983.

36 e 37- Em consequéncia do referido evento, o autor ficou a sofrer de uma
incapacidade geral (fisiologica) permanente parcial de cinquenta por cento e
necessita de medicagao de suporte para ultrapassar as suas crises,
consumindo farmacos como o "Xanax", "Vectan", "Stilnox" e "Protiadene 75
mg" ou similares.

39 e 40 - O autor tem dificuldade em fazer amizades ou de manter qualquer
relacionamento e nunca mais conseguiu voltar a frequentar a escola, tendo
"medo" de ir a escola e nunca tendo conseguido superar tal medo.

41 - O autor obteve o seu primeiro emprego em 1994 como técnico de
producao na Auto-Europa, estando de baixa ha mais de um ano, uma vez que
comeca a sentir-se mal, designadamente com falta de ar, a tremer e sentindo
uma necessidade imperiosa de abandonar o local onde se encontra e voltar
para casa.
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42 - O autor nao consegue sequer afastar-se de casa sozinho e, por vezes, nem
mesmo acompanhado.

43 - As poucas vezes que se ausenta de casa é com a familia mas, mesmo
assim, nao consegue frequentar locais fechados ou onde exista muita gente.
44 - Quando sai com o irmao, tem sempre necessidade de saber que, pelo
menos, um dos pais esta em casa.

45 - O autor foi sujeito a tratamento psicolégico e psiquiatrico, continuando
ainda a frequentar quinzenalmente a consulta de psiquiatria do Hospital de
Miguel Bombarda e, quando esta em crise, fa-lo semanalmente.

46 - Em consequéncia do descrito evento o autor passou a sofrer de neurose
fobica e obsessiva pos-traumatica, traduzida por acentuada deterioragado do
comportamento, requerendo assisténcia por periodos prolongados, sem
autonomia e dependente da familia.

47 - Em consequéncia do acidente referido, nao foi efectuado processo de
averiguacao de responsabilidades na Escola Secundaria do Seixal (actual
Escola Secundaéria José Afonso).

A estes factos se aplicara o Direito
Da violacao do dever de vigilancia

Sob a epigrafe "Responsabilidade das pessoas obrigadas a vigilancia de
outrem", o artigo 4912 do Cddigo Civil prescreve o seguinte:

As pessoas que, por lei ou negocio juridico, forem obrigadas a vigiar outras,
por virtude da incapacidade natural destas, sdo responsadveis pelos danos que
elas causem a terceiro, salvo se mostrarem que cumpriram o seu dever de
vigildncia ou que os danos se teriam produzido ainda que o tivessem
cumprido.

Como disposto nos art. 12292, 1232, 18782, n.2 1, 18812, n.21 e 18859, n.2 1, do
Cddigo Civil, enquanto dure a menoridade - isto é, até aos 18 anos - compete
aos pais, no interesse dos filhos, velar pela seguranca, educacao (fisica,
intelectual e moral - que abrange o poder de correccao) e saude destes, e
representa-los.

Assim, o dever legal de vigilancia dos filhos mantém-se até aos 18 anos, nada
na lei autorizando a concluir que, apos os 16 anos, esse dever deixa de existir
em relacao a actos de natureza criminal, para o efeito da responsabilidade
civil, s6 podendo manter-se em relacao a actos de natureza nao criminal -
Declaracao de voto no Ac. do STJ, de 2.11.1995, no BMJ 451-53..
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Como ensinam Pires de Lima e Antunes Varela, “estabelece-se uma mera
presuncao de culpa das pessoas obrigadas, por lei ou negécio juridico, a vigiar
outras e nao a sua responsabilidade objectiva. A lei admite-as a provar que
cumpriram o seu dever de vigilancia ou, mais do que isso, que os danos nao
deixariam de se produzir ainda que o tivessem cumprido - Cédigo Civil
Anotado", Coimbra Editora, 42 edigao, volume I, pag. 492.

... no caso de danos causados por incapazes (pessoas naturalmente incapazes)
a terceiros presume-se que houve culpa da parte das pessoas obrigadas a
vigia-los (art. 4919): pais, tutores, mestres de oficinas, professores,
preceptores, enfermeiros, guardas, etc.

Ja o Cdodigo de 1867, nos art. 2377.2 e 2379.9, estabelecia presungoes analogas
em relacdao aos actos praticados pelo demente e pelo menor. O Codigo vigente
generaliza a doutrina aos casos de incapacidade natural, sem deixar de incluir
a causa natural de incapacidade por exceléncia, que é a menoridade.

As pessoas atingidas pela obrigacao de indemnizar nao respondem por facto
de outrem, mas por facto préprio, visto a lei presumir que houve falta
(omissao) da vigilancia adequada (culpa in vigilando).

Esta presuncao baseia-se em varias consideragoes, a saber:

a) - Num dado da experiéncia (segundo a qual boa parte dos actos ilicitos
praticados pelos incapazes procede de uma falta de vigilancia adequada);

b) - Na necessidade de acautelar o direito de indemnizacgao do lesado contra o
risco da irresponsabilidade ou de insolvabilidade do autor directo da lesao;

c) - Na proépria conveniéncia de estimular o cumprimento dos deveres que
recaem sobre aqueles a cuja guarda o incapaz esteja entregue.

E o regime nao pode considerar-se violento nem injusto, na medida em que o
vigilante pode sempre afastar a presuncao, nos termos da parte final do artigo
491°

A responsabilidade do obrigado a vigilancia pode ser afastada por qualquer
das duas vias abertas no preceito legal: mediante a prova de cumprimento do
dever de vigilancia [(Como este dever de vigilancia varia consoante a natureza
e o grau da incapacidade, a prova do seu cumprimento ha-de adaptar-se as
circunstancias (concretas) de cada caso: vide ac. do S.T.J., de I I-7-1978
(B.M.]., 279, pag. 141)] ou mostrando que o dano se teria produzido, mesmo
que o dever tivesse sido cumprido.

Nem todos os obrigados a vigiar outras pessoas estao sujeitos a presuncgao de
culpa, mas s6 aqueles cujo dever de vigilancia é determinado pela
incapacidade natural do vigiado. A responsabilidade nao abrange, assim, o
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graduado que comanda um destacamento militar, em relacao aos actos
danosos praticados pelos seus subordinados.

Como a incapacidade natural nem sempre corresponde a inimputabilidade,
pode cumular-se a responsabilidade do incapaz e da pessoa obrigada a vigia-
lo: nesse caso, responderao solidariamente nos termos do artigo 4979 -
Antunes Varela, Das Obrigacoes em Geral, I, 92 ed., 611 a 613..

Em conformidade com a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, o dever de
vigilancia comeca antes da verificagdao do facto danoso, com a formacgao da

personalidade do menor e a direcgao da respectiva educacao - Acérdaos de

23.08.88, de 05.11.95 e de 06.10.98, em www.dgsi.pt.

Por outro lado, de acordo com o entendimento largamente maioritario da
jurisprudéncia nacional relativamente a avaliacao do cumprimento do dever
de vigilancia sobre incapaz, faz-se frequente apelo aos deveres de educacao -
Acérdao do STJ de 20-03-1991, no BM]J 405-220..

«Como observa Henrique Antunes, "se nao se deve dificultar excessi-vamente
a ilisdo da presuncao de culpa, também nao se pode olvidar a posicao do
lesado, em cujo interesse existe a disciplina da responsabilidade civil".

Com efeito, na vigilancia, encontra-se compreendida a educacao, bastando ao
lesado provar a existéncia do dever de vigilancia sem ter de provar a culpa dos
pais no defeito de educacao que tenha causado o dano.

O exercicio da vigilancia comecga antes da producgao do resultado danoso.

Ora, é justamente ai que desempenha papel fulcral, a par dos simples
conselhos e recomendacgoes - que cabem ainda no exercicio da vigilancia
stricto sensu - a educacgao do vigilando, como um processo de construgao da
persona-lidade e caracter do menor.

Resulta do exposto que nao se afigura legitimo desligar a vigilancia da
educacao, nao apenas no sentido de o grau da referida vigilancia em sentido
estrito depender da educacao dada, mas também no sentido de a ma educacao
ser igualmente um cumprimento defeituoso do dever de vigilancia,
fundamento de responsabilidade.

Tendo presente a grande dificuldade de fazer prova, em tribunal, quanto aos
comportamentos, conselhos e exemplos que formam a educagao de um menor,
deve entender-se que a comprovacgao genérica de uma boa educagao serd, em
principio, suficiente para afastar a responsabilidade.

Acresce que a questao da "falta de educacgao" é particularmente relevante no
quadro de situagoes mais graves, em que o comportamento do incapaz revela

12717



um verdadeiro desprezo pelos interesses de outrem. Na verdade, justifica-se a
limitagao da presuncao de culpa na educacao a esses actos danosos mais
graves e marcadamente intencionais, reveladores da nao interiorizacao de
valores relacionais e de respeito pelos outros.

Ora, é justamente esse o quadro a que corresponde a agressao produzida no
olho direito do C pelo arremesso intencional de uma pedra pontiaguda, atirada
pelo F com o propédsito de atingir o outro menor, a quem perseguiu, apés uma
brincadeira entre criangas em que atiraram pequenas pedras uns aos outros.
Perante actos desta natureza é legitimo entender que hd um defeito de
direcgao geral sobre a pessoa do menor por parte das pessoas obrigadas a sua
vigilancia.

Entao, a presuncao de uma educacao falhada toma lugar, responsa-bilizando-
se os obrigados ao dever de vigilancia por uma falta que antecede o facto
danoso. Encarregados, antes do mais, de ensinar ao incapaz a distingao entre
o bem e o mal, os titulares do dever de educar/vigiar sao moral e civilmente
responsaveis pelos desvios de consciéncia e de comportamento que
permitiram no menor» - Ac. do STJ (Cons.? Garcia Marques) de 15.10.2002,
Processo 02A2638, Documento n? SJ200210150026381, da base de dados do
ITIJ e locais nele referidos.

«Consoante art.4919, produzido um dano por um incapaz, a lei presume - iuris
tantum - que tal resultou de culpa in vigilando.

Trata-se de uma responsabilidade por facto préprio, em que, ilidivel, embora,
aquela presuncgao, ocorre, por via dela, inversao do 6nus da prova, nos termos
e com as consequéncias dos arts. 3442, n?12, e 3502,

Como assim, demonstrado que a conduta do incapaz foi causa do dano, é aos
responsaveis pela vigilancia que compete provar que procederam com a
diligéncia exigivel (ARL de 3/1/78, C]J, III, 13).

Os principios a ter em conta na apreciagao destes casos encontram-se, de
facto, bem resumidos no sumario do Ac. ST] de 23/2/88, BM] 374/466 (v.
também Ac. STJ de 13/2/79, BMJ 284/189-190).

Ancorada esta responsabilidade (extracontratual) num dever de vigilancia,
que, no caso, resulta do disposto nos arts. 1229, 1239, 1299, 18772 e 18782, n?
19, decorre disso mesmo impor-se, a luz, ainda, do disposto nos arts. 4839,
n?1?, e 4872, n® 22, uma apreciagao casuistica, isto é, com especial atencao as
circunstancias do caso - se bem que sem prejuizo, sempre, da presungao
aludida.
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O que, no entanto, nao pode aceitar-se é a tese dos recorrentes, na revista, a
fls. 210 v, 52 par., de que procurar pedras e arremessa-las nao ¢ uma
brincadeira violenta: é-0, pelo menos, perigosa: e tanto assim que na vigéncia
do Cédigo Penal de 1886, o simples arremesso de pedras contra - na direcgao
de - alguém, p. e p. no art.3639, constituia crime publico, nao dependendo o
competente procedimento criminal de queixa, nem admitindo perdao do
ofendido ( v., a propésito, Luis Osério, "Notas ao Cédigo Penal Portugués", III,
129).

Menor que assim procede nao tem, em boa verdade, idoneidade para andar a
brincar com outros sem ter por perto alguém que o vigie.
Menor que assim procede nao tem, em boa verdade, idoneidade para andar a
brincar com outros sem ter por perto alguém que o vigie.

A questao vem, deste modo, a centrar-se, realmente, no condicionalismo
educativo antecedente (v. Ac. ST] de 17/1/80, BM]J 293/308).

Estd provado que os ora recorrentes transmitiram ou ensinaram sempre ao
filho os principios de uma boa formacao e duma boa conduta em sociedade,
designadamente quanto ao respeito pelos outros. O arremesso de pedras em
causa - V. (j) e (k), supra, que teve as graves consequéncias constantes de
(n) a (x ), desmente, no entanto, claramente, que o menor, com, ao tempo, 11
anos de idade, tal tenha efectivamente interiorizado ou apreendido.

Nao pode, nestas condigoes, aceitar-se que os recorrentes se desincum-biram,
tanto quanto exigivel, capazmente, do dever de educacao que sobre eles
impendia, nem, por conseguinte, julgar-se, como pretendem, ilidida a
presuncao estabelecida no art. 4919 - Ac. do STJ (Cons? Oliveira Barros), de
3.6.2004, Documento n? SJ200406030017827, da base de dados do ITT].

».

Voltando ao caso sub judicio e relembrando a factualidade ora interessante,
temos que no dia 28/01/1983, quando descia as escadas de acesso a Escola
Secundaria, o CC foi atingido por uma pedra enviada por FF, pedra que lhe
acertou na cabeca quando fazia ja um trajecto descendente.

O CC ficou, desde logo, prostrado no chao da escada de acesso a Escola, tendo
sido conduzido a Santa Casa da Misericordia do Seixal e dai ao Hospital de
Sao José.
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Provou-se que o comportamento habitual do FF nao exigia que o pai o
acompanhasse na escola. Nem é exigivel a nenhum obrigado a vigilancia que
acompanhe o vigilando para todo o lado, num policiamento impossivel e
castrante.

Mas o que se exige é que, desde pequenino e dia a dia, o pai dé o pao e a
criacao ao filho, o eduque no respeito pela vida e integridade fisica dos outros,
que lhe incuta os valores, perenes, do respeito pelos velhos e pelas criancgas,
pelos professores e educadores.

Se assim acontecesse, nao veriamos agressoes a professores em plena sala de
aulas, nem aconteceria o aqui relatado: a saida da escola, quando os
estudantes sao aos magotes, um rapaz de dezasseis anos atira uma pedra que
provoca num miudo de treze anos traumatismo craniano com esmagamento da
placa 6ssea, com corte da artéria, perda da fala e hematoma subdural, lesoes
que obrigaram a duas intervengoes cirurgicas onde lhe foi extraido osso
craniano e implantada uma protese artificial na estrutura 6ssea, com
incapacidade perma-nente de 50%.

Nao pode, nestas condigoes, aceitar-se que o pai do agressor se desincum-biu,
tanto quanto exigivel, capazmente, do dever de educacao que sobre ele
impendia. E nao pode, por isso, julgar-se ilidida a presuncao estabelecida no
art. 4919 do CC.

Perante acto tao irresponsavel e de tao graves resultados, praticado por um
jovem de 16 anos, é forgoso concluir que o falecido DD nao conseguiu educar
o filho como devia e lhe impunha a lei. Nao elidiu a presunc¢ao de culpa que
sobre ele langou o art. 4912 do CC, pelo que é responsavel pelos danos
causados ao A.

Nos termos das disposi¢coes conjugadas dos art. 4832, 5622 a 5642 e 5662 do
CC, estao os habilitados sucessores do falecido R. obrigados a indemnizar o A.
pelos danos patrimoniais sofridos.

Quantificando a indemnizacdo devida, dir-se-4 nao estar em causa nem a
gravidade das lesdes nem o nexo de causalidade adequada entre a pedrada e a
incapacidade permanente de que o A. ficou a padecer.

Relembrando a factualidade assente e aqui mais relevante, temos que em
consequéncia da pedrada sofrida, o CC perdeu o ano escolar, sofreu dores
antes e depois das intervengoes cirurgicas, passou a ter medo de brincar com
outros menores da sua idade, nomeadamente os irmaos, sentiu desgosto por
ter perdido o ano escolar e por nao poder brincar livremente com menores da
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sua idade, ficou a sofrer de uma incapacidade geral (fisiolégica) permanente
parcial de cinquenta por cento.

O autor obteve o seu primeiro emprego em 1994 como técnico de producao na
Auto-Europa, estando de baixa ha mais de um ano, uma vez que comeca a
sentir-se mal, designadamente com falta de ar, a tremer e sentindo uma neces-
sidade imperiosa de abandonar o local onde se encontra e voltar para casa.
Em consequéncia do descrito evento o autor passou a sofrer de neurose fébica
e obsessiva pds-traumatica, traduzida por acentuada deterioragao do
comportamento, requer assisténcia por periodos prolongados, nao tem
autonomia e esta dependente da familia.

Embora se nao saiba quanto o A. auferia na Autoeuropa, quanto recebe de
baixa, quando ou se sera reformado por incapacidade, certo é que a lei nos
impoe que na fixacao da indemnizacao atendamos aos danos futuros, desde
que sejam previsiveis; se ndao forem concretamente determindveis, a fixacao
da indemniza-gao correspondente sera remetida para decisao ulterior - n2 2
do art. 5642 do CC -ou o tribunal julgara equitativamente dentro dos limites
que tiver por provados - n? 3 do art. 5662 do mesmo CC.

Como técnico de producao na Autoeuropa nao aufere o A. menos que o salario
minimo. Padecendo, como padece, o A. de neurose fébica e obsessiva post
traumatica muito dificilmente arranjara outro emprego. A incapacidade
permanente de 50% corresponderd, na pratica, a incapacidade total por cerca
de cinquenta anos: o A. arranjou o primeiro emprego aos 24 anos € a vida
activa, mais longa que a laboral, prolonga-se para la dos setenta anos.
Considerando estes factores, a baixa taxa de juro corrente (a roda dos 3%) e
langcando mao da equidade, temos a pedida quantia de dezassete mil e
quinhentos contos por adequada a ressarcir os danos patrimoniais resultantes
da incapacidade parcial permanente de que o A. ficou a padecer.

No tocante aos danos nao patrimoniais, é fora de toda a duvida que eles sao,
pela sua enorme gravidade, merecedores da tutela do direito - art. 4962, n° 1,
do CC. Nao vale a pena relembra-los aqui. Dir-se-a, apenas, que 7.500 contos
nao sao demais para os compensar, quando este Supremo Tribunal esta a
atribuir, pelo dano da morte, cerca de dez mil contos (12 parte do n® 3 do art.
4969 do CC).

Quanto a juros moratorios, vém pedidos s6 os vincendos (por ultimo, fs.
371).

O momento de constituicao em mora é diferente consoante se trate de
responsabilidade contratual ou extracontratual por factos licitos, por facto
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ilicito ou pelo risco - art. 8062, n? 3, do CC. Aqui e atenta a ampliagao do
pedido, a notificacao desta ampliagao, em 3.5.2004, (fs. 373) substitui a
citacao.

Resta dizer que os juros sao a taxa legal em cada momento vigorante, a taxa
de 4% desde 1.5.2003, nos termos da Portaria n? 291/2003, de 8 de Abril.

Decisao

Termos em que, na concessao da revista, se decide

a) - revogar as decisoes recorridas na parte em que absolveram RR FF,
sucessores habilitados de seu falecido pai e R. primitivo DD

b) - condenar os RR FFe GG, na qualidade de sucessores de seu falecido pai e
primitivo DD, a pagar ao CC a quantia de cento e vinte e quatro mil e
seiscentos e noventa e nove euros e setenta e quatro céntimos (€ 124.699,74),
com juros a taxa legal em cada momento vigorante, desde 3 de Maio de 2004
até efectivo pagamento.

Custas, aqui como nas Instancias, pelos RR.

Lisboa, 23 de Janeiro de 2007

Afonso Correia (Relator)
Ribeiro de Almeida
Nuno Cameira
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