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CASAMENTO NO ESTRANGEIRO INVENTARIO REGIME DE BENS

Sumario

I- O casamento, como decorre da factualidade supra referida, foi celebrado em
1975 perante o conservador do registo civil de Nancy, em Franca, e a sua
transcricao no registo pelo consulado daquela mesma localidade foi efectuada
em 27 de Julho de 1977.

II- Se em tal documento nao existe a mencao da existéncia de qualquer
convencgao antenupcial (até ali consta expressamente que “nao foi feito
contrato de casamento”) nem consta ali referido o regime imperativo da
separacao de bens (como acima se analisou), o regime de bens a ter em conta
¢ 0 da comunhao de adquiridos, como regime supletivo aplicavel (art. 17172
do C. Civil).

E assim tem todo o cabimento o inventario pretendido pela requerente (art.
14042 n°1 do CPC).

Texto Integral
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Acordam no Tribunal da Relacao do Porto:

I - Relatorio
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Nestes autos de inventario para partilha de bens na sequéncia de divorcio em
que é requerente B... e requerido C..., veio pela sra. juiz do processo a ser
proferido o despacho constante de fls. 132 a 138, no qual considerou que a
requerente nao comprovou ter sido casada no regime supletivo de comunhao
de adquiridos (por o seu casamento ter sido celebrado perante autoridade
estrangeira e, em seu entender, nao ser possivel concluir, face as informagoes
constantes dos autos dadas pelo consulado que efectuou a transcrigao de tal
casamento, que o mesmo foi precedido de processo de publicacoes), que é de
aplicar o regime imperativo da separagao de bens previsto no art. 17202 n21 a)
do C. Civil e que de tal decorre que os bens que os conjuges possam ter em
comum apenas poderao ser partilhados em processo de divisao de coisa
comum, na sequéncia do que veio a determinar a extingao da instancia por
nulidade de todo o processado decorrente de erro na forma de processo e a
consequente absolvicao do requerido da instancia.

De tal decisao veio a requerente interpor o presente recurso, tendo na
sequéncia da sua motivacao apresentado as seguintes conclusoes, que ora se
transcrevem:

“I - No assento de casamento entre Portugueses celebrado no Estrangeiro em
1977 e posteriormente transcrito no Consulado é de mencdo obrigatodria, se
aplicdvel, o regime imperativo de separagdo de bens aplicdvel com a indicagdo
da disposi¢cdo que o determina;

II - Ndo constando do Assento de casamento entre Portugueses celebrado no
Estrangeiro em 1977 e posteriormente transcrito no Consulado a mencdo
aludida, e do mesmo assento constando que o casamento ndo foi precedido da
celebracgdo de convencgdo antenupcial, ter-se-a de atender, como regime de
bens a vigorar no matrimonio, ao regime legal supletivo da comunhdo de
adquiridos;

IIT - A realidade dos factos (positivos ou negativos) decorrente do que conta
do registo civil é inilidivel, salvo em acg¢bes de estado ou de registo;

IV - Tendo a APELANTE feito jung¢do, com o seu requerimento de inventdrio,
de certiddo do Assento do seu assento de casamento, deverd valorar-se e
atender-se ao que da referida certiddo resulta, mesmo que a APELANTE, no
texto do requerimento, ndo haja feito qualquer referéncia ao regime de bens
aplicavel ao seu matrimonio.

V - Constando da aludida certiddo de Assento de Casamento que o casamento
foi contraido sem precedéncia de conveng¢do antenupcial (contrato de
casamento) e ndo sendo ali referida a vigéncia do regime imperativo da
separacdo de bens (com a indicagdo da norma que o impoe) forgoso é atender-
se que o regime de bens aplicavel é o regime da comunhdo de adquiridos.
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VI - Nestes termos, o procedimento para a liquidagdo da comunhdo conjugal é
0 processo especial de inventdrio previsto nos artigos 1.404.2 e seg.s do C.PC.,
VII - No processo de Inventario é através das Declaragoes de Cabeca de Casal
que se fixam os elementos (objectivo e subjectivos) essenciais da acg¢do;

VIII - A certiddo de casamento junta aos autos impunha, so por si, que se
considerasse que os conjuges estiveram casados no regime da comunhdo de
adquiridos.

IX - Ao decidir nos termos da douta sentenca aqui posta em crise, o Tribunal
“a quo” violou o disposto nos artigos 3422 n2. 2; 1.7172; 1.720°2 do C. Civil; 12;
29; 392, 49, 1812 al’e) e 1842 do C. Reg. Civil; art®s. 5162; 1992 n?. 1; 206° n?. 2;
2882 n?. 1 al’b); 4942 al’b); 1.0522 e ss., do C. P. Civil.”

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

Considerando que o objecto do recurso é delimitado pelas suas conclusoes
(art. 6842 n23 do CPC), hd uma tnica questao a apurar e que é a de saber qual

o regime de bens do extinto casamento da requerente.
kk

II - Fundamentacao
Vamos entao ao tratamento da questao enunciada.
Sao os seguintes os dados dos autos a ter em conta:

a) - encontra-se junta de fls. 7 a 10, devidamente certificada pela
Conservatoéria dos Registos Centrais, a transcricdao do casamento da
requerente e do requerido efectuada pelo Consulado de Nancy, Franca, em 27
de Julho de 1977, casamento esse celebrado em 25 de Julho de 1975 pelo
conservador do registo civil daquela mesma localidade - documento esse cujo
teor aqui se da por integralmente reproduzido;

b) - de tal documento consta que “nao foi feito contrato de casamento”;

c) - sob a epigrafe “Menc¢obes especiais” que dele consta nao foi feita qualquer
mencao;

d) - a fim de averiguar se o casamento havia sido ou nao precedido do
processo de publicacgoes, foi solicitada tal informagao ao Consulado de
Portugal competente, tendo tal Consulado informado:

-em 16.11.2009 que “nao foi localizado qualquer processo preliminar de
publicacdes respeitante a transcrigao do casamento” (ver fls. 30 - ref.
421131);

-em 26.03.2010 que “nao foi localizado qualquer processo preliminar de
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publicacbes precedente a elaboracao do casamento civil”... “igualmente nao
foi encontrado qualquer processo de publicagdes prévio a transcrigao do
casamento...no seu texto nao se fazendo menc¢ao do regime imperativo da
separacao de bens como regime matrimonial aplicavel ao referido casamento”
(ver fls. 107 - ref. 684473); e

- em 24.05.2010 que “a nao localizacao do processo preliminar de publicagoes
prévio a celebragao do casamento...nao significara que o mesmo tenha sido
omitido ...ndo se afigura verosimil a sua omissao...(a pedido dos utentes ou
por exigéncia da D...)...o0 seu extravio prefigura-se como circunstancia de mais
elevada probabilidade...igualmente nao foi localizado processo de publicacoes
posterior a celebragdao do casamento e prévio ao assento de transcrigao....se
tivesse ocorrido uma omissao pelos nubentes de solicitarem ao Posto a
organizacao do processo preliminar prévio ao casamento...o Consulado de
Nancy teria assinalado no campo das “Mengoes especiais” do assento consular
de transcrigao o regime imperativo da separagcao de bens, o que nao acontece
(ver fls. 121 - ref. 805938).

Face as informacodes supra referidas sob a alinea d), a sra. juiz do processo
considerou que nao € possivel concluir pela existéncia do processo de
publicacbes prévio ao casamento, que, como tal, a requerente nao fez prova de
que o regime de bens de comunhao de adquiridos fosse o do seu casamento e
que por isso seria de aplicar o preceito imperativo constante do art. 17202 n°1
a) do C. Civil, concluindo assim que o regime de bens do casamento é o de
separacao.

Analisemos.

O casamento, como decorre da factualidade supra referida, foi celebrado em
1975 perante o conservador do registo civil de Nancy, em Franca, e a sua
transcrigao no registo pelo consulado daquela mesma localidade foi efectuada
em 27 de Julho de 1977.

A tal acto de registo era pois aplicavel o Cédigo de Registo Civil vigente a data
- 0 aprovado pelo Decreto-Lei n?47678, de 5 de Maio de 1967 (depois deste foi
aprovado um novo codigo pelo Decreto-Lei n251/78 de 30 de Margo, o qual
entrou em vigor em 1 de Abril de 1978, e depois deste varios outros diplomas
sobre a matéria, sendo que o actualmente em vigor foi aprovado pelo Dec.Lei
131/95 de 6 de Junho, ja com varias alteragoes posteriores, a ultima das quais
- e em muitos dos seus preceitos - introduzida pelo Dec.Lei n©324/2007 de 28
de Setembro).

Como resultava do disposto nos arts. 2282 n9% 1 e 2 e 2292 n?1 daquele
diploma (em regime praticamente idéntico ao previsto na ulterior legislacao e
que actualmente se prevé nos arts. 1842 e 1852 do Cddigo do Registo Civil na
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sequéncia das alteragoes introduzidas pelo Dec.Lei n2324/2007 de 28/9, que
revogou a regulacao que de tal matéria se fazia nos arts. 16642 a 16662 do
Cddigo Civil), se o casamento nao tivesse sido precedido de publicacoes a
transcricao do mesmo no registo consular era “subordinada a prévia
organizag¢do” de tal processo (que naquele diploma estava previsto nos seus
arts. 16692 e sgs.).

Por outro lado, como resultava ainda do disposto nos arts. 2222 n23 e 2142 n27
(ex vi do art. 2282 n?2) daquele diploma ao tempo em vigor, sempre que o
regime matrimonial de bens tivesse caracter imperativo [e ja ao tempo o tinha
se o casamento nao tivesse sido precedido de processo de publicagoes - art.
17202 n?1 a) do C. Civil] dever-se-ia, na transcricao, tal mencionar, indicando a
disposicao legal que o impunha.

Consentaneamente com este detalhe acabado de referir, até no préprio
documento-formulario utilizado pelo consulado para proceder a transcricao se
fazia constar, sob a alinea k) das “Observacgoes” que em letra mais pequena ali
constam na parte final [ndo obstante no caso concreto nao estarem
perceptiveis a partir exactamente de tal alinea, também porque a aposicao da
certificagdo pela Conservatoria dos Registos Centrais “corta” o resto de tais
observagoes, foi por nés confirmado o teor exacto de tal alinea em documento
idéntico (caso de transcricao de casamento efectuada em 20/1/77 no
Consulado de Portugal em Versalhes, em tudo idéntica a destes autos, referido
no Acordao da Relacao de Lisboa de 1/7/2003, relatado por Abrantes Geraldes,
disponivel integralmente em www.dsgi.pt)], que o espaco constante do préprio
documento de transcrigao sob a epigrafe “Mencoes especiais” era “reservado
a mengdo especial prevista no n23 do art. 2192 (do Codigo do Registo Civil em
vigor). Se o casamento tiver sido celebrado com subordinagdo ao regime de
bens imperativo, far-se-d também neste lugar a mencdo desse regime e da
disposicdo legal que o impoe” (sublinhado nosso).

Decorre do regime de transcrigao daquele tipo de casamento (celebrado por
nacionais perante autoridade estrangeira) que tal acto de transcrigcao - que
integra o ingresso do casamento na ordem juridica portuguesa - foi delineado
de modo a controlar sempre a existéncia do processo de publicagoes, ja que,
como dele emerge:

- se havia processo de publicagoes prévio ao casamento, o consul, como é
obvio, nao tinha que o realizar e efectuava (ou recusava, com base no que ao
tempo se preceituava no art. 2292 n23 do diploma aplicavel) a transcricao do
casamento;

- se nao existia tal processo, o consul teria que o efectuar como acto
necessariamente prévio a transcrigao.

Logo, se o consul procedeu a transcrigao é porque verificou que havia
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processo de publicagoes prévio ao casamento ou porque verificou que nao
existia tal processo e ele préoprio o elaborou.

A efectividade da transcricao - jd que nada nos diz que a mesma nao deveria
ter ocorrido (por exemplo por falta de algum documento ou formalidade
necessaria) ou que a mesma enferma de alguma invalidade - faz pressupor
necessariamente uma ou outra coisa: isto €, ou houve processo de publicacoes
prévio a celebracao do casamento ou houve processo de publicacdes
elaborado pelo consul.

Por outro lado, como supra se referiu, havendo que mencionar na transcrigao,
sob a epigrafe “Mencgoes especiais” constante da mesma, o regime
matrimonial de bens quando este tivesse caracter imperativo, indicando a
disposicao legal que o impunha, e nada ali constando, também por este lado
nada temos que nos inculque que nao houve processo de publicagdes prévio ao
casamento (aquela circunstancia, prima facie, até inculca que foi verificado
gue houve aquele processo, pois se se tivesse verificado que o mesmo nao
existiu tinha que ali constar mencionado o regime imperativo da separacgao de
bens com base no disposto no art. 17202 n21 a) do C. Civil)

Como tal, a incerteza decorrente da nao localizacao fisica quer do processo de
publicacbes prévio ao casamento quer do processo de publicagoes prévio a
transcricao que decorre da alinea d) da factualidade supra referida aliada ao
teor da transcricao constante de fls. 7 a 10, nao autorizam a que se considere
como provado que o casamento foi celebrado sem aquele processo de
publicacoes.

Na verdade, além de da incerteza de um facto nao resultar a certeza de que o
facto nao ocorreu, no caso concreto o regime legal nao deixava que a
transcricao ocorresse sem a existéncia daquele processo e obrigava a referir
no respectivo documento, com expressa indicacao da disposicao legal que tal
impunha, o regime de bens quando este fosse imperativo.

Assim, se nao temos a certeza da inexisténcia do processo de publicacgoes e s6
temos o teor da transcrigao, é so por ela que nos devemos guiar [neste
sentido, e até para situagcdao em que se apurou como facto certo que o
casamento foi contraido sem precedéncia de processo de publicagdes (no caso,
entre portugueses no Canada, em 1972), vide o Acérdao do ST] de 16/4/1998,
cujo sumario se encontra em www.dgsi.pt, onde se refere que “tal casamento,
transcrito na Conservatoria dos Registos Centrais em 11-12-1981, sem
referéncia a regime de bens, tem-se como contraido seqgundo o regime
supletivo da comunhdo de adquiridos” (sublinhado nosso)].

Na verdade, aquele documento, de natureza auténtica, faz prova plena dos
factos dele constantes (arts. 3632 n°2 e 3712 n°1 do C. Civil) e tal forca
probatdria nao resulta ilidida - pois como resulta do disposto nos arts. 32 a 52
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do Cédigo do Registo Civil ao tempo em vigor (supra referido) e também dos
arts. 22 a 42 do actual, a prova resultante do registo civil nao pode ser ilidida
por qualquer outra, a nao ser nas accgoes de Estado e nas acgoes de registo,
sendo que, como é manifesto, os presentes autos ndao integram nenhuma
destas categorias.

Ora, se em tal documento nao existe a mencao da existéncia de qualquer
convencao antenupcial (até ali consta expressamente que “nao foi feito
contrato de casamento”) nem consta ali referido o regime imperativo da
separacgao de bens (como acima se analisou), o regime de bens a ter em conta
¢ 0 da comunhao de adquiridos, como regime supletivo aplicavel (art. 17172
do C. Civil).

E assim tem todo o cabimento o inventario pretendido pela requerente (art.
14042 n°1 do CPC).
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III - Decisao

Pelo exposto, acorda-se em julgar procedente o recurso e, revogando-se a
decisao recorrida, ordena-se o prosseguimento dos autos como inventario para
partilha de bens na sequéncia de divércio.

Nao ha lugar a custas.

kKK

Porto, 03/10/2011

Anténio Manuel Mendes Coelho

Ana Paula Vasques de Carvalho

Manuel José Caimoto Jacome
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