jurisprudéncia.pt

Supremo Tribunal de Justica
Processo n2 07P3266

Relator: RAUL BORGES

Sessao: 05 Dezembro 2007

Numero: SJ20071205120032663

Votacao: UNANIMIDADE

Meio Processual: RECURSO PENAL

Decisao: NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO

ATENUACAO ESPECIAL DA PENA IMAGEM GLOBAL DO FACTO

ROUBO AGRAVADO REPARACAO MEDIDA CONCRETA DA PENA
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I - A atenuacao especial da pena - cujo principio basilar é o da diminuigao
acentuada nao so da ilicitude do facto ou da culpa do agente, mas também da
necessidade da pena, e consequentemente das exigéncias de prevencao -
corresponde a uma valvula de seguranca do sistema, que s6 pode ter lugar em
casos extraordindrios ou excepcionais, em que a imagem global do facto
resultante da actuacgao da(s) atenuante(s) se apresente com uma gravidade tao
diminuida que possa razoavelmente supor-se que o legislador ndao pensou em
hipdteses tais quando estatuiu os limites normais da moldura cabida ao tipo de
facto respectivo.

II - As situagoes descritas no n.2 2 do art. 72.2 nao tém o efeito automatico de
atenuar especialmente a pena, s6 o possuindo se e na medida em que
desencadeiem o efeito requerido.

III - Estando em causa um crime de roubo desenvolvido na sequéncia de plano
previamente tragado, actuando o arguido com outro individuo, com porte, por
parte de ambos, de arma de fogo e agressoes fisicas ao funcionario que
transportava o dinheiro apropriado, que acabou por ser recuperado por
circunstancias alheias a vontade do arguido e na sequéncia de perseguicao
que foi movida imediatamente aos assaltantes, € manifesto que a recuperagao
da totalidade do dinheiro objecto do roubo nao configura uma reparagao
demonstrativa de arrependimento sincero, como exige a al. ¢c) do n.2 2 do art.
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72.2do CP.

IV - Nestas circunstancias, a retoma do dinheiro apropriado nao pode,
igualmente, ser considerada como a integral reparacao referida no art. 206.2
do CP (um dos casos expressamente previstos na lei, a que alude on.? 1 do
art. 72.2), pois que, para estes efeitos, como tem sido entendido pela
jurisprudéncia, a restituigao relevante deve ser voluntaria e espontanea, feita
por iniciativa do arguido e nao apenas por ter sido descoberto, nao podendo
bastar-se com a entrega dos objectos subtraidos resultante de intervengao das
forcas policiais, pois que, se nao foi o agente do crime que procedeu sponte
sua a restituicao dos bens, inexiste mitigagao da sua culpa, pressuposto da
aplicagao da atenuacao especial da pena - cf. Acs. do ST] de 07-05-1997, BM]
467.2/268, de 07-07-1999, Proc. n.2 1182/98 - 3.2, SAST]J, n.2 33, pag. 81, de
13-01-2000, CJST]J, 2000, tomo 1, pag. 188, de 22-01-2004, CJSTJ, 2004, tomo
1, pag. 183, e de 11-04-2007, Proc. n.2 642/07 - 3.2, sendo esclarecedor o
acordao de 15-01-1998, Proc. n.2 942/97, onde se refere que a atenuacao
especial «ha-de resultar de factos que inequivocamente exprimam (ou onde
claramente se expresse) um sentimento espontaneo, livre e nao pressionado
(ou determinado por incentivos ou condicionalismos exdgenos) de restituicao
Oou reparacao, uma vez que apenas esse se pode compatibilizar com a
diminuicao por forma acentuada da ilicitude do facto, da culpa do agente ou
da necessidade da pena.»

V - Dentro da moldura penal aplicavel ao roubo agravado por que o arguido foi
condenado (pena de prisao de 3 a 15 anos), e tendo em consideracgao:

- o grau de ilicitude, que é elevado, o modo de execucao (assalto a mao
armada, em conjuncao de esforcos com outro individuo, estando os dois
armados, na sequéncia de acordo e planeamento prévio, relevando a
circunstancia de ter sido cometido em pleno dia), a intensidade do dolo
(directo), o montante apropriado (integrando-se na definicao de valor elevado
- art. 202.9, al. a), do CP), a agressao e consequentes lesoes fisicas no
funciondrio porta-valores PA, e, no que respeita as consequéncias do roubo, a
recuperacao verificada (nao como algo que deponha a favor do agente, mas na
perspectiva de auséncia de consequéncia no patrimonio do ofendido);

- as fortes exigéncias de prevencgao geral positiva ou de integragao
relativamente a este tipo de crime, sendo o roubo delito altamente reprovavel
na comunidade, gerador de grande sentimento de insegurancga na populagao,
por ser elevado o grau de alarme social que a sua pratica repetida vem
causando;

a pena [de 5 anos de prisdao] cominada na 1.2 instancia e confirmada na
Relacao, respeitando os padroes dosimétricos aplicaveis, mostra-se criteriosa
e equilibrada, adequada e proporcional, perante a ilicitude emergente dos
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factos, pois que a aplicagao de penas tem como finalidade primordial a de
restabelecer a confiancga colectiva na validade da norma violada, abalada pela
pratica do crime, e em tultima andlise, na eficacia do préprio sistema juridico-
penal, nao ultrapassando o grau de culpa do recorrente, pelo que, respeitados
os parametros legais, nao se estando perante uma desproporcao da
quantificagao efectuada, nem face a violagao das regras da experiéncia, é a
mesma de manter.

Texto Integral

No processo comum colectivo n? 1944/05.9PTLSB, da 22 Vara Criminal de
Lisboa, foi submetido a julgamento, entre outros, o arguido AA.

Por deliberagao do Colectivo de 28-03-2007, foi o arguido condenado pela
pratica de:

- um crime de roubo agravado, p. p. pelo artigo 2102, n? 1 e 2, com referéncia
ao artigo 2042, n? 2, f) do C. Penal, na pena de 5 anos de prisao ;

- um crime de detencao ilegal de arma, p. p. pelo artigo 62 da Lei 22/97, de
22-06, na redaccgao da Lei 98/01, de 25-08, na pena de 7 meses de prisao.

Em ctimulo juridico foi o arguido condenado na pena tnica de 5 anos e 3
meses de prisao

Inconformado, recorreu o arguido para o Tribunal da Relagao de Lisboa, que
por acérdao de 29-06-2007, negou provimento ao recurso, confirmando a
decisao recorrida.

Deste acordao interpos recurso para este Tribunal apresentando a motivacao
de fls. 1537 a 1555, que remata com as seguintes conclusoes:

1 - O douto tribunal colectivo nao teve em consideracao a culpa do agente e as
exigéncias de prevencao previstos legalmente, ja que lhe é aplicada uma pena
de prisao, que se afigura como excessiva e desadequada.

2 - Deveria ter ocorrido uma atenuacao especial da pena pelo douto tribunal,
nos termos do art.2 72° do Cédigo Penal e ter-lhe sido aplicado uma pena de
prisao que permitisse que a sua execucgao fosse suspensa.

3 - Sendo que ao ser-lhe aplicada uma pena de prisao, suspensa na sua
execucao, ao invés de uma pena de prisao efectiva, sera uma melhor resposta
as necessidades da sua reintegracao social.

4 - A pena de 5 anos e 3 meses de prisao mostra-se, com o devido respeito,
exagerada e desproporcionada, ja que o ora Recorrente, ndao tem antecedentes
criminais, e apesar de munido de uma arma nao ofereceu qualquer resisténcia
aquando da sua detencao, assim como a recuperacao da totalidade do dinheiro
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objecto de roubo.

5 - A suspensao da execugao, acompanhada das medidas e das condigoes
admitidas na lei que forem consideradas adequadas a cada situacgao, permite,
além disso, manter as condigcoes de sociabilidade préprias a conducgao da vida
no respeito pelos valores do direito como factores de inclusao, evitando os
riscos de fractura familiar, social, laboral e comportamental como factores de
exclusao.

6- Ha que considerar as circunstancias pessoais relativas ao recorrente,
especialmente a integracgao familiar e mesmo laboral, ja que o ora recorrente
tem como objectivo voltar para o Brasil e 14 exercer a profissao de técnico de
agro-pecudria, contando com o apoio familiar de que dispoe.

7 - Nos termos do disposto no art. 77°, n° 1, do C P, ha que ponderar a medida
concreta da pena Unica, com base na consideracao global dos factos e da
personalidade do arguido.

8 - A determinacao da medida da pena, é feita em fungao da culpa do agente e
das exigéncias de prevencao (art.712 C.P.), devendo levar-se em conta que, nos
termos prevenidos no art.2 40°, do mesmo Cdédigo, a pena nao pode, em caso
algum, ultrapassar a medida da culpa.

9 - Embora, a pena privativa da liberdade possa corresponder a uma
expectativa geral da sociedade, como meio de retribuir o mal causado a
comunidade, o sistema legal nao pode esquecer que a este anseio colectivo
tem sempre de sobrepor a necessidade de ressocializar o infractor.

10 - O decretamento da pena de substituicao consistente na suspensao da
execucgao da pena de prisao (art. 502, do CP), a lei define um requisito
objectivo (condenacao em pena de prisao nao superior a 3 anos) e estabelece
pressupostos subjectivos, determinados por finalidades politico-criminais - os
que permitam concluir pelo afastamento futuro do delinquente da pratica de
novos crimes, através da sua capacidade de se reintegrar socialmente.

11 - Nos termos do art. 502 do CP, a averiguacao de tal capacidade deve ser
feita em concreto, através da andlise da personalidade do arguido, das suas
condicoes de vida, da conduta que manteve antes e depois do facto e das
circunstancias em que o praticou.

12 - O ora Recorrente nao se pode conformar com a decisao do Acérdao, ora
recorrido, ja que nao tem antecedentes criminais, estd socialmente integrado,
conta com o apoio de uma familia sélida, trata-se de um jovem que a data da
pratica dos factos tinha apenas 25 anos de idade.

13 - O Recorrente foi acusado e consequentemente condenado em 12 Instancia
por 1 (UM) crime de roubo, pelo que nao nos parece razoavel poder falar-se
em " ambiguidade quanto & sua capacidade para abandonar o crime", como
decidiu o Acdérdao, ora recorrido.
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14 - O facto de estar preso desde Dezembro de 2005, possibilitou
consciencializagao da gravidade da sua conduta.

15 - A prevencao justa é a necessaria.

16 - Foi violado o n°® 1 do art.2 72° do Cédigo Penal (existiam circunstancias
anteriores e posteriores ao crime que diminuem por forma acentuada a
ilicitude do facto, a culpa do agente, ou a necessidade da pena).

17 - A verificagao dos ora indicados e demonstrados pressupostos legais dao
lugar & concessao da atenuacgao especial, o que constitui um dever a que o
Tribunal nao se pode subtrair.

18 - A prisao efectiva apresenta-se, nestas condigdes, como pena inadequada.
19 - Em suma, goza de todas as condi¢cdes que pem1item concluir que a
simples censura do facto e a ameaca de prisao por mais tempo sao suficientes
para realizar adequadamente as finalidades da punigao.

20 - A decisdo recorrida ao manter o Acéordao da 12 Instancia violou o
preceituado nos arts.? 71 ¢, n° 1, art. 72° e 73 ° todos do C.P. Violou ainda a
decisao do Tribunal da Relacao o art? 32°, n° 1 da C.R.P.

Pelo que devera ser revogado por outro que, mais douto e acertado, condene o
arguido na pena de prisao jamais superior a 3 anos, suspensa na sua
execucao.

O MP respondeu conforme fls. 1561 a 1565, defendendo a manutencao do
decidido.

Neste Tribunal o Exmo Procurador-Geral Adjunto promoveu a designacgao de
dia para julgamento.

Colhidos os vistos e realizado o julgamento, cumpre apreciar e decidir.
Questao Prévia

Relativamente a condenacgao pela pratica do crime de detencao ilegal de arma,
atendendo a penalidade aplicavel (prisao nao superior a dois anos ou multa
até 240 dias), nao é admissivel o recurso do acérdao confirmativo da decisao
de 12 instancia, nos termos do artigo 4002, n? 1, alinea f) do CPP.

Sem embargo desta inadmissibilidade, cumpre assinalar que a condenacgao por
este crime teve na sua base uma norma revogada, sem que, contudo, desse
facto tivesse resultado qualquer tipo de prejuizo para o arguido.
Concretizando.

A data da préatica dos factos - 19-12-2005- estava em vigor a Lei 22/97, de
22-06, na redaccgao dada pela Lei n? 98/01, de 25/08, sendo a conduta em
causa prevista no artigo 62 e punivel com pena de prisao até 2 anos ou com
pena de multa até 240 dias.

Tais diplomas legais vieram a ser revogados pela Lei n® 5/2006, de 23/02, que
entrou em vigor em 22 de Agosto de 2006, conforme os artigos 1189, alinea h)
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e 1209.

A conduta em apreciagao passou a estar prevista no artigo 862, n® 1 e n° 2
daquela Lei, cabendo-lhe pena de prisao até 5 anos ou pena de multa até 600
dias.

Sobrevindo alteracao legislativa, haveria que ponderar, a luz do comando
constitucional insito no artigo 292, n® 4 da CRP e no artigo 22, n® 4 do C Penal,
qual dos regimes era de ter como mais favoravel ao arguido, o que nao foi
feito.

Certo é, contudo, que dessa omissao de pronuncia nao resultou prejuizo para o
arguido, ja que no resultado do necessario cotejo entre os regimes penais em
concurso, era de aplicar o regime decorrente da lei antiga, mais favoravel ao
arguido, o que foi feito.

Acresce que, atento o limite maximo da nova moldura, mesmo supondo-se que
seria aplicavel o regime sucessor, sempre se verificaria a inadmissibilidade do
recurso no que respeita a este segmento da condenacao.

Nestas condigoes, a pretensao do arguido tera de ser vista tendo em conta
apenas a pena aplicada ao roubo agravado.

Factos Provados

Foi dada como provada a seguinte matéria de facto que é de ter-se por
definitivamente assente, ja que do texto da decisao, por si s6 considerado ou
em conjugagao com as regras de experiéncia comum, ndo emerge a ocorréncia
de qualquer vicio ou nulidade de conhecimento oficioso, mostrando-se o
adquirido suficiente para a decisao, coerente, sem contradicao e devidamente
fundamentado.

Seguem-se os factos provados, em transcri¢ao, mas restritos a conduta do
recorrente.

1. - O arguido AA, BB e CC sao todos de nacionalidade brasileira tendo vindo
para Portugal trabalhar em busca de melhores condicoes de vida.

2. - Em meados de Setembro de 2005, o arguido CC travou conhecimento com
os outros dois arguidos, na pensao onde entao residia a sua namorada.

3. - Em data nao concretamente apurada, mas situada antes de 15 e de 16 de
Dezembro de 2005, o arguido AA, juntamente com um individuo, cuja
identidade nao foi possivel apurar (doravante sé6 chamado de individuo),
resolveram em conjugacao de esforcos e intentos, apropriar-se de bens de
terceiros, ainda que contra a vontade dos seus legitimos donos.

4. - Assim, tal arguido e o outro individuo, resolveram iniciar o estudo prévio
dos hordarios e movimentagoes dos vigilantes e respectiva carrinha de
transporte de valores (CTV) da empresa de segurancga "E....... , S.A.", que fazia
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a recolha de valores no supermercado Feira Nova sito na .................... -

......... /......., em Lisboa.

5. - Na execugao do previamente planeado, o arguido AA e o outro individuo,
deslocaram-se entre os dias 15 e 16 de Dezembro de 2005, ao referido
supermercado, durante a manha, a zona de restauragdao, nomeadamente ao
estabelecimento ".............. , com vista a estabelecer o controlo das
movimentacgoes e horarios de chegada e partida da CTV e dos segurancas.

6. - ApoOs terem estabelecido a forma como se procedia a recolha dos valores
no referido supermercado, o arguido AA em conjunto com o outro individuo
estabeleceram a divisao das tarefas que caberia a cada um e a forma de
divisao do lucro conseguido.

7. - Ficou estabelecido que o arguido AA e o outro individuo executariam os
actos directos tendentes a apropriacao dos valores transportados pelos
segurancgas da empresa E....., S.A.

8. - Em execucao do previamente acordado e planeado entre o arguido AA e o
outro individuo, no dia 19 de Dezembro de 2005, entre as 09H30 e as 10HOO,
0

arguido AA e o referido individuo deslocaram-se para a zona da restauracao
.............. onde aguardaram a chegada da CTV e dos segurancas da E....., S.A.
9. - O outro individuo trazia escondida com vista a utilizar na pratica dos
factos, uma arma de fogo, tipo pistola de cor preta e com as platinas do punho
em madeira, de calibre 6,35 mm, com as inscrigoes "....-..", "Automatic Pistol
Martian", alterada de uma pistola de alarme de 8 mm, devidamente municiada
e em bom estado de funcionamento.

10. - O arguido AA trazia escondida, com o mesmo objectivo, uma arma de
fogo (pistola de alarme de marca BBM), modelo 315, de calibre 8mm.K, sem
numero de série, fabricada em Itdlia, pela firma Bruni S.R.L. de Milao.

11. - Inicialmente tratava-se de uma pistola alarme transformada para o
disparo de municoes de calibre 6,35mm adaptada a calibre 6,35mm, contendo
5 munigoes, uma das quais se encontrava inserida na camara, com o canhéao
armado a retaguarda e pronta a disparar.

12. - A CTV conduzida pelo funciondrio da E....., S.A., DD chegou ao
supermercado Feira Nova e no intuito de dar inicio ao servigo descrito
estacionou/parou a viatura em questao em frente da entrada principal do
publico do supermercado (cujo acesso se efectua a partir da Rua

Fernando........... ), ficando a uma distancia da mesma de cerca de 2 (dois)
metros.
13. - O segundo funcionario da E....., S.A., com as fungdes de porta-valores,

EE, iniciou entao o transporte dos sacos contendo os valores a transportar dos
escritorios do Supermercado referido para a CTV, enquanto o condutor da
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viatura DD permanecia dentro da mesma.

14. - Cerca das 10HO0O, o arguido AA e o outro individuo que se encontravam
no estabelecimento de restauracgao "........... " pediram que lhes fosse servido
um café, no entanto, enquanto eram servidos, aperceberam-se da presenca de
EE e de FF que passaram por aquela zona transportando um saco de valores
dos escritorios para a CTV.

15. - Imediatamente o arguido AA e o seu companheiro abandonaram o
estabelecimento de restauracgao "............... ", sem consumirem nem pagarem o
que tinham pedido, e seguiram o funcionario EE e FF.

16. - Quando estes se encontravam ja a entrada do estabelecimento comercial
préoximo da CTV, o individuo cuja identidade nao foi possivel apurar passou a
correr pelo FF que se encontrava atrds do EE cerca de dois metros e quando
se abeirou deste ultimo deu-lhe um empurrao fazendo-o cair ao solo, enquanto
empunhava a arma que trazia consigo e a apontava ao EE e lhe dizia "larga,
larga o saco".

17. - O que EE temendo pelo que lhe pudesse acontecer fez, obedecendo a
ordem que lhe era dada.

18. - Em simultaneo, o arguido AA empunhava a arma que consigo trazia e
encostando-a ao pescogo/cabeca do FF disse-lhe "esta quieto sendo disparo".
19. - Uma vez na posse do saco de valores que continha a quantia de €
13.064,53 (treze mil e sessenta e quatro euros e cinquenta e trés céntimos), o
arguido e o seu companheiro encetaram fuga em direcgcao ao motociclo de
marca Yamaha, modelo XT 600, de cores preta e bordeaux que se encontrava
estacionado na Rua Fernando ............

20. - Durante a fuga, o arguido AA que seguia na posicao de pendura levando
consigo o saco de valores de que se tinham apropriado, sendo o veiculo
conduzido pelo outro individuo, veio a cair do motociclo e a ser detido pelos
funciondrios da E....., S.A. e da segurancga do supermercado que tinham
encetado perseguicao aos mesmos.

21.- O arguido AA nao ¢ portador de licencga de uso e porte de arma.

22.- Como consequéncia directa e necessdaria da agressao supra descrita,
sofreu o EE dores fisicas e as lesoes descritas no auto de exame directo e de
sanidade de fls. 230 a 232, nomeadamente, escoriacoes como dedada, com
crosta, da face externa do punho direito, os quais aqui se dao por inteiramente
reproduzidos, lesdes que lhe determinaram um periodo de doenca de 3 dias
para cura completa, sendo 1 dia com afectacao da capacidade para o trabalho
geral e 1 dia com afectagao da capacidade para o trabalho profissional.

23. - Ao actuar da forma descrita e nas circunstancias referidas, em
conjugacao de esforgos e na execucgao do previamente planeado, o arguido e o
seu companheiro fizeram-no com o propésito de se apoderarem do valor de €
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13.064,53, que os funciondrios da E....., S.A. transportassem consigo, apesar
de saberem que nao lhes pertencia e que agiam contra a vontade do seu
legitimo dono.

24. - Como também sabiam, o arguido AA e o outro individuo, que utilizando o
método supra descrito, nas circunstancias em que o fizeram, melhor
concretizariam os seus propoésitos, na medida em que colocavam os ofendidos
na impossibilidade de se defenderem e de resistir atenta a violéncia e rapidez
com que os factos ocorreram.

25. - Sabia o arguido AA que para transportar e deter a arma de fogo supra
descrita necessitava de ser portador de licenca de uso e porte de arma e que
nao possuia a referida licenca.

37. - 0 arguido AA e CC agiram, da forma ora descrita, sempre com vontade,
livre e consciente, bem sabendo que a sua conduta nao era permitida e é
punida por lei.

38. - Nenhum dos trés arguidos tem antecedentes criminais.

39. - O arguido AA, a data dos factos residia numa pensao, que geria, sita na
Rua Anténio ..... ,n% ... ) eeenes 2 em Lisboa; ganhava cerca de € 600,00
(seiscentos euros). Terminou os seus estudos no Brasil, tendo concluido um
curso na area de agro-pecuaria. No Estabelecimento Prisional a sua conduta
interna tem-se pautado pelo cumprimento das normas instituidas.

Apreciando.

O recorrente desenvolve uma linha argumentativa com o fito de alcangar
patamar punitivo a partir do qual fosse depois possivel avancar para um
pedido de suspensao da execucgao da pena, ja que ao tempo da interposigao do
recurso, a aplicacao de tal pena de substituigdo sé seria possivel se a pena de
prisao cominada tivesse por maximo 3 anos.

A partir da Lei 59/07, de 04-09, que deu nova redacc¢ao ao artigo 502 do
Cddigo Penal, a suspensao ¢ possivel relativamente a pena de prisao aplicada
em medida ndo superior a cinco anos.

Atenuacao especial da pena

O recorrente entende a pena aplicada como inadequada e excessiva,
pretendendo a sua atenuacao especial.

Vejamos se colhe tal pretensao.

Estabelece o n? 1 do artigo 722 do Cédigo Penal na redaccao dada pela 32
alteracao - D.L. 48/95, de 15/03 - e intocada na recente 232 alteracao operada
pela Lei n? 59/2007, de 4 de Setembro, que o tribunal atenua especialmente a
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pena, para além dos casos expressamente previstos na lei, quando existirem
circunstancias anteriores ou posteriores ao crime, ou contemporaneas dele,
que diminuam por forma acentuada a ilicitude do facto, a culpa do agente ou a
necessidade da pena.

O n? 2 elenca algumas das circunstancias que podem ser consideradas para o
efeito consignado.

Em anotacgdo a este artigo Leal-Henriques e Simas Santos, Cédigo Penal, I,
consideram: seguiu-se neste art. 722 o caminho de proceder a uma
enumeracao exemplificativa das circunstancias atenuantes de especial valor,
para se darem ao juiz critérios mais precisos de avaliacao do que aqueles que
seriam dados através de uma clausula geral de avaliacgao.

Pressuposto material da atenuacao da pena, auténomo ou integrado pela
intervencgao valorativa das situacoes exemplificativamente enunciadas, é a
acentuada diminuicao da culpa ou das exigéncias de prevencao.

Em relagao a versao origindria de 1982 a expressao do n? 1 do entdo artigo
732 «O tribunal pode atenuar» foi substituida por «O tribunal atenua», tendo
sido aditada a alternativa final «ou a necessidade da pena».

Este aditamento veio esclarecer que o principio basilar que regula a
atenuacao especial é a diminui¢do acentuada nao so da ilicitude do facto ou da
culpa do agente, mas também da necessidade da pena, e consequentemente
das exigéncias de prevencao.

Esclarece Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués, As Consequéncias
Juridicas do Crime, 1993, p. 302/307, a proposito do paralelismo entre o
sistema (ou o «modelo») da atenuacgao especial do artigo 722 e o sistema da
determinacao normal da pena previsto no artigo 719, que tal paralelismo é sé
aparente, pois enquanto no procedimento normal de determinac¢ao da pena
sao principios regulativos os da culpa e da prevencgao, na atenuacao especial
tudo se passa ao nivel de uma acentuada diminuicao da ilicitude ou da culpa,
e, portanto em ultimo termo, ao nivel do relevo da culpa, pelo que seriam
irrelevantes as exigéncias da prevencao, o que nao ocorre face a alguns dos
exemplos ilustrativos da situagao contida na clausula geral do n? 1 do artigo
729, ou seja, das situacoes ai descritas so significativas sob a perspectiva da
necessidade da pena (e, por consequéncia, das exigéncias da prevengao),
concluindo no § 451: principio regulativo da aplicagdao do regime da atenuacao
especial é a diminuicao acentuada nao apenas da ilicitude do facto ou da culpa
do agente, mas também da necessidade da pena e, portanto, das exigéncias
da prevencao.

A atenuacao especial resultante da acentuada diminuigcao da culpa ou das
exigéncias da prevencgao corresponde a uma vdlvula de seguranca do sistema,
que s6 pode ter lugar em casos extraordinarios ou excepcionais, em que a
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imagem global do facto resultante da actuacao da(s) atenuante(s) se apresenta
com uma gravidade tdo diminuida que possa razoavelmente supor-se que o
legislador ndo pensou em hipdteses tais quando estatuiu os limites normais da
moldura cabida ao tipo de facto respectivo.

Dai - e continuamos a citar - estarmos perante um caso especial de
determinacao da pena, conducente a substituicao da moldura penal prevista
para o facto por outra menos severa, com reducao de um tergo no limite
maximo da moldura prevista para o facto e varias hipéteses na fixacao do
limite minimo.

Adianta o Mestre de Coimbra que passa-se aqui algo de analogo ao que sucede
com os exemplos-padrao: por um lado, outras situagoes que nao as descritas
nas alineas do n? 2 do art. 722 podem (e devem) ser tomadas em consideracao,
desde que possuam o efeito requerido de diminuir, por forma acentuada, a
culpa do agente ou as exigéncias da prevencao; por outro lado, as préprias
situagoes descritas naquelas alineas nao tém o efeito «automatico» de atenuar
especialmente a pena, sé o possuindo se e na medida em que desencadeiem o
efeito requerido. E conclui que a acentuada diminuigao da culpa ou das
exigéncias da prevencao constitui o auténtico pressuposto material da
atenuacao especial da pena.

Espelham estes ensinamentos varios arestos deste Supremo Tribunal, de que
sao exemplo os acérdaos de 30-10-2003, CJST] 2003, Tomo 3, p. 220, onde se
pode ler: a atenuacao especial sé em casos extraordinarios ou excepcionais
pode ter lugar, considerando-se como antiquada a solugao de consagrar
legislativamente a cldusula geral de atenuagao especial como valvula de
seguranca, pois que dificilmente se pode ter tal solugao por apropriada para
um Cdédigo como o nosso, “moderno e impregnado pelo principio da
humanizacao e dotado de molduras penais suficientemente amplas”, seguindo-
se aqui a licao constante do § 465 da referida obra.

No acordao de 03-11-2004, CJST]J2004, Tomo 3, p. 217 refere-se: “Justifica-se
a aplicacao do instituto de atenuacgao especial da pena, que funciona como
instrumento de segurancga do sistema nas situacoes em que se verifique um
afastamento critico entre o modelo formal de integracao de uma conduta em
determinado tipo legal e as circunstancias especificas que fagam situar a
ilicitude ou a culpa aquém desse modelo”.

E no acordao de 25-05-2005, CJSTJ 2005, Tomo 2, p. 207: “A atenuagao
especial da pena sé pode ser decretada (mas se puder deve sé-lo) quando a
imagem global do facto revele que a dimensao da moldura da pena prevista
para o tipo de crime nao podera realizar adequadamente a justica do caso
concreto, seja pela menor dimensao e expressao da ilicitude ou pela
diminuicao da culpa, com a consequente atenuacao da necessidade da pena -
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vista a necessidade no contexto e na realizagcao dos fins das penas”.

Nessa esteira, podem ver-se ainda os acordaos de 29-04-1998,CJST] 1998,
Tomo 2, 191, de 24-03-1999, CJSTJ 1999, Tomo 1, 247, de 10-11-1999,
processo 823/99, SAST], n? 35, 74, de 23-02-2000, processo 1200/99-38, de
18-10-2001, processo 2137/01-52, SAST], n? 54, 122, de 18-04-2002, CJST]
2002, Tomo II, p. 178, de 22 -01- 2004, CJSTJ 2004, Tomo 1, p. 183, de
06-06-2006, CJSTJ 2006, Tomo 2, p. 204, de 07-12-2006, processo 3053/06-58,
de 21-12-2006, processo 4540/06-52, de 08-03-2007, processo 626/07-32, de
06-06-2007, processo 1403/07-32 e processo 1603/07-52, de 14-06-2007,
processos 1895/07 e 1908/07, ambos da 52 seccao, de 21-06-2007, processo
1581/07-52, de 28-06-2007, processo 3104/06-52.

Vejamos se no caso concreto se justifica intervengao correctiva deste Supremo
Tribunal no quadro da atenuacao especial da pena.

Na abordagem da questdo ha que ter uma visao integral, global, do facto,
atender ao pleno das circunstancias que enformaram os factos, salientando-se
que o roubo se verifica num quadro que se desenvolve na sequéncia de plano
previamente tragado, actuando o arguido com outro individuo, com porte, por
parte de ambos, de arma de fogo e agressoes fisicas no funciondrio que
transportava o dinheiro apropriado, que acaba por ser recuperado por
circunstancias alheias a vontade do arguido e na sequéncia de perseguicao
que foi movida imediatamente aos assaltantes.

As situagoOes descritas no n2 2 do art. 722 nao tém o efeito automatico de
atenuar especialmente a pena, s6 o possuindo se e na medida em que
desencadeiem o efeito requerido.

De afastar sdo, liminarmente, atentos os contornos do caso, as circunstancias
previstas nas alineas a), b) e d) ali previstas.

O recorrente refere a auséncia de antecedentes criminais, que apesar de
munido de uma arma nao ofereceu qualquer resisténcia aquando da sua
detencao, assim como a recuperacao da totalidade do dinheiro objecto de
roubo - conclusdo 44.

No que toca a recuperacao da totalidade do dinheiro objecto do roubo, ha que
ter em consideracgao o especifico circunstancialismo em que tal ocorreu, sendo
manifesto ndo estarmos perante uma reparacao demonstrativa de
arrependimento sincero, como o exige a alinea c¢) do mesmo normativo.
Embora nao constituindo questao suscitada pelo recorrente, poderia ser
chamada a colagdo a integral reparacao referida no dispositivo do art. 2062 do
C. Penal - um dos casos expressamente previstos na lei, a que alude on? 1
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daquele artigo 72¢ - que na redaccgao anterior estabelecia no n® 1: «Quando a
coisa furtada ou ilegitimamente apropriada for restituida, ou tiver lugar a
reparacgao integral do prejuizo causado, sem dano ilegitimo de terceiro, até ao
inicio da audiéncia de julgamento em 12 instancia, a pena é especialmente
atenuada», especificando-se no n? 2 que se a restituicao ou a reparacao forem
parciais, a pena pode ser especialmente atenuada. (Com a nova redaccgao dada
pela Lei 59/2007, de 04-09, estas previsoes passaram para os n¢s 2 e 3).

Para estes efeitos, e como tem sido entendido pela jurisprudéncia, a
restituigcao relevante deve ser voluntaria e espontanea, feita por iniciativa do
arguido e nao quando o faz apenas por ter sido descoberto, nao podendo
bastar-se com a entrega dos objectos subtraidos resultante de intervencao das
forcgas policiais, pois que se nao foi o agente do crime que procedeu sponte
sua a restituicao dos bens, inexiste mitigagao da sua culpa, pressuposto da
aplicacao da atenuacao especial da pena - cfr. acérdaos do STJ, de 07-05-1997,
BM]J 467, 268, de 07-07-1999, processo 1182/98-32, SAST], n? 33, 81, de
13-01-2000, CJSTJ2000, T1,188, de 22-01-2004, C]JSTJ2004, Tomo 1, 183, de
11-04-2007, processo 642/07-32, sendo esclarecedor o acérdao de 15-01-1998,
processo 942/97, onde se refere que a atenuacao especial «ha-de resultar de
factos que inequivocamente exprimam (ou onde claramente se expresse) um
sentimento espontaneo, livre e nao pressionado (ou determinado por
incentivos ou condicionalismos ex6genos) de restituicao ou reparagao, uma
vez que apenas esse se pode compatibilizar com a diminuicao por forma
acentuada da ilicitude do facto, da culpa do agente ou da necessidade da
pena».

No sentido de ser irrelevante a restituicao no crime de roubo pronunciou-se o
acordao de 22-09-1999 no processo n? 846/99-32.

Esta solucgdo sera a mais adequada, atendendo a especificidade do crime de
roubo, integrado por uma componente tuteladora de bens eminentemente
pessoais, nao estando em causa apenas valoragcao do vector patrimonial, o que
de resto decorre da previsao desta atenuante apenas nos crimes contra a
propriedade e contra o patrimonio em geral, estando prevista apenas para
crimes de apropriacao ilegitima (art. 2092- 3), de dano (arts. 2122- 4 e 213¢-
4), de alteragao de marcos (art. 2162-3), de burla (arts. 2179- 4, 2189- 4,
21992-5, 2209-3, 22196, 222°-3), de infidelidade (art. 224°- 4), de abuso de
cartao (art. 2259- 4), de receptacao (art. 2312-3) e de auxilio material (art.
2329-2).

No caso concreto, a retoma do dinheiro apropriado teve lugar por forca nao de

uma devolucao, de uma entrega voluntdria, de uma iniciativa do arguido, mas
antes em resultado de uma recuperagao conseguida na sequéncia da
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perseguicao levada a cabo, que veio a determinar que o saco com o dinheiro
caisse com o portador, que se desequilibrou, o que de todo nao correspondia
as expectativas e pretensodes iniciais do recorrente, que nao tera sido eficiente
e suficientemente destro e lesto, ndo se agarrando ao condutor e/ou a moto,
caindo ele ao chao e deixando o saco.

Sendo assim, nao é de considerar a recuperagao como caso de atenuacgao
especial expressamente prevista na lei, nem em termos gerais.

Resta averiguar se ocorrem outras circunstancias que possam dar corpo a
clausula geral do n? 1 do artigo 72¢.

Para além dos restantes pontos focados na conclusao 42, alega ainda o
recorrente as condigdes pessoais, como a sua juventude a data da pratica dos
factos - 25 anos - estar socialmente integrado, contar com o apoio de uma
familia so6lida, tendo como objectivo voltar para o Brasil e 1a exercer a
profissdao de técnico de agro pecuaria - conclusées 64 e 129,

Quanto a estas circunstancias, ha que dizer que a primodelinquéncia por forca
da especial situagdo do arguido afere-se apenas em relagao ao territorio
nacional.

No que respeita a nao ter feito uso da arma, nada no acervo factico consente
tal assercao, nada se dizendo no ponto 20, onde é descrita a acgao, sabendo-se
que foi perseguido por funcionéarios da E..... e da seguranca do supermercado.
O arguido nao confessou, mas nao assumiria relevo no caso eventual
confissao, atendendo a que ele e companheiro foram perseguidos em acto
seguido ao delito e o recorrente capturado acto continuo.

No que respeita ao projecto de vida no Brasil, nada foi apurado nesse sentido,
como decorre do ponto 20 dos factos provados.

As circunstancias referidas - primariedade, boa conduta anterior, dedicando-se
o arguido ao trabalho e habilitacdes profissionais - embora com a necessaria
repercussao na pena concreta, ndao chegam para por si s6 desencadear a
atenuacao pretendida, nao permitem concluir pela exigida diminuicao
acentuada da ilicitude, da culpa, ou da necessidade da pena ou das exigéncias
da prevencgao, em ordem a determinar a intervencgao correctiva deste Tribunal
no quadro da atenuacao especial da pena.

E isto porque, em suma, ponderado o pleno das circunstancias enformadoras
do facto, analisado este numa visao global, é fora de divida ndao estarmos face
a um caso excepcional ou extraordinario que justifique o tratamento
privilegiado de aplicagdao de moldura mais benévola.

Improcede, pois, esta pretensao.

Da medida da pena
Resta analisar a adequacao da pena imposta.
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Tendo em conta a moldura penal aplicavel ao roubo agravado por que o
arguido foi condenado - pena de prisao de 3 a 15 anos - ha que ter em
consideracgao o grau de ilicitude que é elevado, o modo de execucao, sendo
protagonizado o assalto a mao armada em conjuncao de esfor¢cos com outro
individuo, estando os dois armados, na sequéncia de acordo e planeamento
prévio, relevando a circunstancia de ter sido cometido em pleno dia, a
intensidade do dolo, correspondente ao dolo directo, ao montante apropriado,
integrando-se na definigao de valor elevado - artigo 2029- a) do C. Penal - a
agressao e consequentes lesoes fisicas no funcionario porta valores EE.

No que respeita as consequéncias do roubo, ha que distinguir as duas
vertentes.

Se bem que tenham sido praticamente nulas na perspectiva da componente
patrimonial face a recuperacao do dinheiro na sua totalidade, por razoes
alheias a vontade do arguido e seu acompanhante, apresenta maior grau de
lesividade a conduta provada no que concerne aos direitos de personalidade
do agredido EE, mais concretamente a sua integridade fisica, face as lesdes
fisicas a este infligidas.

Neste particular a colisao do vector pessoal legitima outro grau de severidade
de tratamento punitivo no confronto com a vertente estritamente patrimonial,
tendo em atencdo que houve emprego de forga fisica.

Na componente patrimonial, como se refere no acérdao do ST] de 01-04-1998,
processo 1515/97, no crime de roubo a gravidade do mesmo tem muito pouco
a ver com o facto de os bens subtraidos terem muito ou pouco valor
econdmico. E a recuperacao pelo ofendido dos objectos subtraidos, sem que,
para isso, tenha havido uma actuacao positiva do arguido, também nao tem
relevo para diminuir a gravidade do crime cometido.

Em sentido algo diverso, o acordao deste Supremo Tribunal, de 16-11-2006,
processo n? 062546-32, citado pelo recorrente na sua motivagao, assumindo
gue as recuperacoes da totalidade ou quase totalidade do produto do roubo
tém relevo do ponto de vista da ilicitude, na medida em que anulam ou
diminuem substancialmente a gravidade das consequéncias do facto, devendo
ter projeccao ao nivel da medida da pena, em consonancia com os factores
relevantes nessa sede, nos termos do art. 712, n? 2, alinea c) do C. Penal.

No caso concreto, atender-se-a a recuperacgao verificada, nao como algo que
deponha a favor do agente, mas na perspectiva de auséncia de consequéncia
no patrimoénio do ofendido.

A ponderar ainda as fortes exigéncias de prevencgao geral positiva ou de
integracao relativamente a este tipo de crime, sendo o roubo delito altamente
reprovavel na comunidade, gerador de grande sentimento de inseguranga na
populacgao, por ser elevado o grau de alarme social que a sua pratica repetida
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vem causando. Como se referiu no acérdao deste Tribunal de 15-05-1996,
processo 302/96, as exigéncias de prevencao geral impoem severidade na
punicao dos actos apropriativos levados a cabo na via publica com uso de
revolver.

Finalmente, debrugar-nos-emos sobre o referido na conclusao 132, em que o
recorrente se insurge contra uma apreciagao feita a sua personalidade.

A dado passo do acérdao recorrido consta: “Como anota o M2P?, o facto do
arguido estar integrado socialmente cria uma forte ambiguidade quanto a sua
capacidade de abandonar o crime porque as suas motivagoes nao radicam na
auséncia de integracao social, mas podem ter razoes ainda mais
incontrolaveis”.

Como refere o arguido, foi condenado por um crime de roubo, pelo que a
afirmacgao constitui ela prépria uma ambiguidade, e como tal, a nao
considerar.

A pena cominada na 12 instancia e confirmada na Relacao, respeitando os
padroes dosimétricos aplicaveis, mostra-se criteriosa e equilibrada, adequada
e proporcional, perante a ilicitude emergente dos factos, pois que a aplicagao
de penas tem como finalidade primordial a de restabelecer a confianca
colectiva na validade da norma violada, abalada pela pratica do crime, e em
ultima analise, na eficacia do proprio sistema juridico-penal, nédo
ultrapassando o grau de culpa do recorrente.

Respeitados os parametros legais, nao se estando perante uma desproporgao
da quantificagao efectuada, nem face a violagao das regras da experiéncia, é
de manter a pena aplicada, nao se verificando a alegada violagao de qualquer
das normas indicadas na conclusao 2082.

Tendo a pena concreta sido fixada em medida préxima do limite minimo da
moldura abstractamente fixada no tipo, nao se justifica intervencgao correctiva,
o mesmo se afirmando em relagdao a pena conjunta.

Da suspensao da execucao da pena

Atenta a pena conjunta encontrada nao é possivel suspender a respectiva
execucao, mesmo a face da nova lei, que se mostra mais favoravel, por falecer
o pressuposto primeiro (formal) desta pena de substituicao - ser a pena de
prisao aplicada em medida nao superior a cinco anos - artigo 502, n2 1 do
Cédigo Penal, na redaccao dada pela Lei n® 59/2007.

Improcede, pois, esta pretensao.

Pelo exposto, acordam neste Supremo Tribunal em nao conceder provimento

ao recurso, confirmando-se o acérdao recorrido.
Custas pelo recorrente, nos termos do artigo 5132, n? 1 do CPP, e artigos 749,
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879, n2 1, alinea a) e 892 do CC]J, com taxa de justica de 7 UC.
Foi observado o disposto no artigo 949, n? 2 do CPP.

Lisboa, 5 de Dezembro de 2007
Raul Borges (relator)
Soreto de Barros

Armindo Monteiro
Santos Cabral
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