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SONEGACAO DE BENS CONTA DE DEPOSITO

COMPROPRIEDADE INVENTARIO

Sumario

1. Regulando-se a conta colectiva pelos principios que comandam a
solidariedade activa no nosso regime civilistico, a presuncao de
compropriedade da mesma sé valera se nao se provar que s6 um dos co-
titulares é o unico beneficiario do dinheiro depositado.

2. A procedéncia da declaracao de sonegacao de bens nao depende da prévia
instauracao de processo de inventdrio.

3. A sonegacao de bens, como fenémeno de ocultacao de bens que é,
pressupoe um facto negativo (uma omissao) e um facto juridico de caracter
positivo (o dever de declarar).

4. Podendo tais factos provir, quer do cabecga-de-casal, quer de qualquer
herdeiro.

5. A omissao dos bens, ou mesmo a ocultacao, tém de ser dolosas (dolo
directo, indirecto ou eventual).

Texto Integral

ACORDAM NO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA:

AA veio intentar acgdo, com processo ordindrio, contra BB e CC , pedindo que:
a) se declare pertenca da heranca de DD, as quantias discriminadas nos arts
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15.2a 19-2dap. i;

b) se declare, em beneficio da autora, a perda do direito que a ré mulher,
como herdeira, pudesse ter em relacao as mesmas;

c) se condenem os réus a entregar a autora a quantia de € 41 065,96,
acrescida de juros, desde a citagao até efectivo pagamento.

Alegando, para tanto e em suma:

No dia 29/4/2003, faleceu DD, viuvo, sem deixar testamento ou qualquer outra
disposicao de vontade, sendo a autora e ré mulher, suas filhas, sua tnicas e
universais herdeiras.

A ré mulher, como filha mais velha, cabe-lhe o cargo de cabeca-de-casal.

O falecido deixou apenas depdsitos bancarios, que melhor descritos sdao na p.
i., tendo a ré mulher, co-titular de tais contas, que em exclusivo pertenciam ao
pai, das mesmas levantado, em proveito do casal, as quantias que também
melhor discriminadas sao, no montante do pedido (apds abatimento de
importancias que a autora recebeu).

Tendo a ré se apoderado das mesmas, em detrimento dos interesses da autora.
E, ao sonegar tais valores, perdeu a ré, em beneficio da autora, o direito que
pudesse ter sobre os mesmos.

Citados os réus, vieram os mesmos contestar.

Negando que a ré mulher se tivesse locupletado com as quantias em questao,
ja que as levantou e entregou ao pai, gastando-as ele como lhe aprouve.

O réu marido nada recebeu.

Foi elaborado o despacho saneador, tendo sido fixados os factos tidos por
assentes e organizada a base instrutoria.

Realizado o julgamento, foi decidida a matéria de facto da base instrutoria
pela forma que do despacho junto de fls 144 a 147 consta.

Foi proferida a sentenca, na qual se decidiu:

1. Absolver o réu BB do pedido;

2. Declarar pertenca da heranca de DD, os montantes titulados nas
contas bancarias referidas em 6.9;

3. Declarar verificados os requisitos da sonegacao por parte da ré AA
sobre os depdsitos mencionados em 8.2a 12.2 e em 14.2, no valor
global de € 38 118,82 e, em consequéncia, determinar a perda, a favor
da autora, do direito que a ré pudesse ter a qualquer parte desse valor;
4. Condenar a ré e entregar a autora a importancia de € 36 618,82,
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acrescida de juros de mora, contados, a taxa legal, desde a citacao até
efectivo pagamento.
5. Absolver a ré do demais peticionado.

Inconformada, veio a ré interpor, sem éxito, recurso de apelacao para o
Tribunal da Relagao de Lisboa.

De novo irresignada, veio pedir revista para este Supremo Tribunal de
Justica, formulando, na sua alegacgao, as seguintes conclusoes:

12, Entende o douto acordao recorrido da 22 instancia que a questao a decidir
centra-se na apreciacao da qualificacao como sonegacao de bens da conduta
imputada a R. apelante (cfr. art. 2096°, n.2 1, do Cod. Civil).

22, Na 12 instancia provou-se que o dinheiro depositado nas contas bancarias
de depdsito pertencia ao falecido.

32, As contas bancéarias estavam em nome da A., da R. e do falecido pai destas.

I}

428 A A, a R. e o falecido eram co-titulares das contas bancarias (cfr. al. G, dos
factos assentes).

52, As contas bancarias eram soliddrias.

62. Podiam ser movimentadas, a crédito e a débito, individualmente, quer pela
A., quer pela R., quer pelo falecido.

72. Nao precisando a R. do conhecimento, consentimento ou autorizacao da A.
ou do falecido pai destas para movimentar as contas bancarias, a crédito ou a
débito, por serem contas bancarias solidarias e a R. co-titular destas.

82. A A, aR. eo falecido podiam movimentar as contas bancarias, a crédito e
a débito, como co-titulares, sem o conhecimento, consentimento ou
autorizacao uns dos outros.

94, Nao se podendo considerar que a R. ocultou os movimentos das contas
bancdrias aos outros co-titulares, por as contas serem solidarias e todos os co-
titulares destas terem acesso as mesmas e aos movimentos bancarios
efectuados, a crédito e a débito, sem o conhecimento, consentimento ou
autorizacao uns dos outros, o que se repete.

102. Nao hé ocultacao de levantamentos nao autorizados das contas bancarias
pela R., por a R., como co-titular, nao precisar do conhecimento,
consentimento ou autorizagao dos outros co-titulares para movimentar as
contas bancarias, que sao soliddarias.

11. As contas bancarias sao solidarias e a R. é co-titular destas, o que se
repete.

128, Nao se verificam os pressupostos legais da sonegagao por parte da R. (cfr.
art. 2096°, n.2 1, do C4d. Civil).
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132. Nem ha dolo da R., que é co-titular de contas bancarias solidarias. E mais.

142, Acresce que, com a morte do co-titular pai, A. e R. ndao apresentaram
nenhuma relacao de bens, nos respectivos Servigos de Financas.

152, Nem, com a morte do co-titular pai, foi outorgada escritura de habilitagao
de herdeiros.

162. Donde, e por tudo, a co-titular R., como co-titular das contas bancarias,
que sao solidarias, as poder movimentar, a crédito e a débito, sem o
conhecimento, consentimento ou autorizacao dos outros co-titulares.

172 Também, aqui, nao ha sonegacao de bens por parte da R., nem esta
actuou com dolo.

182. Também nao existe partilha de bens, o que afasta e impede a sonegacao
de bens.

192, Devendo-se decidir que nao hé sonegagao de bens ou dolo por parte da
co-titular R., nas contas bancarias, que sao solidarias.

202, Ao decidir como decidiu, o douto acérdao violou pelo menos o disposto no
art. 2096°, n.2 1, do Cod. Civil, norma, essa, que deve ser interpretada com o
sentido que consta dos artigos das conclusoes das presentes alegacoes de
revista.

A recorrida contra-alegou, pugnando pela manutencao do decidido.

Corridos os vistos legais, cumpre, agora, apreciar e decidir.

*

Vem dado como PROVADO:
1° - No dia 29/4/2003, faleceu DD, no estado de viuvo (al. A).
2°- Sobreviveram-lhe as suas filhas AA, aqui A., e BB, aqui R. (al. B).

3°- A R. BB é a irma mais velha e por isso cabe-lhe o cargo de cabeca-de-casal
(al. C).

4° - Nao foi outorgada escritura de habilitacao de herdeiros (al. D).

5° - Nao foi apresentada na Reparticao de Finangcas competente a relacao dos
bens deixados pelo falecido DD (al. E).
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6° - O falecido DD deixou apenas o dinheiro existente nas seguintes contas de
depositos de que era titular na Caixa Geral de Depdsitos:

conta n® ...;

contan?...:

conta n® ...;

conta n® ...;

conta n? ... (al. F).

7° - A A. AA e a R. BB eram co-titulares das contas referidas na alinea anterior
(al. G).

8° - A R. BB fez os seguintes levantamentos da conta n? ...:
no dia 14/2/2002, a quantia de € 2.000;

no dia 23/5/2002, a quantia de € 1.000;

no dia 6/6/2002, a quantia de € 750;

no dia 7/6/2002, a quantia de € 500;

no dia 10/9/2002, a quantia de € 250;

no dia 10/9/2002, a quantia de € 500;

no dia 18/10/2002, a quantia de € 500;

no dia 4/11/2002, a quantia de € 500;

no dia 19/11/2002, a quantia de € 750;

no dia 13/1/2003, a quantia de € 1.500;

no dia 27/2/2003, a quantia de € 500;

no dia 5/5/2003, a quantia de € 1.000;

no dia 5/8/2003, a quantia de € 557,34;

no dia 22/3/2002, a quantia de € 1.500;

no dia 12/4/2002, a quantia de € 1.000;

no dia 24/1/2003, um levantamento no ATM de € 300;
no dia 24/1/2003, um levantamento no ATM de € 200;
no dia 16/2/2003, um levantamento no ATM de € 300;
no dia 28/3/2003, um levantamento no ATM de € 300;
no dia 4/4/2003, um levantamento no ATM de € 300;
no dia 5/4/2003, um levantamento no ATM de € 300 (al. H).

9° - No dia 12/7/2002, a R. BB fez uma transferéncia de € 750 daquela mesma
conta n° ... para uma sua conta de depdsitos (al. I).

10° - Da conta n? ..., a R. fez os seguintes levantamentos:

no dia 16/12/2002, a quantia de € 3.000;
no dia 26/12/2002, a quantia de € 3.000;
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no dia 27/12/2002, a quantia de € 2.500;

no dia 27/2/2003, a quantia de € 1.500;

no dia 28/3/2003, a quantia de € 1.700;

no dia 15/4/2003, a quantia de € 4.700;

no dia 5/5/2003, a quantia de € 640,84 (al. ]).

11° - No dia 12/7/2002, R. BB fez uma transferéncia de € 2.500 daquela
mesma conta n° ... para uma sua conta de depositos (al. K).

12° - Da conta n° ..., a R. fez os seguintes levantamentos:

no dia 17/1/2002, a quantia de € 700;

no dia 1/2/2002, a quantia de € 500 - doc. 35, que se da por integralmente
reproduzido (al. L).

13° - Da conta n° ..., no dia 5/5/2003, a R. fez o levantamento da quantia de €
5.247,98 (al. M).

14° - No dia 12/7/2002, a R. BB fez uma transferéncia de € 1.020,64 da conta
n° ... para uma sua conta de depodsitos e uma segunda transferéncia de € 1.100
para amortizagdo de um empréstimo a habitacao contraido na Caixa Geral de
Depositos (al. N).

15° - A R. entregou a A., em Agosto de 2003, por conta do seu quinhao na
heranca do pai de ambas, a quantia de € 1.500 (al. O).

16° - A A. recebeu, na totalidade, o subsidio de funeral atribuido pela Caixa
Geral de Aposentacoes, no valor de € 1.600 (al. P), dos factos assentes).

17° - A A. AA e a R. BB sao as unicas filhas do falecido DD (art. 1°).
18° - O dinheiro existente e depositado nas contas de depdsitos referidas em
6° era, apenas, do falecido DD e provinha das suas poupancgas e da pensao por

aposentacao que ele mensalmente recebia (art. 2°).

19° - A A. AA nunca movimentou pessoalmente qualquer das contas
identificadas em 6° (art. 3°).

20° - Desde finais de 2001/principios de 2002 e até a sua morte, nunca o

falecido DD movimentou pessoalmente qualquer das suas contas e nem sequer
tinha em seu poder cheques ou cartao Multibanco relativos a essas contas
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(art. 4°).

21° - Sempre foi a R. BB quem levantou das referidas contas o dinheiro
necessario (cerca de € 250) que entregava ao pai para pagamento das
despesas com consumos de agua, luz, gas, alimentacao, renda de casa,
aquisicao de medicamentos e outras despesas necessarias ao seu sustento
(art. 5°).

22° - Os levantamentos e as transferéncias referidos, de 8° a 12° e em 14°,
foram efectuados pela R. sem o conhecimento ou autorizacao, quer da A., quer
do pai de ambas (enquanto em vida deste) (art. 6°).

23° - O levantamento referido em 13° foi efectuado com o conhecimento da A.
e o0 seu consentimento verbal (art. 7°).

24° - A R. ocultou a A. os levantamentos por ela efectuados em proveito
préprio ainda em vida de DD (art. 8°).

25° - E o R. marido quem, normalmente, suporta, com os rendimentos do seu
trabalho, os encargos da vida familiar do casal, ou em proveito deste,

nomeadamente com a alimentacgao, vestuario e casa (art. 9°).
ES

Sao, como é bem sabido, as conclusoes da alegagao do recorrente que
delimitam o objecto do recurso - arts 6842, n? 3 e 6902, n2 1 e 4 do CPC, bem
como jurisprudéncia firme deste Supremo Tribunal.

Sendo, pois, as questoes atras enunciadas e que pela recorrente nos sao
colocadas que cumpre apreciar e decidir.

Bem se podendo as mesmas resumir a de saber se, sendo a ré co-titular
das contas bancarias em apreco, podendo-as movimentar, quer a
débito, quer a crédito, sem o consentimento e autorizacao dos demais
co-titulares, e nao existindo partilha de bens, estao reunidos os
pressupostos da sonegacao.

Ora bem:
Do pouco que nos é dado conhecer sobre as contas bancdarias em questao,

sabe-se tratar-se de contas colectivas, das quais eram titulares, a autora, a ré
mulher e o falecido DD, pai de ambas. E que a dita ré, sem conhecimento e
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autorizagao dos demais co-titulares, sendo certo que os depositos nas mesmas
contas existentes apenas pertenciam ao referido DD, fez delas os questionados
levantamentos.

Tratar-se-a, assim, como diz a ré, de contas solidarias, pois cada um dos seus
titulares as pode movimentar sozinho e livremente, exonerando-se o banqueiro
com a entrega da totalidade do saldo a quem o pedir Estudos em Homenagem
ao Professor Doutro Inocéncio Galvao Telles, vol. II, Direito Bancario, p. 97..

Bem podendo, como in casu sucederia, a titularidade da conta nada ter a ver
com a propriedade das quantias nelas existentes.

Afirmando, a propésito MUNOS PLANAS Titularidad y propriedade en las
cuentas bancarias indistintas, Rev. Der. Ban. Bur. n2 45, Afio XII, Enero-Marzo,
1992, p. 7a 10.:

“ ... a faculdade que tem cada titular para dispor unicamente com a sua
assinatura, no todo ou em parte, dos fundos ou valores depositados nao
significa que ostente sobre tais bens algum tipo de direito dominial (...) o
poder de disposicao singular que aqueles tém deriva exclusivamente do
contrato que celebraram com o banco, abstraindo de quem seja o proprietario
dos objectos depositados. Estes podem pertencer a todos ou alguns dos
titulares, com quotas idénticas ou nao; ou s6 a um deles, ou, inclusivamente a
nenhum, mas a terceiro Paula Pontes Camanho, Do Contrato de Depdsito
bancdério, p. 134, nota 395 e ac. do ST] de 7/7/1977 (Rodrigues Bastos), Bol.
277, p. 138..

E, regulando-se a conta colectiva pelos principios que comandam a
solidariedade activa no nosso regime civilistico, a presuncao de
compropriedade das ditas contas s6 valeria, caso nao se tivesse provado que
s6 um dos co-titulares era o unico beneficidrio do dinheiro depositado (art.
516.2 do CC Sendo deste diploma legal todas as disposicoes a seguir citadas
sem referéncia expressa.).

Como ficou demonstrado, que s6 o DD, pai da autora e ré, era o inico dono do
dinheiro dos depdsitos.

Falecido o mesmo, no estado de vitvo, ao que parece sem testamento ou

disposicdo de ultima vontade, serao sua unicas herdeiras as suas aludidas
filhas, aqui autora e ré - art. 2133.2, n? 1, al. a).
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Sendo certo que, com a morte do de cujus, subsiste uma massa de relacoes
juridicas - que sao as relacgoes juridicas patrimoniais - maior ou menor, que
nao se extingue com tal decesso, mas que continua para alem dele.

Dizendo-se sucessao o chamamento de uma ou mais pessoas a titularidade das
relagdes juridicas patrimoniais de uma pessoa falecida e a consequente
devolugao dos bens que a esta pertenciam - art. 2024.2

Abrindo-se a sucessao, com o chamamento dos herdeiros (ou legatarios) no
momento da morte do seu autor - arts 2031.2 e 2032.2, n% 1.

E, com o chamamento de uma ou mais pessoas a sucessao de alguém que
faleceu, é-lhe atribuido um direito potestativo de aceitar ou repudiar a
herancga Galvao Telles, Direito das Sucessoes, p. 89..

Sendo certo que, segundo o art. 20509, n? 1, o dominio dos bens da heranga sé
se adquire pela aceitagao Cfr., ainda, Oliveira Ascensao, Direito Civil -
Sucessoes, p. 418..

Podendo concluir-se, na esteira de Oliveira Ascensao Ob. cit., p. 426., termos
como fases do fenémeno juridico sucessorio, a abertura da sucessao, a
vocagao, a devolugao e a aquisigao.

Podendo a aceitagao ser expressa ou tacita - art. 2056.2, n2 1. Devendo nesta -
caracterizada que é a expressa nos termos gerais - a manifestagdo de vontade
ser inequivoca.

Crendo-se aqui ndo haver duvidas de que a autora, filha do falecido, com a sua
conduta - averiguacao do destino das quantias levantadas e transferidas pela
ré e pedido efectuado, no sentido de se declarar que tais valores sejam
declarados pertenca da heranca de seu pai e recebendo, por conta do quinhao
da heranca, a quantia de € 1 500 - esta claramente a aceitar a herancga.

E a ré, tendo ocultado, ainda em vida de seu pai, os levantamentos por ela
efectuados em proveito proprio, sabedora que as quantias de que se apoderou
pertenciam a heranca de seu pai, uma vez este falecido, pretendeu negar que
assim fosse, alegando, nesta accao, nao que as mesmas lhe pertenciam, mas
que foram entregues ao pai, antes do 6bito deste, que as gastou como bem
entendeu.
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Mas, nao foi assim, como ja vimos.

A ré levantou tais quantias em seu proveito proprio, tendo procurado omiti-las
do acervo hereditario.

Serd que se estd perante a sonegacao de bens prevista no art. 2096.°?
Ora, reza assim este preceito legal:

“1. O herdeiro que sonegar bens da heranca, ocultando dolosamente a sua
existéncia, seja ou nao cabeca-de-casal, perde em beneficio dos co-herdeiros o
beneficio que possa ter a qualquer parte dos bens sonegados, alem de incorrer
nas mais sangoes que forem aplicaveis.

2. O que sonegar bens da herancga é considerado mero detentor desses bens.”

Como se vé, o nosso ordenamento juridico, que adoptou, nos seus tracos
essenciais, o conceito de sonegacao dado no Anteprojecto de Galvao Telles e o
tratamento juridico nele proposto, reage fortemente, com pesadas sancgoes de
natureza criminal, fiscal e civil, contra a sonegacao de bens pelos herdeiros,
sendo a sonegacao um acto doloso de ocultacao de bens da heranca, seja o
sonegador cabeca-de-casal ou simples herdeiro O. Ascensao, ob. cit., p. 506,
Rodrigues Bastos, Notas ao CC, vol. VII, p. 312 e P. Lima e A. Varela,
CCAnotado, vol. VI, p. 158..

Requerendo-se, desde logo, para a procedéncia da declaragao de sonegacao -
podendo esta existir no caso de haver processo de inventario ou nao
Rabindranath Capelo de Sousa, Ligoes de Direito das Sucessoes, vol. P. 85 e
seg. e Lopes Cardoso, Partilhas Judiciais, vol. I, p. 555. E, caso exista
inventario, havera que observar, desde logo, o disposto no art. 13492, n? 4 do
CPC. Ja nao sendo necessario, como antes da reforma de 1961, a prévia
acusacao da falta de bens relacionados (Simoes Pereira, Processo de
Inventario e Partilhas, p. 239) - que se faga a prova que os bens sonegados
pertenciam a heranca e que o sonegador tenha ou deva ter disso consciéncia.

Reunindo-se nela, elementos de facto com algumas componentes de direito.
Tratando-se, em primeiro lugar, de um fendmeno de ocultagao de bens - que

pressupoe, obviamente, um facto negativo (uma omissao), cumulado com um
facto juridico de caracter positivo (o dever de declarar).
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Podendo tal acto provir, como a proépria lei refere, do cabecga-de-casal ou de
qualquer herdeiro.

Devendo, como ja dito, a omissdao, ou mesmo a ocultagdo, ser dolosa Acs do
STJ de 4/4/95 (Cura Mariano), P2 086856 e de 13/11/07 (Urbano Dias), P2
07A3826, in www.dgsi.pt..

Escrevendo a este respeito, P. Lima e A. Varela Ob. cit., p. 156 e ss., que agora
vimos seguindo de perto:

“Observe-se, no entanto, que sob o invélucro civilistico do dolo (art. 253.9)
cabem tanto as manobras activas (sugestoes ou artificios) tendentes a induzir
ou a manter em erro os destinatarios da relagao de bens, quanto a existéncia
de certos bens hereditarios (...).

Por outro lado, interessa ter presente que, de acordo com a escala valorativa
das condutas humanas proprias do direito, a figura do dolo directo (violagao
directa, consciente ou intencional da norma) se equiparam as situagoes afins
do dolo indirecto e do chamado dolo eventual. (...)”".

Sendo necessario para a procedéncia da sonegacao que esta tenha sido
praticada com dolo e ndao com mera negligéncia. Sendo mister que se tenha
em vista o apossamento ilicito ou fraudulento de bens em detrimento dos
demais herdeiros Lopes Cardoso, ob. cit., p. 572..

Ora, e reportando-nos, de novo, e em concreto, aos autos, duvidas nao
restarao que a ré/recorrente, a quem, alids, incumbia o cabecgalato, nao sé
omitiu ao fisco, a relagao de bens deixados pelo falecido DD, como, bem
sabendo que as quantias que em seu proveito levantou dos depodsitos
bancarios, de que seu pai era titular real, faziam parte, com a morte deste, da
massa hereditaria, decidiu delas se apropriar, ocultando-as a sua irma, como
ela, herdeira, procurando antes fazer crer que fora o pai de ambas que delas
usufruiu como bem quis.

Tudo isto, ndo obstante a solidariedade das contas bancarias em que se
movimentou.

Pois que, sendo certo que tal regime lhe proporcionava, sé por si, a
movimentacgao dos capitais nelas depositados, nao lhe dava ele o direito - ja
qgue deles nao era dona - a apoderar-se dos mesmos, como se seus fossem.
Devendo, antes, repartir o seu montante com sua irma, ora autora, tal como
fez com outra quantia, bem menor (al. O).

Mas nao, foi necessaria esta accao para que a autora lograsse obter a
declaragao de que as quantias em causa pertenciam a heranga, mantendo a ré
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nela nela, embora sem éxito, a sua versao de que as mesmas ja nao existiam,
por terem sido gastas pelo pai, em vida do mesmo.

Querendo, pois, dolosamente ocultar a existéncia de tais bens.

Querendo deles se apossar ilicitamente em detrimento da outra herdeira.

Verifica-se, pois, in casu, a sonegacao de bens.
Com as consequéncias que as instancias lhe atribuiram.

Bem tendo decidido a Relacao.
ES

Face a todo o exposto, acorda-se neste Supremo Tribunal de Justica em se
negar a revista.
Custas pela recorrente.

Supremo Tribunal de Justiga, 1 de Julho de 2010
Serra Baptista ( Relator)

Alvaro Rodrigues
Bettencourt de Faria
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II, Direito Bancario, p. 97.

(2) Titularidad y propriedade en las cuentas bancdrias indistintas, Rev. Der.
Ban. Bur. n? 45, Ano XII, Enero-Marzo, 1992, p. 7 a 10.

(3) Paula Pontes Camanho, Do Contrato de Depdsito bancario, p. 134, nota 395
e ac. do STJ de 7/7/1977 (Rodrigues Bastos), Bol. 277, p. 138.

(4) Sendo deste diploma legal todas as disposicoes a seguir citadas sem
referéncia expressa.

(5) Galvao Telles, Direito das Sucessoes, p. 89.
(6) Cfr., ainda, Oliveira Ascensao, Direito Civil - Sucessoes, p. 418.
(7) Ob. cit., p. 426.

(8) O. Ascensao, ob. cit., p. 506, Rodrigues Bastos, Notas ao CC, vol. VII, p.

312 e P. Lima e A. Varela, CCAnotado, vol. VI, p. 158.
(9) Rabindranath Capelo de Sousa, Ligoes de Direito das Sucessoes, vol. P. 85
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e seg. e Lopes Cardoso, Partilhas Judiciais, vol. I, p. 555. E, caso exista
inventario, havera que observar, desde logo, o disposto no art. 13492, n2 4 do
CPC. Ja nao sendo necessario, como antes da reforma de 1961, a prévia
acusacao da falta de bens relacionados (Simoes Pereira, Processo de
Inventario e Partilhas, p. 239)

(10) Acs do STJ de 4/4/95 (Cura Mariano), P2 086856 e de 13/11/07 (Urbano
Dias), P2 07A3826, in www.dgsi.pt.

(11) Ob. cit., p. 156 e ss.

(12) Lopes Cardoso, ob. cit., p. 572.
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