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Supremo Tribunal de Justica
Processo n? 4026/07.5TVPRT.P1.S1

Relator: FONSECA RAMOS
Sessao: 06 Margo 2012
Numero: SJ

Votacao: UNANIMIDADE
Meio Processual: REVISTA

Decisao: CONCEDIDA A REVISTA DO AUTOR; NEGADA A REVISTA DOS
REUS.

CONTRATO DE EMPREITADA INCUMPRIMENTO
EXCEPCAO DE NAO CUMPRIMENTO LIQUIDACAO DA SOCIEDADE
PASSIVO SUPERVENIENTE RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS

JUROS COMERCIAIS

Sumario

I) - Se entre o Autor e uma Sociedade comercial por quotas, entretanto extinta
por liquidacao/dissolucao, foi celebrado um contrato com a estipulacao que ao
Autor competia proceder ao acabamento de um edificio da Sociedade,
fornecendo os bens que constam do item N) dos Factos Assentes e em
contrapartida a Sociedade lhe pagaria com um apartamento, as partes
celebraram um contrato de empreitada.

II) - A Sociedade incumpriu definitivamente o contrato, na vertente do
pagamento do preco, ja que uma das fracgoes prediais, apos a constituicdo da
propriedade horizontal, seria atribuida ao Autor, como forma do pagamento do
preco da sua prestagao, a relagao juridico-contratual exprime a celebracgao de
um contrato de empreitada. A propriedade da fraccao destinada ao Autor nao
chegou a ser registada em seu nome e a Sociedade, antes de promover a sua
dissolucgdao/liquidacao, alienou todas as fracgoes em que fora constituida a
propriedade horizontal, incluindo a que destinara ao Autor.

IIT) Para que a excepgao de nao cumprimento do contrato pudesse ser
invocada pela Sociedade, alegando cumprimento defeituoso do Autor/
empreiteiro, importaria, nao se tendo estipulado, como é comum nos contratos
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de empreitada, momentos diferentes e faseados do pagamento do preco, que
no momento final da entrega da obra pelo empreiteiro ao dono, este,
denunciando defeitos da construcao, se recusasse a “pagar” (leia-se, a
transferir a propriedade para o Autor), enquanto os defeitos nao fossem
eliminados.

IV) - Estando em causa uma indemnizacao, com a inerente condenacao do
responsavel a pagar uma quantia em dinheiro, estd-se perante uma obrigacao
pecunidria.

V) - A liquidacao em execucao de sentencga ¢ um incidente da instancia
declarativa com estreita e indissociavel ligacao a accao onde se reconheceu a
existéncia do crédito, mas nao se conseguiu quantifica-lo, por nao ter sido
possivel, ou porque, desde logo, o Autor formulou um pedido iliquido ou
genérico, sendo devidos juros de mora desde a citagdao para a accgao, sobre o
montante liquidado ulteriormente.

V) - Nos termos do art. 1472, n?1, do Cddigo das Sociedades Comerciais -
“Sem prejuizo do disposto no art. 148.°, se, a data da dissolucao, a sociedade
nao tiver dividas, podem os socios proceder imediatamente a partilha dos
haveres sociais pela forma prescrita no artigo 1562”,tendo os RR. ex-socios da
dissolvida Sociedade afirmado, falsamente, que a Sociedade nao tinha dividas,
para procederem, de imediato, a partilha dos bens sociais, a responsabilidade
de cada sécio pelo passivo superveniente tem como limite o montante que
recebeu em partilha.

VI) - Estando em causa um crédito e uma divida entre comerciantes - art. 139
do Cédigo Comercial - sendo a quantia a pagar ao Autor, resultante de
transaccao comercial, os juros de mora devidos tém natureza comercial (art.
102.2 do C. Comercial). Sendo a divida da ex-Sociedade, os juros de mora,
agora da responsabilidade dos ex-socios pessoas singulares, sucessores legais
da sociedade extinta, sdo devidos a taxa dos juros comerciais.

Texto Integral

Acordam no Supremo Tribunal de Justica

AA, intentou em 12.11.2007, pelas Varas Civeis da Comarca do Porto,
accao declarativa de condenagao com processo ordinario, depois remetida a
Comarca de Gondomar, por ter sido considerada territorialmente competente
e ai distribuida ao 32 Juizo Civel, contra:

- BB.
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- CC.

- DD.

- EE.

Invocando para o efeito a qualidade de ex-sdcios que estes detinham na
extinta sociedade FF Lda., com a qual o Autor acordou a realizacao de
trabalhos de pichelaria e outros que, alegadamente, executou em imével
pertencente a sociedade, cujo pagamento lhe nao foi prestado.

Sucede que esta sociedade foi dissolvida e liquidada com prejuizo do seu
crédito, uma vez que detinha bens nao partilhados entre os socios.

Formulou o pedido de condenacgao dos Réus a:

a) Declarar-se nulo por vicio de forma o contrato referido e caracterizado na
peticao inicial, celebrado entre o Autor e a dissolvida sociedade “FF, Lda.”

b) Declarar-se ainda em consequéncia da nulidade, que a Autor tem direito ao
valor da prestacao que efectuou, no montante de 17.750.000$00,
correspondente a € 88.536,63, em virtude de nao ser possivel a respectiva
restituicao em espécie.

c) Declararem-se os trés primeiros RR responsaveis por essa restituicao,
porquanto actuaram com intencgao de prejudicar o Autor, como credor da
sociedade dissolvida e, por outro lado, com inobservancia culposa de
disposicoes legais destinadas a proteccao dos credores sociais, no exercicio
das suas funcgoes de gerentes ou actuando como tal, transmitindo previamente
todo o patrimonio social da extinta sociedade FF, Lda. a terceiros, sem a
correspectiva prestacao ter entrado na caixa social.

d) Condenar-se em consequéncia os mesmos RR. (BB, CC e DD) a pagarem ao
Autor, a referida quantia de € 88.536,63 (oitenta e oito mil quinhentos e trinta
e seis euros e sessenta e trés céntimos), acrescida de juros a taxa comercial
desde a citacao até efectivo e integral pagamento.
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e) Declararem-se ainda verificados, relativamente ao crédito do Autor, os
requisitos da impugnacgao pauliana nos negocios de compra e venda
celebrados pela dissolvida sociedade FF, Lda. com os RR., BB e EE, pelas
escrituras identificadas nos artigos 429 e 432 da p.i., e em consequéncia,
serem declaradas ineficazes as transmissoes operadas pelos aludidos
contratos de compra e venda em relagao ao Autor, assim como ineficaz o
respectivo registo, podendo o Autor executar as fracgdes no patrimoénio dos
RR. BB e EE, na medida em que tal se mostre necessario para satisfagao de
crédito do Autor.

f) Condenar-se ainda o Réu BB e entregar ao Autor os moveis referidos no
artigo 22.2 que se encontravam no interior da fracgdao “A” do prédio
identificado.

g) Condenados, por ultimo, os RR. em custas e condigna procuradoria.

Os Réus contestaram, impugnando o direito de crédito de Autor,
alegando factos tendentes a demonstrar a execucao imperfeita dos trabalhos
acordados, requerendo a improcedéncia da acgao, e bem assim invocando
diversas excepgoes que foram indeferidas no despacho saneador.

kkk

A final, foi proferida sentenca, que julgou a accao parcialmente

procedente, e condenou os trés primeiros Réus no pagamento
solidario, ao Autor, do valor gue se vier a liguidar em execucao de

sentenca ser-lhe devido pela execucao dos trabalhos contratados e

objecto destes autos, tendo como limite do valor da venda das fraccoes
e do pedido formulado nos autos.

No mais, foi a accao julgada improcedente e os Réus absolvidos dos
demais pedidos formulados.

kkk
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Inconformados com a decisdo, quer o Autor, quer os Réus
interpuseram recurso de apelacao para o Tribunal da Relacao do Porto,
que, por Acérdao de fls.641 a 671, de 13.7.2011 (que “reformulou” o
anteriormente prolatado em 26.5.2011 - de fls. 591 a 619), negou

provimento a40S Irecursos, confirmando a sentenca recorrida.

kkk

Inconformados, recorreram o Autor e os RR. para este Supremo
Tribunal de Justica.

kkk

O Autor, alegando, formulou as sequintes conclusoes:

I) - Entende o Recorrente como ja assim entendia aquando do Recurso de
Apelacao, que nao pode ser responsabilizado pelos factos constantes dos
quesitos 22°, 29° a 34° da base instrutdria.

II) - E fundamento desta posicao a resposta dada a tais quesitos na deciséo
proferida pelo Tribunal de 12 instancia sobre a matéria de facto constante do
despacho de 19 de Fevereiro de 2010.

III) - Ao quesito 22° respondeu o aludido Tribunal tdo sé e apenas: “provado
que houve infiltracoes”.

IV) - Os quesitos 29° a 34° obtiveram do Tribunal a seguinte resposta: “Ndo
provado que a conduta do Autor tivesse sido causa”,

V) - Na sentencga de 12 Instancia houve um lapso na transcrigao dos factos
relativos aos quesitos referidos, ja que a matéria de facto que naquela se
consagrou a proposito dos aludidos quesitos nao correspondia ao que consta
do despacho que decidiu sobre a matéria de facto.

VI) - Em consequéncia a Senhora Juiza de 12 Instancia, no corpo da sentenca e
no pressuposto que existiu um incumprimento defeituoso da obrigacao por
banda do Autor, que fora causa de prejuizos para a extinta sociedade, decidiu,
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ainda que de forma indirecta, condenar o Recorrente no pagamento dos
prejuizos, na medida em que impoOs que na determinacao do concreto valor do
crédito do Autor, em sede de liquidacao, fossem atendidos os prejuizos
sofridos pela extinta sociedade.

VII) - O Tribunal da Relagao do Porto acabou por reconhecer o lapso existente
na sentencga de 12 Instancia, todavia concluiu que a resposta aos quesitos 29°
a 34°, constante da expressao “ndo provado que a conduta do Autor tenha sido
causa”, tem caracter conclusivo e nao factico e, por isso, considerou a mesma
como nao escrita.

VIII) - Por forga desse raciocinio concluiu que existiu uma imperfeita
prestacao por parte do Autor que foi causa de prejuizos para a sociedade
extinta, que nao estao determinados, mas que importa liquidar a fim de
determinar qual o concreto crédito do Autor relativo aos trabalhos executados.

IX) - Com a devia vénia, o Recorrente discorda da posi¢cao adoptada no
acordao proferido pela Veneranda Relacgao, entendendo que a expressao
utilizada na resposta aos quesitos 29° a 34° nao tem caracter conclusivo mas
antes factico, sendo a mesma demonstrativa da auséncia de qualquer nexo de
causalidade adequada entre a conduta do Recorrente e a ocorréncia dos factos
constantes daqueles quesitos.

X) - Doutro modo e seguindo na esteira da posicao defendida pela Veneranda
Relacgao, a ter-se por nao escrita a dita expressao que constitui resposta aos
quesitos 29° a 34°, tais pontos da matéria de facto ficavam sem resposta o que
nos parece uma posicao insustentavel.

XI) - Acresce que tais pontos da matéria de facto, consubstanciam alegacgao
dos RR., que enquanto matéria de excepcgao, era sobre os mesmos que recaia o
onus da prova por forga do disposto no artigo 342°, n°2, do Cédigo Civil e que,
em caso de duvida, sobre a sua verificacdo a decisao resolve-se contra quem o
facto aproveita tal como dispoe o artigo 516° do Codigo de Processo Civil.

XII) - Nao tendo os RR. logrado convencer o Tribunal de que a verificacao de
tais factos foi consequéncia da conduta do Autor, nao deram aqueles
cumprimento ao énus da prova que sobre si impendia.

XIII) - Ou seja tinha que se provar a ligacao entre os factos dados como
provados e a conduta do Autor ou dos trabalhadores deste, correspondendo tal
ligagcdo ao nexo de causalidade adequada, elemento necessario e
imprescindivel para que se verifique o dever de indemnizar.
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XIV) - Pelo que quanto a este ponto do recurso estd o Recorrente convicto que
foi violado no douto acordao proferido pela Relagao violou-se por erro de
interpretagao o artigo 342°, n°2, do Codigo Civil, e 516° do Codigo de
Processo Civil.

XV) - Conclui ainda o Recorrente, que mesmo que assim se nao entenda, nao
concede a determinacdo de prejuizos que alegadamente a extinta sociedade
sofreu, aquando da liquidacao da prestacao a pagar ao ora Recorrente.

XVI) - Tal posicao importa uma condenacao para a Recorrente com a
consequente violacao do principio nominalista do pedido.

XVII) - Imputar ao Recorrente a responsabilidade pelos prejuizos decorrentes
das situagoes referidas nos quesitos 29° a 34° da base instrutéria e
contabilizar esses prejuizos no momento da liquidacao do valor da prestacao a
pagar ao Autor, € no fundo e em ultima ratio impor-lhe uma condenagao nao
pedida pela parte a quem podia aproveitar e, por isso, ilegal e inadmissivel
atentas as disposi¢coes conjugadas dos artigos 3° e 661° do Cédigo de
Processo Civil.

XVIII) - Nao deduziram os RR. pedido reconvencional contra o aqui
Recorrente.

XIX) - Mais, ainda que os defeitos tivessem existido e fossem consequéncia da
conduta do Recorrente, impunha-se a extinta sociedade enquanto dona da
obra o 6nus denunciar a existéncia dos mesmos, pedir a sua reparacao e caso
o Recorrente o nao fizesse obriga-lo judicialmente a fazé-lo, convencendo o
Tribunal da existéncia desses defeitos e da responsabilidade do empreiteiro na
sua eliminacao.

XX) - S6 apo6s obter sentenga de condenacgao e caso o Recorrente nao
cumprisse com as injungoes decorrentes da condenacgao € que o dono da obra
em execucao para prestagao de facto pode ele préprio eliminar os defeitos e
pedir o custo de tal eliminagcao ao empreiteiro.

XXI) - Também por aqui nunca podia o Recorrente ser condenado a pagar a
extinta sociedade quaisquer montantes relativos a prejuizos decorrentes da
eventual eliminacao de defeitos.

XXII) - A Veneranda Relagdao com o douto acérdao proferido permitiu uma
condenacao “extra vel...”, sem prova do nexo de causalidade adequada e sem
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que o beneficiario dessa condenacao indirecta, reunisse as condigoes para
obter o reconhecimento dessa prestagao a luz do direito substantivo.

XXIII) - Quanto aos juros, entende o Recorrente que no caso dos autos a causa
de pedir é complexa, esta fundamentada numa série de violagdes contratuais e
normas legais, visando-se com estas normas legais da ordem juridica a
proteccao do direito de terceiro, no caso o direito do Recorrente, enquanto
credor da extinta sociedade o que constitui facto ilicito, até porque essa
violacgao foi feita com a consciéncia de assim agir.

XXIV) - Salta a vista a dissolugao e liquidagao da sociedade sem pagamento
prévio do passivo da mesma o que em si mesmo constitui facto ilicito, bem
assim de todos os actos de dissipagao patrimonial dos bens da sociedade em
proveito préprio dos sécios em especial do sécio BB que resultam dos factos
provados.

XXV) - Quer a sentencga de 12 Instancia, quer o Acordao recorrido, premiaram
pela sua brandura uma conduta eticamente reprovavel dos RR. que nao se
coibiram de prestar falsas declaragoes perante oficial publico (Conservador do
Registo Comercial), com intuito de prejudicar os credores sociais da sociedade
nos quais se integra pelo menos o Recorrente.

XXVI) - Atente-se em dois pormenores provados por documento em que se
impunha a condenagao como litigantes de ma-fé dos RR. pedida pelo
Recorrente nas suas alegagoes orais no final da audiéncia de julgamento,
referimo-nos a escritura de compra e venda do dia da dissolugédo da sociedade
em que esta vende a uma irma da sécia DD uma fraccao autonoma da
sociedade e ao requerimento que o sécio BB apresentou em 30 de Dezembro
de 2004 na C.M.P. em que refere o paradeiro desconhecido do empreiteiro
(ora Recorrente) por faléncia.

XXVII) - Parece assim nao existirem duvidas que estamos perante uma
situacao de responsabilidade civil também aquiliana.

XXVIII) - Ora se originariamente havia uma relacao comercial entre o
Recorrente e a extinta sociedade, o caracter comercial terd que se manter na
medida em que os sdcios sao os legais sucessores da sociedade extinta e nao
liquidada de acordo com a lei e responsaveis enquanto autores do facto ilicito
que foi a liquidacao do activo sem liquidagao do passivo.

XXIX) - Pelo que estando também perante factos ilicitos, a quantia que
o Recorrente tera que receber a liquidar no incidente préprio, devera vencer
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juros desde a citagao até efectivo e integral pagamento, juros esses que devem
manter-se a taxa comercial por forca da obrigacao originaria que impendia
sobre a extinta sociedade e em que os socios aqui RR. sucederam.

XXX) - Ao decidir de modo oposto violou o acérdao proferido pelo Tribunal da
Relacgao por erro de interpretacao o disposto nos artigos 805°, n°3, e 2309,
n26°, do Codigo Comercial.

Termos em que deve dar-se provimento ao presente recurso, revogando-se o
acordao do Tribunal de Relagao pelos fundamentos constantes das presentes
alegacoes com o que se fard Justica.

Os RR., alegando, formularam as sequintes conclusoes:

8. Os recorrentes nas suas Alegacoes sustentam erro na aplicacao e
determinacao das normas substantivas a aplicar a decisao da matéria de
direito aqui em causa.

22 Entendem os recorrentes, nao haver passivo superveniente a considerar, e
consequentemente, as regras impostas pelo art. 163° do Cddigo das
Sociedades Comerciais, ndo seriam de atender e/ou aplicar a decisdo em crise.

Desde logo,

32 Porque, € matéria de facto assente, reconhecida na decisdo de 12 instancia
e também no acordao de que se recorre, que houve defeitos na execucao da
obra, e que o seu cumprimento defeituoso, foi causa de prejuizos para a
sociedade extinta.

42 Os recorrentes deduziram a excepcao de nao cumprimento para justificar a
nao efectivacao da sua prestagao, a qual opera também em caso de
incumprimento defeituoso.

52 Se a prestacao foi incompleta ou viciada, e causa directa de prejuizos
consideraveis e elevados, implica a afectagdo/redugdao em parte ou no todo, da
contraprestacao da outra parte, no caso dos aqui recorrentes, pagamento.

62 Tais prejuizos, de elevado valor, bastando considerar, a titulo meramente
exemplificativo, as verbas dispendidas pela sociedade, na sequéncia dos
contratos-promessa incumpridos, implicariam uma reducao significativa no
valor da contraprestacao (pagamento).

72 Associado ainda mas também, os créditos que a extinta sociedade “FF,
Lda.” detinha sobre o recorrido de outros negocios entre si celebrados.
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82 Na verdade, entre conta-corrente e titulos de crédito, letras e cheques,
emitidos a favor da sociedade extinta, cujos seus valores nunca foram
liquidados pelo recorrido, rondava um montante muito aproximado do valor
orcamentado, este de € 65.000,00 e aqueles de € 57. 264,93 - tudo
documentado nos autos.

92 Os prejuizos da sociedade ainda que nao concretamente apurados, foram
bem superiores a diferenca que se alcancga, entre o valor orcamentado,
deduzidos os débitos a data que o recorrido tinha para com a sociedade
extinta.

102 Operou-se assim, uma compensacao de créditos, que em nada prejudicara
o recorrido, motivo pelo qual, ndo reconheceram os recorrentes, a existéncia
do crédito por aquele reclamado e ndao reconhecem a existéncia de passivo
superveniente.

112 Dai os recorrentes reiterarem, nada ter ficado por solver pela sociedade
ao recorrido, e a presente acgao nao ser mais do que uma manobra de nitida
ma-fé, muito bem arquitectada, dando-se o recorrido ao luxo de aguardar
serenamente pela dissolucao da sociedade (7 anos decorridos), para entao
sim, numa vinganga muito pessoal accionar os antigos socios.

122 Demonstrou-se nao haver passivo superveniente, e consequentemente nao
poderia ter sido aplicado na decisao proferida o regime previsto no art. 163°
do Cédigo das Sociedades Comerciais.

132 A questao juridica da responsabilizacao dos antigos sécios deve ser
analisada a luz dos art. 78° do Cddigo das Sociedades Comerciais conjugado
com o art. 483° do Cddigo Civil, e atento os pressupostos legais exigidos
nestes normativos, consubstanciado com a matéria de facto provada, sé
poderia alcancgar-se a absolvicao dos recorrentes.

142 Devia o Tribunal da Relacao do Porto, ter analisado e decidido a matéria
de direito, atenta a aplicabilidade e interpretacao dos artigos supra referidos,
o0 que nao aconteceu, verificando-se erro na aplicagao e determinacao das
normas aplicdveis a situacao juridica.

152 Defendendo os recorrentes que as normas a aplicar, serao ao abrigo do
art. 78° do Codigo das Sociedades Comerciais, e art. 483° do Cdédigo Civil,

que, face a matéria provada, deveria a final, decidir-se pela absolvigdo dos

recorrentes.
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Termos em que, dando provimento ao presente Recurso de Revista, e
absolvendo os Recorrentes.

Os recorrentes contra-alegaram reciprocamente.

kkk

Colhidos os vistos legais cumpre decidir, tendo em conta que a
Relacao considerou provada a seqguinte matéria de facto:

A) Os RR. BB, CC e DD, foram os unicos sdcios da sociedade comercial por
quotas com a firma “FF, Lda.”, tendo pelo menos os dois primeiros actuado
sempre como gerentes, sendo formalmente gerentes apenas os RR. BB e DD.

B) A referida sociedade foi constituida pelas indicadas pessoas e o contrato de
sociedade registado pela apresentacao .../..., na 22 Conservatéria do Registo
Comercial do Porto.

C) Foi-lhe atribuida, na data, a matricula .../1998-03-24.

D) Na parte final da sua existéncia, teve o nimero Uinico de matricula e de
identificacao fiscal ... .

E) Teve a sua sede no numero ..., da Rua D. ]... , freguesia do Bonfim, concelho
do Porto.

F) A sociedade em causa tinha como objecto, empreitadas gerais de
electricidade, comércio de material eléctrico e de iluminagao, importagao/
construcao civil, venda e revenda de prédios adquiridos para esse fim,
estudos, projectos e consultadoria técnica.

G) O capital social era de € 12.469,95 dividido em trés quotas uma de €
5.486,78 que pertencia ao sécio ora Réu BB, outra de € 6.359,67 que
pertencia a socia também Ré DD e outra de € 623,50,00 que pertencia ao
sdcio e agora também Réu CC.

H) A sociedade identificada foi dissolvida através de procedimento especial de
extincao imediata de entidade comercial, no dia 30 de Marcgo do corrente ano,
pelos trés referidos socios na Conservatéria do Registo Comercial de
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Gondomar que perante o Senhor Conservador declararam que pretendiam
proceder a dissolugao e liquidacao da sociedade, afirmando expressamente
perante aquele funciondrio publico que aquela entidade ndo possuia activo
nem passivo a liquidar.

I) Em face do pedido e das declaragoes efectuadas o Senhor Conservador
declarou dissolvida e encerrada a liquidacao da aludida sociedade comercial.

J) O Autor enquanto empresario em nome individual dedica-se com intuito
lucrativo a actividade de construgao civil, e ao comércio de artigos sanitarios e
decoracoes.

K) A sociedade “FF, Lda”, cujo objecto se deixou transcrito, era, em finais do
ano de 1998, dona e legitima possuidora do prédio urbano, sito na Travessa
A... C..., da freguesia de Paranhos do concelho do Porto, descrito na 12
Conservatéria do Registo Predial do Porto sob o n° .../... constituido por
edificio de rés-do-chao, dois andares, vao de telhado e logradouro, em
construcgao.

L) O referido prédio, uma vez concluido, seria para constituir em propriedade
horizontal destinando-se as suas fracgoes a habitacao e a comercializar no
ambito do objecto social da sociedade.

M) Em finais do ano de 1998, o Autor enquanto construtor civil, obrigou-se,
mediante contrapartida, a proceder ao acabamento do edificio em construcao.

N) Obrigou-se ainda o Autor no ambito do aludido contrato a fornecer:
- as lougas de casas de banho;

- as banheiras em chapa;

- as torneiras mono comando;

- as misturadoras de banca das cozinhas.

O) Como contrapartida, receberia o Autor no final da obra um apartamento
destinado a habitagdo no rés-do-chao do edificio em construgao.

P) O Autor veio a colocar no interior de tal apartamento, apos concluido,
moveis, a saber mdéveis de quarto, um sofa, mesa de centro, deu-o de
arrendamento por duas vezes, tendo recebido as respectivas rendas.
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Q) Foi pedido ao Autor pela Ré para o seu técnico de obra assinar o termo de
responsabilidade da obra da construcao do edificio em causa, pedido que foi
negado.

R) O Réu BB pressionou os caseiros do Autor que detinham o apartamento em
causa, por forga do contrato de arrendamento celebrado com o Autor, a sairem
do local.

S) Com efeito, em 3 de Setembro de 2005, o referido Réu BB, envia aos ditos
caseiros uma carta dando-lhes o prazo de 30 dias para que saissem do local
sob pena de terem que indemnizar a sociedade.

T) O referido Réu resolveu ele ou alguém a seu mando, em data que o Autor
desconhece, entrar no aludido apartamento, mudar as chaves, quer da porta
do apartamento, quer da entrada principal do edificio onde o mesmo se
integra.

U) Entretanto o mesmo Réu, enquanto gerente da sociedade supra
identificada, na altura ainda activa, sujeitou o prédio ao regime da
propriedade horizontal.

V) Passou o prédio a estar dividido em 5 fraccoes identificadas pelas letras “A”
a “E”, como resulta da inscricao F na 12 Conservatoria do Registo Predial do
Porto pela apresentacao ... de 2006/.../... .

W) O apartamento que deveria ser transmitido ao A. no ambito do aludido
contrato, passou a constituir a fraccao autéonoma identificado pela letra “A”,
com a permilagem de 280,2.

X) As fracgoes autonomas do aludido edificio vieram a ser objecto de
transmissao, mediante escrituras publicas.

Y) Em um de Setembro de 2006, foram outorgadas no Cartorio sito na Rua da
S...,n° ..., ...°, na cidade do Porto, a cargo da Notaria Isabel Maria de Castro
Moreira da Cruz Leao, duas escrituras que formalizaram trés compras e
vendas.

Z) Na primeira escritura, a outorgada a folhas do livro ... do aludido Cartorio,
foi, transmitido pelos socios gerentes (BB, CC e DD) a pessoa singular BB a
fracgao “B” do prédio supra descrito.
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AA) Na segunda escritura a outorgada a folhas 75 do mesmo livro e Cartorio,
foi transmitido pelo mesmo BB, na qualidade de sdcio-gerente da dita
sociedade as fraccoes “A” e “O” do mesmo prédio ao 42 Réu EE.

BB) Os referidos negodcios foram outorgados sem que as fracgoes tivessem
licenga de habitabilidade, tendo sido exibido pedido de licenga de utilizacao
recepcionado em 04.04.2006 na Camara Municipal do Porto e declarado que
tal pedido nao foi indeferido.

CC) Em 20/03/2000, por documento particular constante do
documento n° 7 da contestagao, que se da por reproduzido, foi celebrado
contrato-promessa entre a sociedade e GG, a qual no acto de assinatura
entregou 1.500.000$00 de sinal.

DD) E em 02.12.1999 foi celebrado contrato promessa com HH, que prometia
comprar 2 fracgoes, tendo entregue no acto de assinatura 1.000.000$00 por
cada fracgao, ou seja, a quantia total de 2.000,000$00.

Da Base Instrutoria:

2° O acordo foi celebrado com o filho do Autor enquanto trabalhador do Autor,
como empresario em nome individual.

52 O filho do Autor que é trabalhador da firma deste, foi quem ficou com as
chaves do r/chao quando finalizou os trabalhos o que era do conhecimento de
todos.

6° O Autor deu a fracgao de arrendamento.

8° O Autor recusou assinar o termo de responsabilidade referente ao trabalho
de pedreiro ja efectuado quando iniciou a obra.

9° Os caseiros que ocupavam a fracgao, do referido Réu BB, sairam e
entregaram as chaves a pessoa de quem as receberam ou seja o Autor.

10° A alienacdo das fracgOes autonomas, visou esgotar o patrimoénio social da
sociedade e de seguida proceder-se a sua dissolugao como se nao existisse
passivo.

11° O produto da venda das fracgoes foi directamente entregue ao Réu BB.

12°Todos os RR. conheciam os termos do negdécio acordado pelo filho do Autor.
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14° O Réu EE nao entregou o dinheiro do prego da venda da fracgao a
sociedade tendo compensado o valor com uma alegada divida que o Réu BB
tinha para com ele.

17° Com o que o Autor ficou impossibilitado de receber a prestacao a que
pudesse ter direito por forca do aludido contrato ou o seu correspondente em
dinheiro.

18° Pelo orcamento apresentado pelo Autor, para a realizagcao das obras, estas
ascenderiam a € 65.000,00.

20° Na pessoa do filho do Autor foi este solicitado a proceder a reparagoes no
prédio e a fornecer termo de responsabilidade.

21.°- A obra a que o Autor se obrigou incluia a parte final de “pichelaria “ou
seja das loucas de banho e das cozinhas”.

22° Provado que houve infiltracoes.
23° Caducou a licenga de obras.

25° Em 16/03/2001 e 31/03/2001, foram dirigidos faxes ao Autor, e filho deste,
II, que acompanhava a obra, nos termos dos documentos juntos a contestacao
comosn.°s 1 e 2.

26° Foi enviada ao Autor carta registada em 28/03/2001.
27° A obra foi embargada pela Camara Municipal do Porto.

28° O Sr. Eng. J], contratado pela sociedade FF Ld2, emitiu o termo de
responsabilidade.

29°- Procedeu a Ré a contratagao de pessoal para proceder ao acabamento do
prédio e reparagoes em face das inundacgoes referidas supra.

30.°- Houve vistorias reprovadas por defeitos da obra.

31¢ - E a Ré sofreu prejuizos causados pelo lapso de tempo decorrido até se
obter a licenca de utilizagdao que so6 pode ser requerida, apdés conclusao das
obras pela sociedade, em 04/04/2006 e que so foi emitida em 04/04/2007.

32.° e 33.° - No contrato promessa celebrado entre a sociedade e GG, em face
da impossibilidade de celebrar a escritura definitiva por falta de licenca, viu-se
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a sociedade obrigada a devolver o sinal a titulo de compensacao, a quantia de
500.000$00.

34.°- O mesmo sucedera no contrato promessa celebrado com HH, tendo sido
devolvido o sinal e compensacao.

29.° a 34.° - Nao provado que a conduta do autor tivesse sido a causa.

Fundamentacao:

Sendo pelo teor das conclusoes das alegacoes do recorrente, que, em regra, se
delimita o objecto do recurso - afora as questoes de conhecimento oficioso -
importa saber:

- quanto ao recurso do Autor, se deve ser abatida a quantia despendida pela
extinta sociedade “FF Ld2” nas obras realizadas no imével, e se sao devidos
juros de mora a taxa de juros comerciais sobre a quantia que lhe foi atribuida;

- quanto ao recurso dos RR. saber se, aquando da declaragao/dissolucao da
sociedade de que eram sbcios e que promoveram, existia passivo ocultado
deliberadamente, ao invés daquilo que os sécios declararam no momento da
dissolucao/liquidacao.

As questoes colocadas nos recursos tém um denominador comum ligado ao
contrato celebrado pelo Autor e pela sociedade “FF, Lda”.

Com efeito, nao discutindo as partes que entre o Autor e a Sociedade extinta
por dissolugao, foi celebrado um contrato de empreitada - art.1207¢ do Cédigo
Civil - com a peculiar estipulagdo que uma das fracgoes prediais, apos a
constituicao da propriedade horizontal, seria atribuida ao Autor como forma
do pagamento do preco da empreitada.

As partes nao estipularam qualquer prazo para a conclusao da obra, apenas
acordando no valor e no que o Autor devia “investir”, ou seja, o Autor, por
contrato, obrigou-se a proceder ao acabamento do edificio em construcao e a
fornecer os bens que constam do item N) dos Factos Assentes.

Como se referiu, no final da obra o Autor receberia como contrapartida um
apartamento destinado a habitagao no rés-do-chao do edificio.

O Autor, concluida a obra, colocou no interior méveis e deu-o de arrendamento
por duas vezes, tendo recebido as respectivas rendas - P) dos factos provados.
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Nao obstante a entrega do apartamento ao Autor, nao se tornou ele
dono, ja que a propriedade da fraccdo nao chegou a ser registada em seu
nome e a Sociedade, antes de promover a sua dissolugao/liquidacao, alienou
as cinco fracgoes em que fora constituida a propriedade horizontal, entre as
quais a que foi destinada ao Autor.

Os trés primeiros RR. falando pela Sociedade de que eram sécios e
gerentes, vieram alegar cumprimento defeituoso do contrato de empreitada
por parte do Autor (enquanto empreiteiro), ja que houve inundagoes no prédio
por méa execucao dos trabalhos que lhe competiam, tendo a Sociedade
suportado gastos com a eliminagao desses defeitos.

Pretendem ter invocado a excepgao do nao cumprimento do contrato -
art. 4282 do Cédigo Civil - para defender que nao tinham que pagar ao Autor o
preco acordado, que seria a atribuicao da fracgao que o Autor vinha
construindo.

Dispde o art. 4282 do Cdodigo Civil.

“1. Se nos contratos bilaterais ndo houver prazos diferentes para o
cumprimento das prestagcoes, cada um dos contraentes tem a faculdade de
recusar a sua prestacdo enquanto o outro ndo efectuar a que lhe cabe ou ndo
oferecer o seu cumprimento simultdneo.

2. A excepgdo ndo pode ser afastada mediante a prestacdo de garantias.”

A Sociedade pretenderia, segundo os RR., seus ex-socios, prevalecer-se deste
instituto, para nao pagar ao Autor o preco (entrega de jure da fracgao),
enquanto ele nao eliminasse os defeitos na execucao da obra.

A “exceptio non adimpleti contractus” constitui uma excepgao peremptoéria de
direito material, cujo objectivo e funcionamento se ligam ao equilibrio das
prestagoes contratuais, valendo, tipicamente, no contexto de contratos
bilaterais, quer haja mora, incumprimento, ou cumprimento defeituoso.

“Sao pressupostos da excepcao de ndao cumprimento do contrato: existéncia de
um contrato bilateral, nao cumprimento ou nao oferecimento do cumprimento
simultaneo da contraprestacao; nao contrariedade a boa-fé” - cfr. “A Excepcao
de Nao Cumprimento do Contrato”, de José Joao Abrantes, 1986, 39 e segs.
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O art. 4292 do Codigo Civil faz excepgao a regra da simultaneidade do
cumprimento, estatuindo:

“Ainda que esteja obrigado a cumprir em primeiro lugar, tem o contraente a
faculdade de recusar a respectiva prestacdo enquanto o outro ndo cumprir ou
ndo der garantias de cumprimento, se, posteriormente ao contrato, se
verificar alguma das circunstdncias que importam a perda do beneficio do
prazo.”

Como ensinam os Professores Pires de Lima e Antunes Varela, obra
citada, I vol. pag. 406:

“A exceptio nao funciona como uma san¢ao, mas apenas como um pProcesso
l6gico de assegurar, mediante o cumprimento simultaneo, o equilibrio em que
assenta o esquema do contrato bilateral.

Por isso ela vigora, ndao s6 quando a outra parte nao efectua a sua prestacao
porque nao quer, mas também quando ela a nao realiza ou a nao oferece
porque nao pode (cfr., quanto ao caso de faléncia de um dos contraentes, o
disposto no art. 1196.° do Cédigo de Processo Civil).

E vale tanto para o caso de falta integral do cumprimento, como para o de
cumprimento parcial ou defeituoso, desde que a sua invocacao nao contrarie o
principio geral da boa fé consagrado nos artigos 227.° e 762.°, n22 (vide, a
este respeito, na RL], Ano 119.°, pags. 137 e segs., e Acordao do Supremo
Tribunal de Justica, de 11 de Dezembro de 1984, com anotacao de Almeida
Costa).” (sublinhamos).

Para que a excepc¢do pudesse ser invocada, importaria, nao se tendo
estipulado, como é comum nos contratos de empreitada, momentos diferentes
e parcelares do pagamento do preco, que no momento da entrega da obra pelo
empreiteiro ao dono, este, denunciando defeitos da construcao, se recusasse a
“pagar” (leia-se, a transferir a propriedade para o Autor), enquanto os defeitos
nao fossem eliminados.

Com efeito, ao abrigo da exceptio, até que o Autor, enquanto empreiteiro, nao
desse a obra por concluida nem a entregasse a dona da obra, esta sempre
poderia denunciar os defeitos existentes e actuar nos termos dos arts. 1220° e
segs. do Codigo Civil, apesar da fracgao ser, atento o acordo celebrado,
destinada ao Autor, jd que com a entrega seria pago o preco, como que uma
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dacao em pagamento; nao seria entregue dinheiro, este era substituido, pela
entrega da fraccao, que assim representava um pagamento em espécie.

Quando aludimos a entrega pretendemos significar que, como resulta da
interpretagao das declaragoes negociais a luz das regras da hermenéutica
negocial - arts. 2362 a 2382 do Cdédigo Civil - que ela se faria através da
solenizacao do negodcio de transferéncia da propriedade de uma fracgao.

De notar, que se o Autor pode arrendar por duas vezes o rés-do-chao
que lhe seria entregue, facto é que a obra foi concluida e que o Autor entrou
na posse e fruicao da fracgao.

Assim, para se saber se a exceptio seria invocavel, hd, antes de mais,
gue saber se o Autor cumpriu defeituosamente a sua prestacao.

“0O empreiteiro deve executar a obra em conformidade com o que foi
convencionado, e sem vicios que excluam ou reduzam o valor dela, ou a sua
aptiddo para o uso ordindrio ou previsto no contrato.”- art. 12082 do Codigo
Civil.

“O prego deve ser pago, ndo havendo cldusula ou uso em contrdrio, no acto
de aceitacdo da obra.”- n°2 do art. 12112 do citado diploma.

A execucao de um contrato de empreitada implica para o empreiteiro a
assunc¢ao de uma obrigagao de resultado.

O Professor Antunes Varela, in “Das Obrigacoes em Geral”, 32 edigao, 22, 72,
define obrigacao de resultado “como aquela em que o devedor, ao contrair a
obrigacdo, se compromete a garantir a produgdo de certo resultado em
beneficio do credor ou de terceiro”.

O Professor Menezes Cordeiro, in “Direito das Obrigacoes”, 1980, 1°2-358
define-a “como aquela em que o devedor estd adstrito a efectiva obtengdo do
fim pretendido”.

O Autor s6 cumpriria a obrigacao a que se vinculou se tivesse realizado a
prestacao a que se havia vinculado; a realizacao da obra, objecto do contrato
de empreitada, art. 7622, n?1, do Codigo Civil, executando o contrato, ponto
por ponto, como exige o art. 4062, n?1, do citado diploma, e em “conformidade

19/ 36



com o que foi convencionado, e sem vicios que excluam ou reduzam o valor
dela, ou a sua aptiddo para o uso ordindrio.”

Como refere o Professor Antunes Varela, no 22 volume da obra citada, 52
edicao, pag.10:

“Nas obrigagoes de resultado, o cumprimento envolve ja a producao do efeito
a que tende a prestacao ou do seu sucedaneo, havendo, assim, perfeita
coincidéncia entre a realizacao da prestagao debitoéria e a plena satisfagcao do
interesse do credor ”.

O referido civilista, na pag. 61 daquela obra, define, por antinomia, o nao
cumprimento como “...A nao realizacao da prestacao debitoria, sem que
entretanto se tenha verificado qualquer das causas extintivas tipicas da
relacao obrigacional”.

O art. 12182 do Cédigo Civil determina que o dono da obra deve verificar se
ela se encontra nas condigdes convencionadas e sem vicios, antes de a aceitar.

“Cumprimento defeituoso ou inexacto: a) E aquele em que a prestacao
efectuada nao tem os requisitos idéneos a fazé-la coincidir com o conteudo do
programa obrigacional, tal como este resulta do contrato e do principio geral
da correccao e boa fé. b) A inexactidao pode ser quantitativa e qualitativa.

c) O primeiro caso coincide com a prestacao parcial em relagao ao
cumprimento da obrigacao.

d) A inexactidao qualitativa do cumprimento em sentido amplo pode traduzir-
se tanto numa diversidade da prestacao, como numa deformidade, num vicio
ou falta de qualidade da mesma ou na existéncia de direitos de terceiro sobre
o seu objecto” - José Baptista Machado, “Resolucgado por Incumprimento”, in
“Estudos de Homenagem ao Professor Doutor ].J. Teixeira Ribeiro”, 22, 386.

No que respeita ao cumprimento defeituoso da empreitada pelo Autor,
alegaram os RR. que o Autor deixou inacabado o prédio - cfr. quesito 219 - e
no quesito 222, se (no prédio) “Se verificaram infiltracées de dgua por mad
ligacdo, levada a cabo por trabalhadores do Autor, que culminaram em
inundagdes nos pisos inferiores, provocando estragos nos tectos e paredes dos
andares inferiores e afectados pelas inundag¢ées?”
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Na resposta ao quesito 219 afirmou-se que - “A obra a que o Autor se obrigou
incluia a parte final da “pichelaria” ou seja das loug¢as de banho e das
cozinhas”.

Quanto ao quesito 222 afirmou-se - “Provado que houve infiltragées”.

Tendo-se provado que apenas houve infiltracoes e nao que elas se deveram a
ma ligagao levada a cabo trabalhadores do Autor, importa, desde logo,
considerar que se deve ter por ilidida a presuncgao de culpa deste enquanto
empreiteiro - art. 7992,n21, do Cdédigo Civil - e que a Sociedade, dona da obra,
ao tempo, nao fez a prova do facto que lhe permitia, ndo sé considerar que
houve cumprimento defeituoso, como nos termos precedentemente referidos,
invocar a excepcao de nao cumprimento do contrato.

Ora, a este proposito importa referir que, tendo os RR. alegado os factos

vertidos nos quesitos 29 a 34‘—’Il1 que exprimiam alegados prejuizos da
sociedade causados por aquele alegado cumprimento defeituoso, se respondeu
conjuntamente - “Ndo provado que a conduta do Autor tivesse sido a causa”.

A este propésito o Acordao recorrido considerou nao escrita a resposta
aqueles quesitos 292 a 349, entendendo que se tratava de matéria conclusiva.

A fls. 664 pode ler-se:

“O Tribunal a quo disse no despacho sobre a matéria de facto provada: “ndo
provado que a conduta do autor tivesse sido a causa” dos factos referidos nos
quesitos 29.° a 34 °.

Porém, esta é uma afirmag¢do que ndo desempenha qualquer papel explicativo
constitui antes uma conclusdo. Logo, o momento proprio para decidir sobre
essa matéria seria na decisdo sobre a matéria de direito e ndo no momento da
decisdo sobre a matéria de facto.

Por outro lado, a referida conclusdo é de todo irrelevante para a decisdo da
causa, pois se, eventualmente, ndo ficou provado que a conduta do autor
tivesse sido a causa dos factos em referéncia, também ndo ficou provado que a
conduta do Autor ndo tivesse sido essa causa.

Portanto, qualquer das conclusées é susceptivel de ser adoptada em sede de
apreciagdo juridica dos factos.
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Assim, atento o cardcter conclusivo e ndo fdctico da expressdo “ndo provado
que a conduta do autor tenha sido a causa”, vamos considerar a mesma como
ndo escrita”.

Com o devido respeito, nao podemos sufragar este entendimento.

Por um lado, nao temos por adquirido, no contexto da alegacao dos RR. e dos
factos que constituem os quesitos 292 a 342 (que seriam as consequéncias do
incumprimento do Autor resultantes dos “defeitos da construcao”, a existéncia
de inundagoes que foram imputadas a sua actuagao), que aqueles factos se
deveram a conduta do Autor e sejam uma mera conclusao, assente no nada
factual.

Se assim acontecesse, ou seja, se a montante nao se tivessem debatido factos
que poderiam ser causa adequada do incumprimento do Autor, a mera
afirmacao “Ndo provado que a conduta do Autor tivesse sido a causa”, seria
sem duvida uma proposicao conclusiva, ja que, por detras dela, nenhum facto
- apreciado sob a invocagao do incumprimento - suportaria tal afirmacao.

Mas nao foi assim.

O Tribunal pretendeu afirmar que as consequéncias danosas para a
Sociedade - elencadas nos quesitos 2992 a 342 - alegadas pelos RR. nao
radicaram no incumprimento do Autor.

De notar que, assacando os RR. ao Autor prejuizos para a Sociedade extinta,
por causa das inundagoes que claramente lhe imputaram e tendo as Instancias
concluido, restritivamente, apenas que houve inundagoes, ndo dando como
provado que se deveram a md ligagdo, levada a cabo por trabalhadores do
Autor, que culminaram em inundag¢des nos pisos inferiores, provocando
estragos nos tectos e paredes dos andares inferiores e afectados pelas
inundagdes, como os RR. alegaram, nao pode a Relagao, sob pena de violagao
das regra do 6nus da prova e da presuncgao de culpa - art. 7992, n21, do
Cddigo Civil - afirmar que se “...eventualmente, ndo ficou provado que a
conduta do autor tivesse sido a causa dos factos em referéncia, também ndo
ficou provado que a conduta do Autor ndo tivesse sido essa causa.”

Tendo o Autor ilidido a presuncgao de culpa que sobre si impendia, e
nao tendo os RR. feito a prova que os alegados prejuizos sofridos pela
Sociedade se deveram as inundagoes, nao se pode concluir que, também nao
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ficou provado que a conduta do Autor nao tivesse sido a causa, como o
Acérdao concluiu, fazendo a afirmacao “que qualquer das conclusées é
possivel de ser adoptada em sede de apreciag¢do dos factos”.

Em suma, mesmo que a resposta se considerasse validamente nao
escrita, do que discordamos, inquestionavel é que apenas tendo sido provado
que houve inundagodes, ndao se provou que se devessem a execugao da
empreitada e, como tal, o acervo de prejuizos que a Sociedade alega ter
sofrido nao tém nexo de causalidade adequada atinente a actuagao do Autor.

O Acérdao, a fls. 665, depois de considerar nao escritas as respostas
aos quesitos 292 a 349, acaba por concluir pela imperfeita presta¢do do Autor,
argumentando:

“Assim sendo, restam-nos os factos. E estes dizem-nos que “em meados
do ano de 1998, o Autor, enquanto construtor civil, obrigou-se, mediante
contrapartida, a proceder ao acabamento do edificio em construcdo.
Obrigou-se ainda o Autor no ambito do aludido contrato, a fornecer: as lougas
de casa de banho, as banheiras em chapa, as torneiras monocomando e as
misturadoras de banca das cozinhas [pontos M) e N) dos factos Provados]”.

E no ponto 20.° dos factos provados ficou assente que “ a obra a que o Autor
se obrigou incluia a parte final de”’ pichelaria” ou seja das loug¢as de banho e
das cozinhas”.

Porém, a dona da obra teve de proceder a contratagdao de pessoal para
proceder ao acabamento do prédio e reparagoes em face das inundacgoes
ocorridas no prédio.

Ora se é certo que nao se provou que as infiltragoes tenham ocorrido em
consequéncia da ma execucao dos trabalhos realizados pelo Autor, a verdade é
que tendo sido necessario proceder a contratacao de pessoal para proceder ao
acabamento do prédio, tal significa que Autor nao procedeu a esse mesmo
acabamento, em relagao ao qual se comprometera.

E como é 6bvio, tal facto implicou, necessariamente, um atraso na finalizagao
do prédio que, consequentemente, implicou um atraso na emissao da licenga
de utilizagao, pois esta, como sabido, s6 pode ser requerida apds a conclusao
das obras.

Provou-se que a Ré sofreu prejuizos causados pelo lapso de tempo decorrido
até se obter a licenca de utilizagao [vide ponto 312 da matéria de facto
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assente]. Assim, ndao pode deixar de concluir-se que esses prejuizos sao, pelo
menos em parte, imputaveis ao Autor.

Deste modo, ndao obstante a correccao da matéria de facto, ainda resta suporte
factual para que possamos concluir, tal como consta da sentenca recorrida que
“a imperfeita prestagao do autor foi causa de prejuizos para a sociedade
extinta que nao estao determinados, mas que e importa liquidar a fim de
determinar qual o concreto crédito do Autor, relativo aos trabalhos”.

A conclusao que o Acdérdao tira dos factos que cita, entronca, ainda, na
actuacao do Autor considerada cumprimento defeituoso.

Importa, no entanto, enfatizar que, como o Acérdao reconhece, ndao se provou
que as infiltragoes se deveram a conduta do Autor, mas, depois, ao afirmar que
a Sociedade teve que contratar pessoal para proceder ao acabamento prédio e
houve atraso na obtencao da licenca de utilizagao, imputa-lhe esses danos,
porque o Autor assumiu a obrigacao de proceder ao acabamento da
construcdo.

O Acordao afirma que, se foi necessario recorrer a contratacao de pessoal
para concluir a obra, tal “significa que Autor nao procedeu a esse mesmo
acabamento, em relagao ao qual se comprometera.”

Poderia considerar-se que a Relagao extraiu uma ilagao e ai o Supremo
Tribunal de Justica estaria, em principio, impedido de a sindicarm.
Mas nao é disso que se trata. Na tese dos RR. a causa dos prejuizos, foi o
incumprimento do Autor. Ora, nao se sabendo porque motivo nao foi concluida
a obra, [0 tunico invocado foi a existéncia de inundagdes imputadas a ma
execucao dos trabalhos], nem numa perspectiva de prova por ilacao se poderia
concluir que nao tendo o Autor concluido a obra, todos os prejuizos
alegadamente sofridos [indagados nos quesitos 292 a 342] se deveram a
actuacao dele, reprovada pelo Direito.

Entraria aqui, uma vez mais, o 6nus de provar [a cargo dos RR. - art. 3429,
n?l1, do Codigo Civil], que a nao conclusao da obra e o dispéndio que a
Sociedade teve em conclui-la se devera a violacao do contrato de empreitada.

Os factos nao autorizam essa conclusao.
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Ademais, sem qualquer fundamentagao adrede, o Acérdao conclui que
“0s prejuizos [“causados pelo lapso de tempo decorrido até se obter a licenca
de utilizagdo”] sdo, pelo menos em parte, imputdveis ao Autor” - cfr. fls. 665,
antepenultimo paragrafo.

Onde se filiaria, entao, a conculpabilidade da Sociedade extinta?

Concluimos, assim, no que ao recurso do Autor concerne, que o
Acérdao nao pode manter-se, no ponto em que ao seu crédito fundado na
realizagao das obras contratadas com a extinta Sociedade, a liquidar em
execucao de sentencga e que nao podera exceder o valor do pedido e o dos
bens atribuidos em partilha aos RR. que foram sécios, ndo sera de abater o
que foi despendido pela Sociedade para concluir as obras no imével.

Serao devidos juros e mora a taxa dos juros comerciais sobre a quantia
que ainda nao ¢é liquida?

O Acérdao considerou que, por nao ser liquida a quantia devida ao
Autor, essa iliquidez impede a mora e, como tal, nao ha lugar a condenacgao de
juros - art. 8052, n?3, do Cddigo Civil.

Com o devido respeito, nao sufragamos tal entendimento.

Nos termos do art. 806.°, n21, do Cdédigo Civil - “Na obrigacdo pecunidria a
indemnizacdo corresponde aos juros a contar do dia da constituicdo em mora”.

Estando em causa uma indemnizacao, com a inerente condenacgao do
responsavel a pagar uma quantia em dinheiro, estamos perante uma
obrigacao pecunidria.

“A presuncao de danos causados pela mora nas obrigagdes pecuniarias € juris
et de jure, nao tendo o credor de provar nem a existéncia de danos, nem o
nexo causal entre os danos indemnizaveis e o facto ilicito da mora, nem
havendo, pois, aqui que distinguir entre juros compensatérios e juros
moratérios (Antunes Varela, “Obrigacoes”, 2°- 116, e RL], 102°-89)” - “Cédigo
Civil Anotado”, de Abilio Neto - 152 edigao - pag. 761.

“A obrigacdo de indemnizacao por facto ilicito ou pelo risco, uma vez fixada
em dinheiro, converte-se em obrigacdo monetaria, devendo, por isso, em
principio, vencer juros moratorios, com natureza indemnizatoria, desde a
citacao do devedor — artigos 806.°, n.°l, e 805.°, n.°3, do Coédigo Civil.” - Ac.
deste Supremo Tribunal de Justica, de 6.7.2000, in BMJ 499-3009.
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Importa saber desde quando incidem os juros de mora.

A liquidagao em execucgao de sentenca é um incidente da instancia declarativa
com estreita e indissociavel ligagcdo a acg¢dao onde se reconheceu a existéncia
do crédito, mas nao se conseguiu quantifica-lo, por nao ter sido possivel, ou
porque, desde logo, o Autor formulou um pedido iliquido ou genérico.

Como ensina Lebre de Freitas, in “A Accao Executiva-Depois da Reforma da
Reforma” - 52 edigdo Maio de 2009 - pag. 84:

“No seu conceito rigoroso de direito das obrigagoes, € obrigacgao iliquida
aquela que tem por objecto uma prestacao cujo quantitativo nao estd ainda
apurado (...).

A obrigacao iliquida distingue-se assim da obrigacao genérica, que é aquela
cujo objecto é referido a um género que o contém [...].

[...] Mas o Cddigo faz coincidir os conceitos de pedido genérico (que nada tem
a ver com a obrigagao genérica) e de pedido iliquido, isto é, de pedido (de
condenagao ou de execugao) respeitante a uma obrigacao iliquida,
abrangendo neste conceito o caso da universalidade.

O conceito de pedido genérico retira-se dos arts. 471 e 472-1.”

O Autor baseia a sua pretensao num facto ilicito cometido pelos RR. como
sucessores da sociedade de que eram socios. Essa ilicitude, como dizemos
infra na apreciagao do recurso dos RR., reveste uma actuacao dolosa, ja que a
dissolucao e imediata liquidagcao da Sociedade visou privar o Autor do seu
crédito.

Estd em causa, nao responsabilidade civil contratual dos ex-socios, mas a sua
responsabilidade delitual ou extracontratual.

“O devedor so fica constituido em mora depois de ter sido judicial ou
extrajudicialmente interpelado para cumprir” - art. 8052, n?1, do Cddigo Civil.

E on.°3:

“Se o crédito for iliquido, ndo ha mora enquanto se ndo tornar liquido, salvo se
a falta de liquidez for imputdvel ao devedor: tratando-se porém de
responsabilidade por facto ilicito, ou por risco, constitui-se em mora desde a
citagdo, a menos que ja haja entdo mora, nos termos da primeira parte deste
nimero”.
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Apesar da iliquidez da obrigacao, porque essa iliquidez é imputavel aos RR.
nos termos da 22 parte do citado normativo, acha-se ela constituida em mora,
pelos menos, desde a data da citagao.

J& assim nao seria se estivéssemos perante responsabilidade contratual, pois
ai, so apos a liquidacgao é que incidiriam juros de mora.

Importa, pois, atender ao regime excepcional da 22 parte do n23 do art. 8052
Cddigo Civil e, nessa perspectiva, considerar que, nao obstante o Autor ter
formulado pedido liquido - (ut. Lebre de Freitas, obra citada) - os juros de
mora sao devidos desde a citagdo dos Réus, mesmo que o montante certo
apenas haja de ser apurado no incidente de liquidagao.

Por isso, entendemos que, sobre o montante que vier a ser tornado liquido,
serao devidos juros de mora, desde a data da sua constituicao, a da citagao
dos Réus (condenados) na accao declarativa.

Porque os RR. sao legalmente considerados, apds a liquidagao da
Sociedade, sucessores legais daquele ente, sendo a Sociedade a devedora e,
exercendo o Autor uma actividade industrial tal como a Sociedade exercia, 0s
juros de mora sao juros comerciais.

Efectivamente, a Comissao Europeia, através da Directiva 2000/35 do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 26/09/2000, estabeleceu medidas
contra os atrasos de pagamento nas transacgoes comerciais, Directiva que foi
transposta para o direito interno portugués pelo DL. 32/2003, de 17/02.

Nos termos do art. 2.2, n.21, do citado diploma, este aplica-se “a todos os
pagamentos efectuados como remuneracoes de transaccées comerciais”;
entendendo-se por transacgao comercial “qualquer transacc¢do entre empresas
(...) qualquer que seja a respectiva natureza, forma ou designagdo, que dé
origem ao fornecimento de mercadorias ou a prestacdo de servigos contra
uma remuneracdo” - cfr. art. 3.2, a); e adoptando-se como conceito de
empresa “qualquer organizacdo que desenvolva uma actividade econémica ou
profissional autéonoma, mesmo que exercida por pessoa singular” - art. 3.2, b).

O normativo adoptou, no entendimento de Pupo Correia, “Direito Comercial”,
10.2 ed., pag. 433, “um conceito subjectivo, tomando a empresa na acepg¢do de
todo e qualquer agente de uma actividade econémica”, assim “abrange os
comerciantes em sentido estrito, os artesdos, os agricultores, mesmo 0s
profissionais liberais”.
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Como se provou, o Autor, enquanto empresario em nome individual,
dedica-se com intuito lucrativo a actividade da construcao civil e ao comércio
de artigos sanitarios e decoragoes - J) dos Factos provados.

Comerciante é a pessoa que pratica actos de comércio com profissionalidade -
cfr. artigo 132 do Cdédigo Comercial.

As sociedades comerciais, sao, por definicao, comerciantes - art. 2302 do
Cddigo Comercial.

Estando em causa um crédito e uma divida de comerciantes, sendo a quantia a
pagar ao Autor, resultante de transacg¢do comercial hoc sensu, os juros de
mora devidos sao comerciais (art. 102.2 do C. Comercial), sendo
sucessivamente calculados as taxas legais vigentes constantes dos Avisos.

Do recurso dos RR.

Foram os trés primeiros RR., enquanto tinicos sécios da sociedade “FF, Lda.”,
condenados, solidariamente, a pagar ao Autor a quantia que se apurar ser-lhe
devida pela realizagao das obras que executou no contexto do contrato de
empreitada que versamos.

O recurso do Autor mereceu provimento neste Supremo Tribunal de Justiga.

Importa, analisando o recurso dos RR., saber se, deve ou nao, manter-se essa
condenacao.

Nas instancias, tal condenacao assentou no facto de os RR., na qualidade
referida, terem requerido em 30.3.2007 a dissolugao e liquidagao imediata da
sociedade, afirmando, na Conservatoria do Registo Comercial de Gondomar,
que a Sociedade nao possuia activo nem passivo por liquidar, em funcgao do
que foi logo declarada dissolvida e encerrada a liquidacao, constando esse
facto do Registo Comercial - fls. 18 - Insc. 2-AP. 17/20070330 15:40:50 -
DISSOLUCAO E ENCERRAMENTO DA LIQUIDACAO - Firma: “FF, Lda.” -
Data da aprovacao das contas: 30 de Marco de 2007.

O Autor alegou que os RR. omitiram, voluntariamente, a verdade, tendo,
previamente, vendido cinco fracgoes prediais que pertenciam a Sociedade
quando esta devia ao Autor a quantia por ele peticionada, facto que todos
conheciam, e, sendo assim, a extin¢ao da Sociedade s6 poderia fazer-se depois
de ter sido liquidado tal débito.
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Da certidao de fls. 23, da Conservatoria do Registo Predial e Comercial de
Gondomar, consta que, no dia 30.3.2007, os Réus BB, CC e DD, como tnicos
socios da Sociedade FF, Lda., no “Procedimento Especial de Extin¢gdo Imediata
de Entidade Comercial” - “DECLARARAM que pretendem proceder a
dissolucgdo e liquidag¢do da referida sociedade, afirmando expressamente que
aquela entidade ndo possui activo nem passivo a liquidar”.

Dessa certidao consta - “Em face do pedido e das declaracées efectuadas
declaro dissolvida e encerrada a liquidag¢do da sociedade comercial “FF, Lda.”.
Lavre-se o registo da dissolugdo e encerramento da liquidag¢do e entregue-se

7

ao interessado certiddo gratuita do registo efectuado....”.

Os RR. sustentam, no recurso em apreciacao, que nao existiu qualquer passivo
superveniente que devesse ser considerado e que nao forneceram, por isso,
falsas informacgoes ao Conservador para obter e extingao imediata da
sociedade.

Para tanto, alegam que o Autor nao era credor de nenhuma quantia devida
pela Sociedade, existindo entre ela e o Autor uma conta-corrente e que os
prejuizos sofridos pela Sociedade, ainda por apurar, seriam bem superiores ao
alegado crédito do Autor, e assim, operada a compensacao, nada lhe seria
devido.

E inquestiondvel que, antecedendo a liquidacdo da sociedade, os sécios
alienaram os imdveis - cinco fracgoes prediais - incluindo a que seria
destinada ao Autor para lhe pagar o preco da empreitada, incumprindo
definitivamente a obrigacao a que Sociedade se vinculara, tendo declarado
gue nao havia activo nem passivo.

Como se acha provado, o co-réu BB, enquanto gerente da sociedade, na altura
ainda em actividade, sujeitou o prédio ao regime da propriedade horizontal.

Passou o prédio a estar dividido em 5 fraccoes identificadas pelas letras “A” a
“E”, como resulta da inscrigao F, na 12 Conservatodria do Registo Predial do
Porto, pela apresentacao ... de 2006/.../....

O apartamento que deveria ser transmitido ao Autor no ambito do aludido
contrato, passou a constituir a fraccao autéonoma identificado pela letra “A”,
com a permilagem de 280,2.

As fracgoes auténomas do aludido edificio vieram a ser objecto de
transmissao, mediante escrituras publicas.
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Em um de Setembro de 2006, foram outorgadas no Cartério sito na Rua da
Saudade, n° 132, 2°, na cidade do Porto, a cargo da Notaria Isabel Maria de
Castro Moreira da Cruz Leao, duas escrituras que formalizaram trés compras
e vendas.

Na primeira escritura, a outorgada a folhas do livro ... do aludido Cartoério,
foi, transmitido pelos socios gerentes (BB, CC e DD) a pessoa singular BB a
fraccao “B” do prédio supra descrito.

Na segunda escritura a outorgada a folhas ... do mesmo livro e Cartério, foi
transmitido pelo mesmo BB, na qualidade de socio-gerente da dita sociedade
as fraccoes “A” e “O” do mesmo prédio ao 42 Réu EE.

Os referidos negdécios foram outorgados sem que as fracgoes tivessem licenca
de habitabilidade, tendo sido exibido pedido de licenca de utilizagao
recepcionado em 04.04.2006 na Camara Municipal do Porto e declarado que
tal pedido nao foi indeferido.

A alienacao das fracgoes auténomas, visou esgotar o patrimoénio social
da sociedade e de seguida proceder-se a sua dissolugao como se nao existisse
passivo. O produto da venda das fracgoes foi directamente entregue ao réu
BB.

Todos os RR conheciam os termos do negocio acordado. O réu EE nao
entregou o dinheiro do preco da venda da fracgao a Sociedade tendo
compensado o valor com uma alegada divida que o Réu BB tinha para com ele.

O Autor, por causa daqueles negodcios de compra venda, ficou impossibilitado
de receber a prestacao a que pudesse ter direito por forca do aludido
contrato, ou o seu correspondente em dinheiro.

Pelo orcamento apresentado pelo Autor, para a realizacao das obras, estas
ascenderiam a € 65.000,00.

A liquidacao no ambito do direito das sociedades comerciais, é definida por
Menezes Cordeiro, como o “conjunto de actos que visam por termo ao modo
colectivo de funcionamento do Direito, perante uma pessoa colectiva. Em
termos prdticos, a liquidagdo implica o levantamento de todas as situagcoes
juridicas relativas a sociedade em liquidagdo, a resolugdo de todos os
problemas pendentes que a possam envolver, a realizagdo pecunidria (se for o
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caso) dos seus bens, o pagamento de todas as dividas e o apuramento do saldo
final, a distribuir pelos socios”.

As sociedades dissolvem-se por deliberagao dos sécios, entre outros casos
previstos no art. 1412 do Cédigo das Sociedades Comerciais, entrando de
imediato em liquidagao, sem prejuizo de manterem a sua personalidade
juridica - art. 1462, n?2, do citado diploma - que estatui:

“A sociedade em liquidagdo mantém a personalidade juridica e, salvo quando
outra coisa resulte das disposi¢coes subsequentes ou da modalidade da
liquidagcdo continuam a ser-lhe aplicdveis, com as necessdrias adaptacoes, as
disposicoes que regem as sociedades ndo dissolvidas”.

Como refere Menezes Cordeiro, in “Cddigo das Sociedades Comerciais
Anotado”, 2009, pag. 477, sobre a liquidagao da sociedade - “ A liquidagao
pauta-se pelos seguintes principios: (a) manutencao da personalidade
colectiva; (b) publicidade; (c) autonomia privada; (d) prestacao de contas e
responsabilidade; (e) satisfagao dos credores; (f) partilha aos socios.”

Acerca da satisfagdo dos credores e partilha aos socios, na pag. 478, ensina:

“Satisfacao dos credores: os liquidatarios devem pagar todas as dividas da
sociedade para o qual haja activo (154.°/1); sé o remanescente, caso o haja,
pode ser partilhado pelos sécios (156.°/1).

Partilha aos socios: estes sao os destinatarios ultimos dos bens da
sociedade: imediatamente, se nao houver dividas (147.°/1) e apos o
pagamento dos credores, no caso inverso (art. 1569/1)”.

Nos termos do art. 1472, n2l1, - “Sem prejuizo do disposto no art. 148.°, se, a
data da dissolucgdo, a sociedade ndo tiver dividas, podem os socios proceder
imediatamente a partilha dos haveres sociais, pela forma prescrita no artigo
156¢9”.

O art. 1639, dispondo acerca do passivo superveniente, estabelece o seguinte
regime legal:

“1. Encerrada a liquidagdo e extinta a sociedade, os antigos socios respondem
pelo passivo social ndo satisfeito ou acautelado, até ao montante que
receberam na partilha, sem prejuizo do disposto quanto a socios de
responsabilidade ilimitada.

31/36



2. As acgoes necessdrias para os fins referidos no niumero anterior podem ser
propostas contra a generalidade dos socios, na pessoa dos liquidatdrios, que
sdo considerados representantes legais daqueles para este efeito, incluindo a
citagdo; qualquer dos socios pode intervir como assistente; sem prejuizo das
excepgoes previstas no artigo 341.° do Codigo de Processo Civil, a sentenga
proferida relativamente a generalidade dos socios constitui caso julgado em
relacdo a cada um deles.

[...]".

Da factualidade provada resulta que os RR., ao liquidarem a Sociedade,
sabiam da existéncia do crédito do Autor e, muito embora aludam a
compensacao que a Sociedade poderia exercer sobre o Autor por causa do
alegado incumprimento do contrato de empreitada, o certo é que nao
provaram que o Autor devesse o que quer que fosse.

Mais censuravel foi o ter-se provado que alienaram o patrimoénio da Sociedade
para “esgotar o patrimonio social da sociedade e de seguida proceder-se a sua
dissolugdo como se ndo existisse passivo”.

No “Cdédigo das Sociedades Comerciais em Comentario” - Instituto de Direito
das Empresas e do Trabalho - Volume II, pdg. 689, pode ler-se:

“Por circunstancias varias, envolvendo ou nao culpa (ou dolo) dos
liquidatdrios, pode a sociedade vir a ser extinta sem que estejam satisfeitos
todos os credores sociais.

Os interesses dos credores e do trafico juridico em geral opoem-se fortemente
a que a extingao da sociedade acarrete a extingao das dividas sociais. Ora,
permanecendo as dividas, ha que determinar quem responde por elas. Se a
sua nao-detecgao na fase de liquidacao se ficou a dever a inctria ou dolo dos
liquidatdrios, é possivel que estes venham a ser responsabilizados nos termos
do art. 158¢.

Mas a regra geral é a consagrada pelo art. 1632: a responsabilidade dos
antigos socios.

O fundamento da solugao legalmente consagrada radica numa ideia de
sucessdo na titularidade da relagao juridica, embora de ambito limitado pela
extensao do direito de cada socio relativamente ao antigo patrimonio social.
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Como explica Raul Ventura, os sécios tém direito ao saldo de liquidagao
distribuido pela partilha; mas, se houverem recebido mais do que o que era
seu direito porque havia débitos sociais insatisfeitos, terao de ser eles a
satisfazé-los, agora, a custa dos bens que receberam.

Assim se compreende que a responsabilidade de cada socio pelo
passivo superveniente tenha como limite o montante que recebeu em
partilha. Assim se compreende, também, a ressalva do disposto quanto aos
socios de responsabilidade ilimitada, cuja responsabilidade resulta do art. 175,
1 e nao propriamente do art. 163, 1.

Segundo o n23 do art. 163, o(s) antigo(s) socio(s) que satisfizerem os credores
(que podem demandar aquele ou aqueles que entenderem; que podem
proceder judicial ou extrajudicialmente) gozam de direito de regresso contra
os restantes, de maneira a restabelecer a proporcao de cada um nos lucros e
nas perdas (cfr. em particular, o art. 156, 3). Note-se que os direitos dos
credores exerciveis contra os antigos socios nos termos do art. 1632
prescrevem no prazo de cinco anos a contar do registo da extingao da
sociedade — art. 174, 3.”

O art. 1639, tal como o art. 78, n% 1 e 22, do Cddigo das Sociedades
Comerciais responsabilizam, respectivamente, os sdcios e gerentes da
Sociedade perante os credores sociais; quer um, quer outro dos normativos
visam a proteccao de terceiros credores da sociedade, visando evitar-lhes
danos. Trata-se de responsabilidade obrigacional sendo aquelas disposigoes
legais destinadas a proteger interesses de terceiros - art. 483¢, n21, do Cddigo
Civil.

As normas citadas, tal como art. 642, n?1, do Cédigo das Sociedades
Comerciais, regulam deveres de cuidado (duty of care) impostos aos que tém
competéncia deciséria, exigindo um padrao de rigor, verdade e lealdade na
gestao e representacao das sociedades.

Menezes Cordeiro, in “Cdédigo das Sociedades Comerciais” - 2009 - pags. 266

- em comentario ao art. 719 [4] do Cédigo das Sociedades Comerciais -
afirma:

“Do 72.°/1 resulta uma situacao de responsabilidade, nos termos seguintes: (a)
pratica de danos ilicitos; (b) por inobservancia de deveres especificos; (c) com
presuncgao de culpa.
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Trata-se de responsabilidade obrigacional.

A presuncao de culpa envolve a de ilicitude: trata-se de uma implicacao logica
irrefutdvel, a menos que se abdique do conceito ético-normativo de culpa, hoje
dominante.

Presuncao de ilicitude nao dispensa o interessado de provar o nao-
cumprimento do dever em causa, base do desenvolvimento subsequente;
perante tal nao-cumprimento, presumem-se a ilicitude e a culpa, nos termos
proprios da responsabilidade obrigacional”.

Extinta a sociedade, os antigos sdcios respondem pelo passivo social, mas sé
até ao montante que receberam na partilha; assim sucede com os trés
primeiros RR. ex-socios da Sociedade que dissolveram e liquidaram com
deliberada intencao de prejudicar o Autor, ja que, como se provou, a
“alienag¢do das fracgbées autonomas visou esgotar o patrimonio social da
sociedade e de seguida proceder-se a sua dissolugdo como se ndo existisse
passivo”, e todos conheciam os termos do negdcio acordado entre o Autor e a
Sociedade entretanto extinta por dissolugao, sabendo que o Autor era credor
da Sociedade.

Decisao.

Nestes termos acorda-se em:

I) - Conceder a revista do Autor, revogando parcialmente o Acérdao e
condenando os 12, 22 e 32 RR,, solidariamente, a pagar sobre a quantia
devida ao demandante - a gque as Instancias se referem, a liguidar em

execucao de sentenca, devida pela realizacao da empreitada - juros de
mora, a taxa devida para as operacoes comerciais, sucessivamente

vigente desde a citacao, sendo que a quantia de capital é balizada pelo
montante peticionado e pelos valores recebidos pelos ex-socios da
extinta sociedade, em sede de liquidacao.

II) - Nega-se a revista dos RR.

Custas, provisoriamente, pelo Autor e pelos RR/recorrentes, neste Supremo
Tribunal de Justica e nas Instancias, na proporgao de 80% para os RR. e 20%
para o Autor, percentagens que serao definitivamente fixadas apos a
liquidacao.
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Supremo Tribunal de Justica, 6 de Marcgo de 2012.
Fonseca Ramos (Relator)
Salazar Casanova

Fernandes do Vale

11 Relator - Fonseca Ramos.
Ex.mos Adjuntos:

Conselheiro Salazar Casanova.
Conselheiro Fernandes do Vale.

[2] Quesito 292 “Contratacdo de pessoal para proceder ao acabamento do
prédio e reparagdes eface das inundagoées referidas supra? Quesito 302 “...
Vistorias reprovadas por defeitos de obra?

Quesito 312 “...Prejuizos causados pelo lapso de tempo decorrido até se obter
a licenca de utilizacdo que s6 pbéde ser requerida, apos conclusdo das obras
pela sociedade, em 04/04/2006, e que so foi emitida em 04/04/2007? Quesito
322 - “,. . Incumprimento de contratos promessa de compra e venda das
fraccoes que levaram a perda de interesse pelos promitentes-compradores
tendo a sociedade sido obrigada a devolver o sinal recebido?” Quesito 332 “...
Foi o caso do contrato promessa celebrado com a sociedade e GG, sendo que,
em face da impossibilidade de celebrar o contrato definitivo por falta de
licenga, viu-se a sociedade obrigada a devolver o sinal, mais a titulo de
compensacgdo a quantia de Esc: 500.000$00? Quesito 342 - “O mesmo
sucedera no contrato promessa celebrado, com HH, tendo de ser devolvido o
valor de Esc: 2.000.000$00, em dobro pela sociedade, verificada a
impossibilidade de celebrar a escritura de compra e venda pelas mesmas
razoes?

[31 O Supremo Tribunal de Justica, cuja competéncia, em regra, se limita a
matéria de direito, nao pode sindicar o juizo de facto formulado pela Relagao
para operar a ilacao a que a lei se reporta, salvo se ocorrer a situacao prevista
na ultima parte do n22 do artigo 7222 do Cédigo de Processo Civil (artigos
7299, n% 1 e 2, do Cédigo de Processo Civil e 262 da Lei de Organizacao e
Funcionamento dos Tribunais Judiciais - Lei n2 3/99, de 13 de Janeiro). E,
porém da competéncia deste Supremo Tribunal de Justica “verificar da
correccdo do método discursivo de raciocinio” e, em geral, saber se esses
critérios se mostram respeitados, produzindo alteragao factual, examinando a
questao “estritamente do ponto de vista da legalidade”, ou seja, decidir se, no
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caso concreto, era ou nao permitido o uso da presuncao - (cfr. Acs. de 31.3.93,
CJST]J, I-11-54; de 20.1.99, Revista 1003/98-1; 18.1.01, Revista 3516/00-2; de
13.3.01, Revista 278/01, in “Sumadrios”, 20, 42 e 95). E questao de direito, da
competéncia do Supremo Tribunal de Justica, a da admissibilidade ou nao das
referidas ilagoes, face ao disposto no artigo 3512 do Cddigo Civil.

[4] “Os gerentes ou administradores respondem para com a sociedade pelos
danos a esta causados por actos ou omissoes praticados com pretericdo dos
deveres legais ou contratuais, salvo se provarem que procederam sem culpa”.
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