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Sumario

I - As regras do 6nus da prova (art. 342.2 e segs. do CC) ndo tém a ver com o
julgamento de facto pois neste, independentemente da sua natureza
constitutiva, impeditiva, modificativa ou extintiva, cumpre ao juiz apreciar e
valorar os factos de harmonia com as provas produzidas a luz do principio da
liberdade de julgamento (art. 655.2 do CPC); tais regras tém a ver, sim, com
questao de direito de saber em que sentido deve o tribunal decidir no caso de
nao se provarem determinados factos.

II - Quando o art. 516.2 do CPC prescreve que “a duvida sobre a realidade de
um facto e sobre a reparticao do 6énus da prova resolve-se contra a parte a
quem o facto aproveita”, a duvida que aqui se considera nao ¢ a davida do juiz
no julgamento sobre a ocorréncia de um facto atenta a prova produzida, pois,
em caso de duvida, impoe-se-lhe decidir no sentido de o facto nao se
considerar provado. A duvida aqui equivale ao estado de incerteza sobre a
existéncia do facto que nao foi julgado provado a impor a reparticdao do énus
da prova contra a parte a quem o facto aproveita.

IIT - O consentimento a que alude o art. 877.2 do CC pode ser prestado
verbalmente.

IV - A legitimidade conferida aos interessados (art. 287.2, n.2 1, do CC)
referidos no art. 877.2 do CC tendo em vista a anulagcao da venda de pais a
filhos ou netos implica um direito que nao é transmissivel por morte do titular
nos termos do art. 2025.2, n.2 1, do CC, nao apenas por forga do aludido
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comando legal, mas também porque estamos face a um poder potestativo que
nao se justifica que tenha existéncia mais longa do que a do titular,
considerando que a agao de anulagao da venda de pais a filhos ou netos tem
natureza estritamente preventiva nao implicando que da venda tenha
resultado ofensa da legitima, mas também nao obstando ao reconhecimento
da simulacao, se esta tiver ocorrido.

V - O consentimento ou autorizacao para a pratica de um determinado ato que
a lei proibe constitui, em regra, facto extintivo; no entanto, quando tal facto
integra o contetdo da pretensao de anulacao tal facto assume natureza
constitutiva; em caso de duvida, os factos devem ser considerados como
constitutivos do direito (art. 342.2, n.2 3, do CC).

Texto Integral

N.24146/07.6TVLSB.L1.S1[1]

Acordam no Supremo Tribunal de Justica:

1. AA, viuvo, residente na Avenida ............... , ..., ..2 esquerdo, em Lisboa, BB,
casada, residente na ............... , ..., Bloco ..., ...andar, em Lisboa, CC,
divorciada, residente na Pr. ......... , .., ... Dto., Caparica, DD, casado, residente
Na .ocvevnennenns , ..., .... esquerdo, Parede e EE, casado, residente na Avenida

...... , ..., ..... €squerdo, em Lisboa, intentaram a presente agao declarativa, sob
a forma de processo ordindrio, contra FF, viliva, residente na Praca

veres oor, -...€8querdo, em Lisboa, HH e seu marido II, ambos residentes na Rua
...... , .., ..., Dto., em Lisboa, pedindo a declaracao de nulidade do contrato de
compra e venda que teve por objeto o imdvel sito na Rua ...... , ..., ... DtO., em
Lisboa e celebrado entre EE e a Ré HH.

2. Alegaram, em sintese, que EE, sogro do 1.2 autor e avo dos restantes,
falecido em 23 de junho de 2003, vendeu a fracao designada pelas letras “AE”
e correspondente ao ......... do prédio sito no n.? ... da Rua ...... , em Lisboa,
registado sob o n.2 0000, a sua neta HH e respetivo marido, II através de
escritura publica, sem o conhecimento e consentimento de II, sua filha, mulher
do 1.2 Autor e mae dos restantes Autores.

3. Os réus deduziram contestacao: a ré FF contestou por excecao, invocando a
pretericao do litisconsdrcio necessario passivo e a caducidade do direito dos
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autores (cf. fls. 41 e ss.); os réus HH e marido contestaram por impugnacao e
excegao, invocando também eles a caducidade do direito dos autores (cf. arts.
53 e ss. dos autos).

4. Os autores requereram a intervencao provocada de JJ e seu marido KK que
foi admitida por despacho constante de fls. 126.

5. J] e seu marido KK declararam que fazer seus os articulados apresentados
pelos demais réus e juntaram procuracao (cf. fIs.140 e ss.).

6. Foi proferida sentenca que julgou a presente agao procedente e declarou a
anulacao do contrato de compra e venda consubstanciado na escritura publica
outorgada no dia 5 de julho de 1996 no 1.2 Cartério Notarial de Lisboa com a
consequente obrigacao de restituicao, por parte dos réus, HH e II, da fragao
auténoma designada pelas letras “AE” correspondente ao 0000. do prédio sito
no n.2 00 da Rua ...... , em Lisboa, registado sob o n.2 0000, a herancga aberta
por O6bito de EE, e da restituicao, por parte desta ultima aos réus HH e II do
valor, em euros, correspondente a vinte e trés milhdes e quinhentos mil
escudos, preco pago pelo referido imdvel ( cf. fls. 546 a 554 ).

7. Interposto recurso de apelacao pelos réus FF, J] e KK e pelos réus HH e II, o
Tribunal da Relacao, concedendo provimento, revogou a sentencga e absolveu
os réus do pedido formulado pelos autores visto que, face a alteragao da
matéria de facto, importa concluir que nao se encontram preenchidos in casu
os elementos constitutivos do direito dos AA. a pedir a anulagao da
mencionada venda, exigidos pelo art.2 8772, n2 1, do Cdodigo Civil,
designadamente a prova de que nao houve consentimento na venda do aludido
imével que o avo fez a sua neta e genro.

8. Os AA interpuseram recurso de revista cuja minuta concluiram nos
seguintes termos:

A - O recurso de revista é legalmente admissivel, porquanto o valor da causa
nos presentes autos ultrapassa o valor da algada dos Tribunais da Relagao.

B - O acérdao recorrido autonomizou trés grandes questoes sobre as quais fez
incidir a sua apreciacao, a saber: sobre quem impendia o 6nus da prova da
existéncia ou falta de consentimento da venda realizada pelo avo a neta e
respetivo marido, exigida pelo artigo 877.2,n.21 do Cddigo Civil; o sentido da
decisao da matéria de facto constante da sentenca recorrida e o direito a
anulacao do contrato de compra e venda realizado em 5 de julho de 1996.
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C - As trés questoes, tal como foram decididas pelo tribunal recorrido,
encontram-se contudo estreitamente ligadas, uma vez que a decisao da
atribuicao do 6nus da prova foi decisiva para a alteragao do sentido da matéria
de facto e a apreciacao da verificacao conjunta dos pressupostos do exercicio
do direito de anulacao constante do artigo 877.2 do Cddigo Civil.

D - Entendeu o Tribunal a quo que incumbia ao ora recorrentes fazer prova da
falta de consentimento de Il a venda referida nos autos, porquanto a falta de
consentimento é um elementos constitutivo do direito de anulacao constante
do artigo 877.2 do C.C.

E - Sucede que, conforme doutamente defendido por Vaz Serra, a base de
onde emerge o direito de anulacao é a mera circunstancia de se verificar uma
venda de pais a filhos ou de avos a netos, e nao na falta de consentimento.

F - Isto porque, no seguimento de uma longa tradicao juridica, considera-se
que tais vendas sdao um campo privilegiado de negocios simulados, com o
intuito de prejudicar a legitima dos descendentes nao contemplados com a
venda, razao pela qual o artigo 877.2 do Cddigo Civil considera que as
mesmas sao, em regra, invalidas.

G - A prestagao de consentimento pelos descendentes nao contemplados com a
venda constitui uma situagao excecional de validacao de um negocio que é,
em regra, invalido, afigurando-se, assim, como um facto.

H - Assim, exigir a prova da falta de consentimento aos recorrentes, equivale a
fazer impender sobre os mesmos nao sé o 6nus de fazer prova dos factos
constitutivos do seu direito de anulagdao, mas também a contraprova de um
facto impeditivo do exercicio desse direito, solugdao que contraria frontalmente
o disposto no artigo 342.2, n%s 1 e 2 do Cédigo Civil.

I- Pelo exposto, ao fazer impender sobre os recorrentes o énus de provar a
falta de consentimento, a decisao recorrida violou a lei substantiva, ao
interpretar e aplicar erradamente os preceitos constantes dos artigos
342.,n.21 e 2 € 877.2, n.21 ambos do C.C, devendo ser revogada nessa parte e
substituida por decisdao que considere que o 6nus da prova do consentimento
impende sobre os réus ora recorridos.

J - O tribunal a quo nao logrou ultrapassar a duvida quanto a verificagdo ou
nao do consentimento de II a venda, tendo diferido na sentenca de 12 instancia
somente pelo critério de resolucao dessa situacao de duvida inultrapassavel.
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K - Assim, baseando-se no entendimento que fez quanto a atribuigdao do 6nus
da prova da falta de consentimento aos recorrentes, o tribunal recorrido,
aplicando o artigo 516.2 do C.P.C., decidiu a duvida do facto contra aqueles a
quem este aproveitava, os recorrentes.

L - Entendeu, assim, dever alterar a decisao da matéria de facto quanto as
respostas dadas aos pontos 1.2 e 5.2 da base instrutéria, considerando o 1.2
ponto como nao provado e o 5.2 como provado.

M - Ao fazé-lo o tribunal recorrido violou o disposto nos artigos 342.2 do
Cédigo Civil e 516.2 do C.P.C. por fundar a modificacdo da decisdao da matéria
de facto numa errada distribuicao do 6nus da prova do facto relativo a
existéncia ou nao do consentimento, devendo, por isso, a decisdao recorrida
ser revogada nessa parte e substituida por decisao que mantenha o sentido da
decisao da matéria de facto constante da sentenca de 1.2instancia.

N- Por outro lado, o artigo 875.2 do Cddigo Civil exigia que o contrato de
compra e venda de uma coisa imdvel revestisse, a data da verificacdo da
mesma, a forma de escritura publica.

O - A exigéncia de forma legal para determinado contrato abrange todas as
clausulas essenciais do mesmo, entendendo-se por estas as clausulas das
quais depende a perfeicao do negdcio, ou seja, a sua validade e plena
producgao de efeitos.

P - Embora, em regra, a compra e venda de imoéveis atinja a perfeigao com a
mera integragao das declaracoes das partes em escritura publica, sempre que
se tratem de vendas de pais a filhos ou de avds a netos, a perfeicao do negocio
sO é atingida, nos termos do artigo 877.2 do Cddigo Civil, se houve
consentimento dos demais descendentes nao contemplados na venda, sem o
qual a venda é anulavel.

Q - Assim, constituindo um elemento necessario a perfeicao do contrato de
compra e venda, o consentimento exigido no artigo 877.2 do C.C., constitui
uma cldusula essencial do contrato de compra e venda, encontrando-se,
assim, abrangido pelo ambito da exigéncia de forma legal, constante do artigo
875.2 do Codigo Civil, irrelevando o siléncio do artigo 877.2 quanto a forma do
consentimento.

R - Exigindo a lei que o consentimento revista a forma de escritura publica, no
caso de compra e venda de coisa imoével, atento o disposto no artigo 364.2, n21
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do C.C., a prova do consentimento so pode ser efetuada por tal documento
auténtico.

S - Ora, a decisao recorrida, ao considerar como nao provada a falta de
consentimento, embora nao tenha considerado provado o consentimento,
aceitou a plausibilidade e possibilidade do mesmo.

T - Para tal, valorou elementos de prova com os depoimentos testemunhais, os
quais nunca podem fazer prova do referido consentimento, atento o disposto
no artigo 364.2,n°1 do Cddigo Civil.

U - Com efeito, a exigéncia legal de documento auténtico para a prova de
certo facto impoe, como reverso logico, que a contraprova do facto contrario
sO possa ser efetuada por tal documento, dando-se necessariamente como
provado o facto contrario sempre que tal documento nao exista.

V - Pelo exposto, a decisao recorrida, ao alterar o sentido da decisao da
matéria de facto quanto aos pontos 1.2 e 5.2 da base instrutéria, sem que o
consentimento estivesse plasmado na escritura publica de compra e venda,
violou o disposto nos artigos 364.2,n21 e 875.2 do Cdodigo Civil, devendo ser
revogada nessa parte e substituida por decisao que mantenha o teor da
decisao da matéria de facto constante da sentenca de 12 instancia.

W - A decisao recorrida considerou que os recorrentes nao tém legitimidade
substantiva para exercer o direito de anulacao, porquanto nao eram
sucessores do vendedor do bem imével, EE, a data da morte do mesmo.

X - Sucede que os recorrentes nao se encontram nestes autos a exercer um
direito de que sejam titulares originarios, mas antes um direito que lhes
adveio por sucessao, por morte de II, a qual nao o poéde exercer em vida por
ter sempre desconhecido a realizagao da venda.

Y - Pelo exposto, a decisao recorrida violou a lei substantiva , designadamente
os artigos 2025.2, 2030.2 e 2133.,n.21, alinea a) do Cédigo Civil, devendo, por
isso, ser revogada nessa parte e substituida por decisdao que considere que os
recorrentes, enquanto sucessores da titular originaria do direito de anulacao,
podem exercé-lo.

Z - Tendo necessariamente de se considerar como provada a falta de
conhecimento e consentimento de II em relacao a venda ( seja pela atuacgao
das regras de distribuicao do 6nus da prova e da resolucao de situacoes de
non liquet, seja por a prova do consentimento sé poder ser efetuada por
documento auténtico) e tendo os recorrentes legitimidade substantiva para
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exercerem esse direito de anulagao, encontram-se integralmente preenchidos
todos os pressupostos do exercicio do direito de anulacao, constante do artigo
877.2,n.21 do CC.

AA - Face a todo o exposto, deve ser julgado procedente o presente recurso de
revista, sendo a decisao recorrida revogada e substituida por decisao que
considere reunidos os pressupostos do exercicio do direito de anulagao
constante do artigo 877.2, n21 do C.C. e declare a anulabilidade da venda
constante dos autos.

9. Factos provados:
1 - EE e FF foram casados no regime de comunhao geral de bens (A).

2 - EE teve duas filhas, JJ e II, esta ultima falecida em 9 de agosto de 2005
(A1).

3 - EE, sogro do 1.2 Autor e avo dos restantes, falecido em 23 de junho de
2003, vendeu a fragao “AE” pertencente ao prédio urbano registado sob o n.¢
0000, situado na Rua ...... , n.2 00, 00 direito, em Lisboa, mediante escritura
publica outorgada no dia 5 de julho de 1996, no 1.2 Cartoério Notarial de
Lisboa (B).

4 - A casa foi adquirida pela sua neta, HH e seu marido II casados ao abrigo
do regime supletivo da comunhao de adquiridos (C).

5- A venda foi realizada por escritura publica (D).

6 - Encontra-se registada pela Ap. 0000 a aquisicao a favor de II casado em
comunhao de adquiridos com HH da fragdo “AE” do prédio 0000 por compra a
EE e mulher, FF (E).

7- A 27 de novembro de 2003 foi entregue a relacao de bens da heranca de EE
as Financas por forca do 6bito ocorrido em 23 de junho de 2003, conforme
documento de fls. 60 a 72 e cujo teor aqui se da por integralmente
reproduzido (F)

8- O 1.2 autor teve conhecimento da venda em 22 de setembro de 2006 e os
demais autores tiveram conhecimento da mesma posteriormente aquela data

(Q2)

9- A referida II - falecida em 2005 - nao exerceu acgao judicial tendente ao
exercicio do direito a anulacdo da venda (Q5)
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10 - Os Autores concordaram com a relagao de bens referida em (6), a qual foi
entregue pessoalmente ao 1.2 Autor, antes do final de 2003 (Q6 e Q7)

11 - Entre todos os membros da familia existia uma convivéncia durante férias
de verao e o Natal (Q10).

Apreciando

10. Os factos provados dizem-nos que EE e FF, casados entre si em regime de
comunhao geral de bens, venderam fracao autonoma por 23 milhoes e
quinhentos mil escudos no dia 5-7-1996 a GG casado em regime de comunhao
de adquiridos com HH que é neta do vendedor EE.

11. EE, que veio a falecer no dia 23-6-2003, era pai de duas filhas, irmas
consanguineas, JJ, mae da compradora HH e II, falecida em 9-8-2005.

12. A presente acao foi instaurada no dia 19-9-2007 pelo viuvo e filhos da
falecida II e aos autos, como se disse, vieram a ser chamados por intervengao
provocada a filha sobreviva, M............ , € respetivo marido.

13. Os autores pretendem que se anule a venda efetuada considerando que
houve violacao do artigo 877.2 do Cdédigo Civil.

14. Prescreve este preceito sob a epigrafe "venda de filhos a netos"

1. Os pais e avés nao podem vender a filhos ou netos, se os outros filhos ou
netos nao consentirem na venda; o consentimento dos descendentes, quando
nao possa ser prestado ou seja recusado, é suscetivel de suprimento judicial.

2. A venda feita com quebra do que preceitua o nimero anterior é anulavel; a
anulacao pode ser pedida pelos filhos ou netos que nao deram o seu
consentimento, dentro do prazo de um ano a contar do conhecimento da
celebracao do contrato, ou do termo da incapacidade, se forem incapazes.

3. A proibicao nao abrange a dagcao em cumprimento feita pelo ascendente.

15. Os autores alegaram que a venda foi realizada sem o conhecimento e
consentimento de II, filha do vendedor e mulher do 12 autor, e também sem
conhecimento e consentimento dos AA.

16. No entanto, nao se provou que a aludida venda tivesse sido efetuada sem
o conhecimento e consentimento da II ( resposta " nao provado" ao quesito
1.9), provando-se apenas que " o 1.2 autor teve conhecimento da venda em 22
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de setembro de 2006 e os demais autores tiveram conhecimento da mesma
posteriormente aquela data" (ver 8 supra da matéria de facto).

A regra do 6nus da prova e o julgamento da matéria de facto

17. A regra do 6nus da prova constante do artigo 342.2 do Cdodigo Civil - e
também a que promana de outros preceitos, como é evidente - tem muito
interesse do ponto de vista da parte que cumpre alegar os factos essenciais a
sua pretensao. Sabendo-se que "aquele que invocar um direito cabe fazer a
prova dos factos constantes do direito alegado" (artigo 342.2/1 do Cdédigo
Civil) e que "a prova dos factos impeditivos, modificativos ou extintivos do
direito invocado compete aquele contra quem a invocacgao é feita" (artigo
342.9/2 do Cddigo Civil) ja se vé que se a parte ndo alegar os factos
constitutivos do seu direito vera necessariamente a sua pretensao socgobrar.

18. Do ponto de vista do julgador a questao atinente ao 6dnus da prova situa-se
essencialmente num momento ulterior, ou seja, quando da prolagao da
sentenca, momento em que lhe cumpre " interpretar e aplicar as normas
juridicas correspondentes, concluindo pela decisao final" (artigo 659.2/2 do
Cddigo Civil); ou seja, o Tribunal, ponderada a matéria de facto, ird considerar
num primeiro momento, que é o do julgamento de facto, se estao provados os
factos alegados entre os quais se contam os factos constitutivos do direito
invocado. E s6 num segundo momento - o da prolacao da sentenca - € que,
para o Tribunal, se vai por a questao de saber se um determinado facto é
constitutivo ou, pelo contrario, impeditivo, modificativo ou extintivo do
invocado direito.

19. Quando a lei no artigo 516.2 do C.P.C. prescreve que " a duvida sobre a
realidade de um facto e sobre a reparticao do 6nus da prova resolve-se contra
a parte a quem o facto aproveita" o comando legal da- -nos uma regra de
julgamento e nao uma regra de apreciacao da prova. O juiz, a luz dos meios de
prova que foram submetidos a sua apreciacao - prova testemunhal, pericial,
depoimento de parte, etc. - decidira se estdao ou nao provados os factos
quesitados ou controvertidos. Se o juiz, quando aprecia a prova, ficar na
davida sobre se um facto se verificou ou nao se verificou, se nao formar a sua
convicgao no sentido de que ocorreu determinada situagao, nao pode dar o
facto como provado, seja esse facto constitutivo, modificativo, impeditivo ou
extintivo do direito invocado. A regra atinente ao julgamento da matéria de
facto nao ¢ a do artigo 516.2 do C.P.C. mas a do artigo 655.2/1 do C.P.C. que,
sob a epigrafe "liberdade de julgamento", prescreve que " o tribunal coletivo
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aprecia livremente as provas, decidindo os juizes segundo a sua prudente
convicgao acerca de cada facto".

20. Parece resultar das alegacoes dos recorrentes a ideia de que, face ao
aludido preceito, o Tribunal, posto a apreciar a questao de facto de saber se
houve ou ndao houve consentimento na venda, iria decidir, estando em duvida
sobre se o aludido facto é ou ndo um facto constitutivo, questao esta
estritamente de direito, no sentido de nao dar o facto como provado ainda que
a sua conviccao fosse a contraria. Um tal entendimento nao é aceitavel e até
parece carecer de ldgica: pois se o Tribunal estd na davida sobre a natureza
constitutiva do facto, como é que o Tribunal iria formar a sua convicg¢do contra
quem o facto aproveita?

21. Recorde-se o que, a este propdsito, nos ensinou José Alberto dos Reis:

"E incerto o estado de facto? O processo nido fornece ao tribunal provas
suficientes para formar juizo seguro sobre os factos relevantes da causa?

Intervém entao uma regra de julgamento (regola di giudizio, como dizem os
italianos) a qual dita ao magistrado o contetido da decisao a proferir. A regra
pode enunciar-se assim: na falta ou insuficiéncia de prova, o julgador rejeita a
pretensao deduzida pela parte a qual incumbia fazer a prova ou sobre a qual
deva entender-se que recaia, no caso concreto, o onus probandi.

O problema do énus da prova traduz-se, pois, nesta averiguacao: como se
reparte, entre os litigantes, o encargo de fornecer a prova? E ainda: qual das
partes ha de suportar as consequéncias da falta ou insuficiéncia de provas?

A primeira pergunta exprime o primeiro momento do problema; a segunda
corresponde ao segundo momento. Por outras palavras: o interesse da questao
de saber sobre qual das partes pesa o 6nus da prova estd exatamente na
consequéncia que dai deriva para o sentido da decisao a proferir, para o
conteudo positivo da regra de julgamento. Apurado que o 6nus da prova
incumbia ao autor, o juiz, no caso de falta ou insuficiéncia de provas, tera de
desatender a pretensao do autor; apurado que o 6nus da prova incumbia ao
réu, o juiz, perante a incerteza dos factos, tera de rejeitar a pretensao do réu
[...]. Mas nao basta que o facto seja afirmado para que o juiz haja de assentar
sobre ele a sua decisao; é indispensavel que se ache provado no processo, que
esteja demonstrada a sua existéncia. Por isso, ao énus da afirmacgao acresce o
onus da prova. Se o facto se prova, se o juiz chega a convencer-se da
existéncia dele, tal circunstancia aproveitara a parte que o pos como base da
sua pretensao (acao ou excecao); se nao se prova, o evento aproveitara a
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parte contraria. H4, pois, um risco inerente a falta ou insuficiéncia de prova: o
risco de a parte ver desatendido o seu pedido (Codigo de Processo Civil
Anotado, Vol 3¢, 32 edigao, pag. 271/272).

22. Antunes Varela refere, em sintese, o seguinte: " o significado essencial do
onus da prova nao esta tanto em saber a quem incumbe fazer a prova do facto
como em determinar o sentido em que deve o tribunal decidir no caso de nao

se fazer essa prova" (Codigo Civil Anotado, Vol 1, 42 edicao, pag. 306).

23. No caso em apreco, o Tribunal da Relagao agiu em conformidade com as
aludidas regras e com a metodologia que elas impoem tratando
separadamente a questao de facto da questao de direito: considerou - questao
de direito - que o 6nus da prova do nao consentimento na venda cabe ao autor,
decidindo tratar- -se de um facto constitutivo; analisou a prova produzida e,
com base nos depoimentos prestados em audiéncia conjugados com os demais
elementos adquiridos nos autos, alterou a matéria de facto. Ali questao de
direito, aqui questao de facto.

O consentimento a que alude o artigo 877.2 do Cddigo Civil pode ser prestado
verbalmente

24. O contrato de compra e venda ao tempo apenas podia ser celebrado por
escritura publica (artigo 875.2 do Codigo Civil), ndo implicando a auséncia de
consentimento a nulidade do contrato, mas tao somente a sua anulabilidade;
por isso, o contrato de compra e venda de imodvel a filhos ou netos nao deixa
de produzir efeitos que apenas serao atingidos retroativamente nos termos do
artigo 289.9/1 do Cddigo Civil se o negdcio for anulado; e "se o direito a
anulacao nao for exercido no prazo legal pelas pessoas a isso legitimadas, o
contrato é havido como se o nao atingisse uma anulabilidade, sendo, portanto,
tratado como valido, isto €, como se nao fosse afetado pelo vicio que o tornava
anulavel: da-se, entdao, uma sanacgao ou convalidacao do contrato" (Revista de
Legislagdo e de Jurisprudéncia, Ano 111.2, 1978-1979, anotagao de Vaz Serra
ao Ac. do S.T.]J. de 7-7-1977 (Rodrigues Bastos), pag. 148).

25. Nao exigindo a lei nenhuma forma especial para a prestacao do
consentimento (artigo 364.2/1 do Cddigo Civil) nem sequer exigindo a lei que o
contrato de compra e venda a filhos e netos, sob pena de nulidade, careca do
consentimento das pessoas para tanto legitimadas, nao se vé que seja
sustentavel a argumentagao dos recorrentes no sentido de que o
consentimento constitui cladusula essencial do negdcio de compra e venda.
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26. No seu entender, a auséncia dessa clausula da escritura de compra e
venda implicaria a prova, logicamente necessaria, " do reverso dessa
realidade", ou seja, a prova de que nao houve consentimento. No entanto, nao
se nos afigura que assim se deva entender, pois, ainda que a lei fulminasse
com nulidade o contrato de compra e venda a filho ou neto sem
consentimento, impor-se-ia apenas declarar tal nulidade desde que a lei
exigisse a reducdo a escrito dessa manifestacdo de vontade
independentemente de ela constituir ou ndo clausula essencial do contrato.

27. Com efeito, se a lei exigisse forma escrita para o consentimento, da
auséncia de documento nao se retiraria que nao houve consentimento verbal,
retirar-se-ia apenas que nao houve consentimento escrito. Dai adviriam as
pertinentes consequéncias legais.

28. Seja como for, e como ja salientou este Tribunal " o consentimento da ora
autora para a venda em causa pode ser provado por qualquer meio de prova
admitido em direito. Nao é exigida forma especial para o consentimento,
mesmo estando em causa a alienacao de parte de um prédio urbano, como é o
caso. - Raul Ventura - "O Contrato de Compra e Venda", pag. 273; Pedro
Romano Martinez - 'Direito das Obrigacgoes' - Contratos", 22 edigao, pag. 59":
ver Ac. do S.T.]. de 12-3-2002 (Pinto Monteiro) (P. 02A2997 in www.dgsi.pt).

Sobre a determinacdo daqueles que, por lei, tém legitimidade para propor
acdo de anulagdo a que se refere o artigo 877.2 do Cdédigo Civil

29. Verifica-se da matéria de facto que II, mulher e mae dos AA, faleceu no dia
9-8-2005, decorridos pouco mais de dois anos desde a morte do pai e mais de
9 anos desde a data da venda do imovel a sua sobrinha.

30. Assistia-lhe legitimidade, face ao disposto no n.22 do artigo 877.2 do
Cédigo Civil, para propor acao de anulagao dentro do prazo de um ano a
contar do conhecimento da celebracdo do contrato.

31. Nao exerceu II acao judicial tendente ao exercicio do direito a anulacao da
venda (ver 9 supra da matéria de facto).

32. A razao de ser deste preceito " tal como é comummente sublinhado pela
doutrina e jurisprudéncia é a de a lei pretender evitar vendas simuladas em
prejuizo das legitimas dos filhos ( ou netos) nos casos em que se entende que a
simulag¢do seria mais dificil de provar, isto é, nas vendas de pais a filhos ( ou
de avos a netos) ("Venda de Padrasto a Enteado", parecer de Anténio Pinto
Monteiro, C.J., 1994, Tomo IV, pag. 5/15).
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33. O direito a anulagao de contrato é um direito potestativo que, no caso, a
lei conferia a falecida II por ser a cabecga de estirpe e, por conseguinte, pessoa
imediatamente interessada em evitar diminui¢coes simuladas da legitima. Com
efeito, " s6 tém legitimidade para arguir a anulabilidade as pessoas em cujo
interesse a lei a estabelece" (artigo 287.2/1 do Cdédigo Civil) e, por isso, tal
legitimidade era conferida a mencionada II, face ao comando do artigo 877.2/2
do Cddigo Civil.

34. Como refere Antunes Varela " estdao previstas no n.21 duas hipoteses: a de
os pais venderem aos filhos e a de os avés venderem aos netos. Se venderem
aos filhos, é necessario o consentimento dos outros filhos, mas nao, em
principio, o consentimento dos netos. Os pais sao os cabecas de estirpe e a
pessoas imediatamente interessadas em evitar diminuigoes simuladas das
legitimas. Somente se algum filho tiver falecido, é que passa tal filho, para
este efeito, a ser representado pelos seus descendentes.

Pela mesma razao, se ¢ feita a venda a um neto, e existem filhos que
representem outras estirpes, sao os cabecas dessas estirpes e, portanto, os
filhos que devem dar o seu consentimento, e nao os netos, filhos desses filhos"
(Codigo Civil Anotado, Vol 11, 42 edicao, 1997, pag. 165).

35. O consentimento teria, portanto, de ser dado pela falecida II, cabecga da
estirpe e nao pelos seus filhos e marido, o que sé sucederia se o 6bito daquela
tivesse sido anterior ao do seu progenitor, caso em que aqueles, para esse
efeito, tomariam a posicao dela, representando-a.

36. O seu direito caducava no prazo de um ano a contar do conhecimento da
celebracao do contrato. Nao se provou tal facto extintivo cuja prova competia
aos réus (artigo 342.2/2 do Cdédigo Civil).

Sobre a intransmissibilidade do direito de anulag¢do a que se refere o artigo
877.2 do Codigo Civil

37. O Tribunal da Relagao considerou, no que respeita ao direito a anulacgao
do contrato de compra e venda realizado no dia 5 de julho de 1996, que "
aquando do falecimento do vendedor EE, os AA., filhos de II, nao eram seus
sucessores, uma vez que foram preteridos em fungdo da regra da preferéncia
de grau dentro da mesma classe de sucessiveis ( art.2 21352, do Cod. Civil ).

Logo, a ratio legis subjacente ao art.2 8779, n2 1, do Cdédigo Civil nao os
contempla, uma vez que nao foram sequer chamados a sucessao hereditaria
de EE, aberta aquando do seu 6bito em 23 de junho de 2003.
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O A. AA ndo era sequer sucessivel de EE atenta a relagao de mera afinidade
que mantinham.

Logo, é irrelevante o seu desconhecimento ou ndao consentimento
relativamente a venda em causa".

38. Respondem a esta argumentacao os recorrentes referindo que " se
encontram nos presentes autos a exercer um direito que lhes adveio por
sucessao, em resultado da morte da sua titular originaria, II". Tal direito a
pedir a anulacao iniciar-se-ia logo que ela tomasse conhecimento da venda e
tendo ela falecido sem " que tivesse tomado conhecimento da venda" esse
direito de anulacao integrou-se na heranca do qual os ora recorrentes sao
sucessores, nos termos conjugados do disposto nos artigos 2025.2, 2030.2 e
2133.2, n.21, alinea c) do Cddigo Civil".

39. Prescreve o artigo 2025.2/1 do Cddigo Civil que " nao constituem objeto de
sucessao as relacgoes juridicas que devam extinguir-se por morte do respetivo
titular, em razao da sua natureza ou por forca da lei".

40. Estdao em causa trés fontes de intransmissibilidade : a natureza do direito,
a lei e a convencao.

41. O referido artigo 877.2 do Cddigo Civil, disposigao particular do direito
portugués com origem nas Ordenacgoes Filipinas e que acolhe uma solugao
considerada " embaracante" e " injustificada" - veja-se o mencionado estudo de
Pinto Monteiro - ndao assenta na presuncao de que tais vendas seriam
simuladas e, portanto, anulaveis, pois, como salienta Antunes Varela, " a lei
nao presume que todas as vendas de pais a filhos ou de avds a netos, sem
consentimento dos demais, sejam simuladas. A sua ratio nao é de raiz
concreto-individual, nem estritamente repressiva, alicercada na convicgao
sistematica, generalizada, de que em todos esses casos pai e filho (arvorados
em vendedor e comprador) se conluiaram no intuito de iludir as legitimas dos
outros filhos.

A intencao da lei consiste em evitar - é coisa diferente - as vendas simuladas
entre pais e filhos, com o fim altamente reprovavel de lesar as expectativas
sucessorias dos outros filhos, assentes na propria lei ( e ndo na vontade dos
pais). A sua finalidade , ao instituir o mecanismo do assentimento prévio dos
outros filhos, é de carater essencialmente preventivo [...]. Nao é assim por
crer que todas as vendas de pai a filho ( ou sequer a maior parte delas), sem o
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consentimento dos outros filhos, sejam realmente simuladas , que a lei as
estigmatiza com o ferrete da invalidade".

42. Pode sustentar-se que a lei, prescrevendo a anulabilidade e limitando a
invocacao da invalidade aos interessados que integrem as categorias acima
referidas, prescreve um regime de intransmissibilidade, devendo, assim, por
forca da lei, haver-se por extinto o direito de pedir a anulagao por morte do
respetivo titular. Solugao que se compreende precisamente porque um dos
fundamentos de intransmissibilidade é, nas palavras de Inocéncio Galvao
Telles, " tratar-se de direito que nao se quer tenha existéncia mais longa que a
do titular" (Direito das Sucessées, No¢coes Fundamentais, 22 edicao, pag. 67).

43. Vaz Serra, depois de afirmar, que " o Codigo Civil de 1867 (artigo 1565.2)
nao fixava prazo para uma ac¢ao de anulacao das vendas feitas por pais ou avos
a filhos ou netos sem consentimento dos outros filhos ou netos, declarando,
pelo contrario, que tais contratos de compra e venda 'serao de nenhum
efeito'", admitia que " a lei pode ter o propdsito de nao deixar subsistir por
longo tempo incerteza acerca da validade do contrato" (R.L.J., loc. cit., 111.2
Ano, pag. 148).

44. Admitida a transmissibilidade do direito de anulagao no caso de o filho nao
ter prestado consentimento e de nao se provar que estivesse precludido o
direito de anulagao por ter tido conhecimento da venda sem propor acao de
anulacao no prazo legal, entao, transmitido o direito para os herdeiros (artigo
2058.9/1 do Cdédigo Civil), impor-se-ia, quanto a estes, considerar o momento
do seu conhecimento da venda e, se assim nao tivesse sucedido, igualmente os
seus sucessores podiam invocar a anulabilidade, o que poderia levar, com
efeito, a uma indesejavel incerteza ao longo dos tempos sobre a validade do
contrato.

45. Ora precisamente porque estamos face a um direito potestativo, de
natureza preventiva - que nao afasta a possibilidade de se intentar agao de
simulacao se efetivamente houve a intengao de prejudicar os herdeiros, aspeto
este que esta fora de questdao no caso em apreco, pois nao se p6s em causa
nos autos que a venda nao fosse efetuada pelo preco constante da escritura -
direito esse que o interessado em vida pode entender nao querer exercer por
sentir que nao houve prejuizo, nao nos parece que nao seja aceitavel a ideia da
intransmissibilidade desse direito.

46. Contra isto dir-se-a que se pode dar o caso, neste processo nao
demonstrado, de nao ter chegado ao filho a quem a lei confere o direito de
anulacao o conhecimento da realizagao do contrato. Provando-se que nao
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houve conhecimento do contrato, esta logicamente provada a auséncia do
consentimento. Nao se provando todavia se houve ou ndao houve conhecimento
do contrato e sendo esse conhecimento condigao de preclusao do direito a
anulagao, o 6nus da prova cabe aquele contra quem é invocada a
anulabilidade, ou seja, aos réus interessados em que a anulabilidade do
contrato néo seja declarada. E este tltimo o caso dos autos.

47. A montante, porém, situa-se a questdao da intransmissibilidade do direito a
anulacao por se dever considerar extinto por morte do respetivo titular (artigo
2025.2/1 do Codigo Civil). Aceite a natureza preventiva deste artigo 877.2 do
Cédigo Civil e a possibilidade de os herdeiros intentarem agao de simulacao,
parece que, ficando assim salvaguardado o risco derivado de atos praticados
que lhes sejam prejudiciais, as vantagens da intransmissibilidade superaram
as de uma acao de anulacao.

48. Note-se que esta acao de anulagao nos termos do artigo 877.2 do Cdédigo
Civil nao deixa de proceder uma vez provada a venda sem consentimento
ainda que nenhum prejuizo afinal tenha efetivamente ocorrido com a
transacao; assim, a nao haver intransmissibilidade, a procedéncia da acao
pode verificar-se, como se disse, muitos anos volvidos, considerada a venda
impugnada, nao se justificando efetivamente um estado de incerteza causado
por uma transagao que nao violou nenhuma regra que pudesse justificar a
procedéncia de uma acao de simulacao. E se a lei lei limitou aos interessados
mencionados no artigo 877.2 do Cédigo Civil a legitimidade substantiva para
proporem a agao de anulacao do artigo 877.2/2 do Cddigo Civil o campo
previsional deste preceito exclui a transmissibilidade do direito a anulagcao nos
casos em que o decesso do titular desse direito foi posterior a venda, valendo
apenas a assinalada representacao para os casos em que o decesso se
verificou em momento anterior a transacao visto que entao, para esse efeito,
se impoe a chamada dos filhos que representam o progenitor falecido.

O onus da prova da falta de consentimento a que se refere o artigo 877.2 do
Cddigo Civil

49. Do entendimento exposto poderia resultar ter-se por prejudicada a
questdo do 6nus da prova. No entanto, porque foi este um ponto essencial do
acordao recorrido e que os recorrentes suscitaram nas conclusoes e ainda
porqgue importa ao caso concreto saber se, a nao valerem as razoes expostas
no que toca a intransmissibilidade do direito de anulacao, a acdao devia ou nao
proceder, nao deixaremos de o tratar.
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50. O Supremo Tribunal no Ac. de 29-7-1969 (Santos Carvalho Junior) in
B.M.]. 189-255, por maioria de 4 juizes e com o voto de vencido de Eduardo
Correia Guedes, pronunciou-se no sentido de que " na agao em que se peca a
anulacao dessa venda [a venda contemplada no artigo 877.2 do Cédigo Civil],
com base no preceituado no artigo 1565.2 do Coédigo Civil de 1867, nado é ao
autor que incumbe provar que ndao deu o consentimento, mas sim aos réus
que compete fazer a prova de que o consentimento foi dado".

51. Em anotagao concordante Vaz Serra refere que " na hipotese do acérdao,
o autor, pedindo a anulagao do contrato de compra e venda com o fundamento
de nao ter prestado o seu consentimento, pode parecer que invoca um direito
que tem por base o facto da falta do seu consentimento para a venda, pelo que
teria de provar esse facto - tal como, se, por ex., pedisse a declaragao de
nulidade de um contrato por simulagao, teria de provar esta, ou, se pedisse a
anulacao de um contrato por erro, dolo ou coacao, lhe caberia provar esses
factos.

Nao se nos afigura, porém, que a referida doutrina seja aplicavel a tal
hipotese, pois, nesta, a falta de consentimento do outro filho do vendedor nao
¢ base da pretensao deste: a base, o facto constitutivo do direito a anulacao,
nao é a falta do consentimento do outro filho ( o autor), mas o tratar-se de uma
venda feita pelo pai a um filho e haver outro ou outros filhos" (R.L.J., Ano
103.9, pag. 508/509).

52. No entanto, a este entendimento contrap6s Antunes Varela que " tratando-
se de uma acao de anulacgao, ¢ evidente que cabe aos autores o 6nus da
alegacao e prova dos factos constitutivos do seu direito de anulagao" (Codigo
Civil, Vol I, 42 edigao, pag. 166).

53. De igual modo, Raul Ventura considerou que "a agao é de anulacao da
venda com fundamento num vicio desta, a falta de consentimento; cabe aos
autores o 6nus da prova dos factos constitutivos do seu direito de anular a
venda; o artigo 343.2 ndo se aplica porque a acao nao é de simples apreciagao
negativa" (" O Contrato de Compra e Venda no Coédigo Civil", Revista da
Ordem dos Advogados, Ano 43, pag. 273/274).

54. Mario de Brito também salientou que " um facto normalmente impeditivo
ou extintivo pode valer como constitutivo, por ser a base da pretensao que o
autor deduz em juizo. A sua prova caberd , entdao, ndo ao réu, mas ao autor.
Assim, se a acao se destinar a anulacao de determinado contrato por falta de
consentimento ( cf. artigo 877.2) tem o autor de provar a falta de
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consentimento, que normalmente é um facto impeditivo; se agdo se destinar a
declaracgao judicial de que uma divida foi paga, tem o autor de provar o
pagamento, que ordinariamente é um facto extintivo" (Codigo Civil Anotado,
Vol I, edigcao do autor, 1968, pag. 454).

55. Este Supremo Tribunal, no Ac. de 14-1- -1972 (Oliveira Carvalho),B.M.].
213-214/219 sustentava que " nos termos do n.21 do artigo 342.2 do Cédigo
Civil cabe aquele que invoca um direito fazer a prova dos respetivos factos
constitutivos, sendo, porém, de notar que os factos normalmente impeditivos a
eficacia do direito, como a simulacao e os vicios de vontade, valem como
constitutivos se forem a base do préprio direito a efetivar".

56. Este sera, parece-nos, um caso em que se justifica aplicar o disposto no
artigo 342.9/3 do Cddigo Civil quando prescreve que " em caso de duvida, os
factos devem ser considerados como constitutivos do direito" pois da leitura
que exclui o consentimento da base da pretensao de anulagcao sempre
resultaria, a montante, a necessidade da prova da falta de consentimento dos
filhos ou netos enquanto pressuposto de legitimidade destes para intentarem a
acao de anulacao da compra e venda.

57. Esta perspetiva todavia continua a nao afastar o 6nus de alegacao e prova
da falta de consentimento dos interessados tendo em vista a anulagao da
compra e venda, razao por que, admitindo uma leitura do preceito nos termos
indicados por Vaz Serra, certo é que a anulacao nao pode ser decretada
apenas com a mera alegacao da venda de pais a filhos e, por isso, afigura-se-
nos justificado, no caso vertente, o recurso ao disposto no artigo 342.9/3 do
Cddigo Civil, considerando-se, portanto, que o consentimento é exigido nao
apenas como pressuposto da legitimidade substantiva, mas também como
facto constitutivo do direito a anulacdao da compra e venda.

Concluindo:

I- As regras do 6nus da prova (artigo 342.2 e seguintes do Cddigo Civil) nao
tém a ver com o julgamento de facto pois neste, independentemente da sua
natureza constitutiva, impeditiva, modificativa ou extintiva, cumpre ao juiz
apreciar e valorar os factos de harmonia com as provas produzidas a luz do
principio da liberdade de julgamento (artigo 655.2 do Cédigo de Processo
Civil; tais regras tém a ver, sim, com questao de direito de saber em que
sentido deve o tribunal decidir no caso de nao se provarem determinados
factos.
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II- Quando o artigo 516.2 do C.P.C. prescreve que " a duvida sobre a realidade
de um facto e sobre a reparticdo do 6nus da prova resolve-se contra a parte a
quem o facto aproveita", a duivida que aqui se considera nao ¢ a duvida do juiz
no julgamento sobre a ocorréncia de um facto atenta a prova produzida, pois,
em caso de duvida, impoe-se-lhe decidir no sentido de o facto nao se
considerar provado. A duvida aqui equivale ao estado de incerteza sobre a
existéncia do facto que nao foi julgado provado a impor a reparticao do énus
da prova contra a parte a quem o facto aproveita.

III- O consentimento a que alude o artigo 877.2 do Cddigo Civil pode ser
prestado verbalmente.

IV- A legitimidade conferida aos interessados (artigo 287.2/1 do Cdédigo Civil)
referidos no artigo 877.2 do Cédigo Civil tendo em vista a anulacao da venda
de pais a filhos ou netos implica um direito que nao é transmissivel por morte
do titular nos termos do artigo 2025.9/1 do Cdédigo Civil ndo apenas por forga
do aludido comando legal, mas também porque estamos face a um poder
potestativo que nao se justifica que tenha existéncia mais longa do que a do
titular, considerando que a agao de anulacao da venda de pais a filhos ou netos
tem natureza estritamente preventiva nao implicando que da venda tenha
resultado ofensa da legitima, mas também nao obstando ao reconhecimento
da simulacao, se esta tiver ocorrido.

V- O consentimento ou autorizagao para a pratica de um determinado ato que
a lei proibe constitui, em regra, facto extintivo; no entanto, quando tal facto
integra o contetdo da pretensao de anulacao tal facto assume natureza
constitutiva; em caso de duvida, os factos devem ser considerados como
constitutivos do direito (artigo 342.2/3 do Cédigo Civil).

Decisao: nega-se a revista.
Custas pelos recorrentes

Lisboa, 29 de Maio de 2012

Salazar Casanova (Relator) *

Fernandes do Vale

Marques Pereira

(Acdérdao e sumario redigidos ao abrigo do novo Acordo Ortografico)
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[11 Processo distribuido no Supremo Tribunal no dia 13-3-2012 [P. 2012/313
4146/07]
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