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DOCUMENTO AUTENTICADO CONTA BANCARIA

RESPONSABILIDADE BANCARIA DEVER DE DILIGENCIA

Sumario

I - Os certificados de aforro sao titulos de divida publica, nominativos e
amortizaveis, destinados a captacao da poupanca familiar, transmissiveis por
morte do respectivo titular.

IT - Celebrado um contrato de subscrigao de certificados de aforro, entre um
particular e o Instituto de Gestao da Tesouraria e do Crédito Publico, I.P, o
resgate daqueles certificados s pode ser efectuado pelo titular, por um seu
mandatario com poderes especiais para o efeito ou ainda pelo movimentador
registado para essa subscricao.

IIT - A responsabilidade decorrente da violacao de um contrato de subscrigao
de certificados de aforro, designadamente quando seja invocado o resgate
indevido de certificados, enquadra-se numa situacgao tipica de
responsabilidade contratual, incumbindo ao particular a prova do facto ilicito
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e ao IGCP alijar a presuncgao de culpa que sobre ele recaira, caso se prove a
ocorréncia de facto ilicito - cf. arts. 342.2, n.2 2, e 799.2, n.2 1, do CC.

IV - S6 a partir de 31-07-2007, data da entrada em vigor do regime juridico
consagrado pelo DL n.2 273/2007, de 30-07, é que o IGCP passou a ter, entre
outras, as fungoes de “prestar servigcos bancarios” e “estabelecer os
montantes a cobrar aos interessados pela prestagao de servigos conexos com a
emissao, subscricao, transmissao e reembolso de valores representativos de
divida publica, bem como pela prestacao de servigos bancarios” (cf. arts. 5.9,
n.21,al g),6.9n°l,ale),ell.? al i), respectivamente), sendo-lhe
aplicaveis, a partir dessa data, os principios que regem a segurancga e a
prudéncia bancarias, nao podendo essa disciplina juridica ser aplicada a factos
ocorridos em data anterior a vigéncia daquele diploma.

V - Se o autor nao conseguiu provar que o resgate dos certificados de aforro,
de que era titular, nao foi efectuado por si, mas por um terceiro, tendo-se
provado, tao so, que o réu IGCP procedeu a emissao de dois cheques a ordem
do autor, com cldusula “nao a ordem” - titulando o valor dos certificados de
aforro -, a quem lhe apresentou dois documentos intitulados “resgate”,
assinados na presencga de funciondarios daquele réu, mediante a exibicao de
uma fotocodpia (certificada) do bilhete de identidade do autor, nao se pode
considerar que ocorra qualquer facto ilicito.

VI - Mesmo que se provasse a ocorréncia de facto ilicito, a mera utilizacao, por
parte de uma pessoa, de uma copia certificada de um documento de
identificacao - legalmente admissivel - ndo tem de ser necessariamente
considerada como um factor ou motivo de suspeigao, nem pode conduzir, por
si sO, a conclusao de que existiu negligéncia ou violacao de deveres de cuidado
por parte dos funcionarios do IGCP, ainda para mais se as assinaturas
constantes daquele documento e as apostas nos documentos de resgate, feitas
na presenca dos funciondrios deste réu, ndao apresentavam dissemelhangas
constataveis a olho nu, que permitissem duvidar que nao tivessem sido
escritas pelo proprio punho do autor.

VII - A abertura de uma conta bancaria nao exige que se exiba o respectivo
documento original de identificagao, equiparando a lei os documentos
autenticados aos respectivos originais.

VIII - Se, em concreto, se provou que, para efeitos da abertura da conta, foi
preenchida e entregue ao banco 2.2 réu a ficha de assinaturas, rubricada na
presenca dos seus funciondrios, tendo a assinatura sido conferida pela copia
certificada do bilhete de identidade do préprio autor, nao estando provado que

2/33



aquela conta nao tivesse sido aberta pelo autor, nem se tendo provado que foi
um terceiro, que nao o autor, quem levantou, do balcao do banco, a quantia
correspondente aquela conta, nao se demonstra que tenha ocorrido a pratica
de qualquer facto ilicito ou a violacao grosseira dos deveres de diligéncia do
banco, apreciados a luz das regras da experiéncia comum e usos bancarios.

Texto Integral

Revista n? 1765/06.1TVLSB.L2.S1[1]

Acordam no Supremo Tribunal de Justica
I - RELATORIO

AA, residente na Rua ..., n% ..., ....2 ..., intentou a presente ac¢ao declarativa,
com processo ordindrio, contra o Instituto de Gestao da Tesouraria e do
Crédito Publico, I.P.,, com sede na Av2. da Republica, n® 57, 6.2, Lisboa e a
Caixa Geral de Depositos, S.A., com sede na Av2. Jodao XXI, n? 63, Lisboa,
pedindo que sejam condenados, solidariamente, a pagar-lhe a quantia de
111.709,00€, acrescida dos juros de mora que se vencerem a partir da citagao
e até integral pagamento.

Alegou, em sintese, que pretende efectivar a responsabilidade contratual do 1.
° réu, IGCP, pelos danos patrimoniais e ndao patrimoniais que sofreu, em
virtude do incumprimento do contrato de subscricao de certificados de aforro
celebrado entre ambos, por este réu ter permitido, negligentemente, o resgate
ilicito, por terceiros, de tais certificados que eram da titularidade do autor,
nao verificando a assinatura deste, nem a certificacao do seu bilhete de
identidade, que eram falsas, sendo certo que o 1.2 réu s6 podia, legalmente,
promover o resgate e entregar o respectivo valor ao autor, seu titular.

Ja quanto a 2.2 ré, CGD, o autor pretende efectivar a sua responsabilidade
extracontratual, pelos mesmos danos, por ter permitido, negligentemente, a
abertura, por terceiros e de forma fraudulenta, de uma conta bancaria em
nome do autor, na qual se procedeu ao depdsito e ao levantamento dos
cheques emitidos pelo 1.° réu para pagamento do resgate mencionado.

Regularmente citados, contestaram ambos os réus.
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O 1.° impugnou a factualidade alegada e concluiu pedindo a improcedéncia da
accao, ja que os seus funcionarios procederam com a diligéncia necessaria e
deram cumprimento a todos os deveres a que o IGCP estava obrigado.

A CGD impugnou igualmente a matéria aduzida pelo autor por entender que
observou todas as normas e principios a que estava adstrita pelos usos
bancarios, argumentando que nao existiu da parte dos seus funcionarios
qualquer comportamento que possa ser conotado com falta de zelo ou
negligéncia geradora de qualquer tipo de responsabilidade.

O autor replicou, mantendo a versao expressa em sede de petigao inicial.

Proferido despacho saneador e seleccionada a matéria de facto assente e
controvertida, realizou-se prova pericial (cf. relatorio inserto a fls. 477 a 483)
e efectuou-se a audiéncia final, apos o que foi proferida sentencga que julgou a
accao improcedente e absolveu os réus dos pedidos (fls. 629 a 639).

Inconformado, apelou o autor, tendo o Tribunal da Relagao de Lisboa, por
acordao datado de 23/11/11, decidido anular a decisao de facto quanto as
respostas aos arts. 5.2, 10.°, 14.° e 17.° da base instrutdria e,
consequentemente, a sentenga recorrida, ordenando a repetigcao do
julgamento quanto a esses pontos da base instrutoria (fls. 727 a 752).

Repetiu-se o julgamento, nos termos determinados, respondendo-se aos
citados arts. n°s 5, 10, 14 e 17 da matéria de facto. Seguidamente foi
proferida nova sentenca, tendo o tribunal de 1.2 Instancia decidido nos
mesmos termos, julgando a acgao totalmente improcedente, por nao provada
e, em consequéncia, absolvendo os réus dos pedidos contra si formulados (fls.
820 a 831).

O autor apelou de novo, tendo a Relacao de Lisboa, por acérdao de 06/12/12,
por unanimidade, julgado improcedente a apelagcao e confirmado a sentencga,
com a consequente absolvigao dos réus dos pedidos (fls. 945 a 977).

Mantendo-se irresignado, o autor interpos, agora, recurso de revista, para
este Supremo Tribunal, concluindo, assim, as suas alegagoes (fls. 1033 a
1040):

1. Com a presente Revista pretende o ora Recorrente a revogacao da decisao
recorrida, atenta a erronea aplicacao do Direito a factualidade vertida nos
autos, em violagao dos institutos juridico-civis da responsabilidade civil
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contratual e extracontratual, o que motivara a condenacao das ora Recorridas
no pedido formulado;

2. Ficou demonstrado que o ora Recorrente era titular de contas de certificado
de aforro abertas junto do Instituto de Gestdao da Tesouraria e Crédito Publico,
I.P;

3. Entre o ora Recorrente e o Primeiro Recorrido foi celebrado um contrato
especifico de subscricao de certificados de aforro, sujeito a um regime legal
proprio, constante do Decreto-Lei n°. 172-B/86;

4. A existéncia de um contrato com um regime contratual proprio desenhado
na lei nao importa a inaplicabilidade das regras gerais da responsabilidade
contratual previstas no Cddigo Civil, se e quando haja um incumprimento do
mesmo;

5. Mesmo face a um contrato legalmente tipificado e com um regime proéprio
toda a doutrina e regime geral do cumprimento e nao cumprimento das
obrigacoes tem plena susceptibilidade de aplicagao;

6. As regras da responsabilidade contratual assentam nos comandos gerais do
artigo 483.° do Cddigo Civil e que sao proprias da responsabilidade civil
extracontratual;

7. A grande diferenca entre ambos os tipos de responsabilidade assenta na
matéria relativa ao 6nus da prova da culpa no (in)cumprimento das
obrigacoes, conforme resulta do artigo 799.°, n°. 1, quando em contraposicao
com o disposto no artigo 487.°, n°. 1, ambos do Cddigo Civil;

8. Demonstrada a existéncia de uma relagao contratual, resultou invertido o
onus da prova no cumprimento das obrigagoes emergentes de tal relagao
juridica, ficando assim inquinada, por erro na aplicacao do Direito, a decisao
recorrida que considerou que o énus da prova no incumprimento contratual
cabia ao ora Recorrente;

9. Sem prejuizo da presuncao de culpa incidente sobre o Primeiro Recorrido, o
ora Recorrente fez mais do que aquilo a que estava obrigado, visto ter
demonstrando a culpa concreta do Primeiro Recorrido no incumprimento das
suas obrigacoes;

10. O Tribunal recorrido estava munido dos elementos necessarios a uma
correcta aplicagao juridica do direito aos factos em crise nos presentes autos;
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11. Celebrado o contrato de subscricao de certificados de aforro ficou o
Primeiro Recorrido obrigado ao cumprimento das obrigagoes proprias do
regime legal que regula este tipo contratual, e, em particular, ao cumprimento
da obrigacao de apenas aceitar uma ordem de resgate dos fundos por parte de
quem demonstrasse ser o efectivo titular da conta;

12. Ao Primeiro Recorrido cabia demonstrar o uso da diligéncia e zelo
necessarios e proprios de uma instituicao com a natureza do ora Primeiro
Recorrido no cumprimento das suas obrigacoes;

13. Presidem a relacao em crise nos presentes autos principios fundamentais
de seguranga, certeza e prudéncia juridicas, estes impostos como forma de
proteccao da parte mais fraca;

14. Semelhantes designios tém que ser preservados com maior acuidade por
uma Instituicao do Estado Portugués como é o Primeiro Recorrido;

15. Ao Primeiro Recorrido sdo aplicaveis os principios basicos da seguranga e
prudéncia bancarias, ficando este obrigado a sua estrita observancia, com os
contornos que lhes sao proprios, dado ser este um sector especialmente
dominado pelo valor da confianca;

16. Tal circunstancia decorre do Preambulo do diploma que criou o ora
Primeiro Recorrido, que determina a assumpgao de uma natureza proxima das
Instituigoes financeiras;

17. O contrato de subscricao de certificados de aforro tem uma natureza
andloga a figura do contrato de depdsito bancario, pelo que o Primeiro
Recorrido ficou investido na obrigacao de guarda e conservacgao dos fundos
junto de si depositados;

18. Tal facto determina que o Primeiro Recorrido sé se desoneraria das suas
obrigacoes para com o ora Recorrente, houvesse cumprido perante ele ou
perante pessoa devidamente autorizada, como é proprio do regime juridico
que regula este contrato;

19. Aquela obrigacao foi totalmente atropelada pelo Primeiro Recorrido, que
aceitou, como documento de identificagao valido, uma fotocopia certificada de
bilhete de identidade, quando a lei exige a apresentagao de um documento
auténtico para efeitos do disposto no artigo 363.° do Cédigo Civil, nao
substituivel por documento com forga probatoéria inferior;
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20. Considerado o circulo especial de relagao e actuagao do agente, o Primeiro
Recorrido muito mais cuidado teria que ter na conferéncia da identidade de
guem se apresenta como aforrista e movimentador;

21. Resultando provado que a identificacao do titular da conta assentou na
conferéncia de fotocdpia autenticada do bilhete de identidade do ora
Recorrente, ficou demonstrado o incumprimento do Primeiro Recorrido das
suas obrigacoes legais e contratuais;

22. O referido incumprimento consubstancia um verdadeiro e facto ilicito
grosseiramente negligente susceptivel de indemnizacao;

23. Destarte, violaram-se os padroes de exigéncia impostos ao bom pai de
familia, enquanto homem médio do circuito de actuagao do ora Primeiro
Recorrido, atentas as exigéncias que a este tipo de instituicdes sao impostas e
que derivam do seu proprio estatuto, cabendo assim ao Primeiro Recorrido
elidir a presuncgao de culpa que sobre si recai enquanto depositario (bancario)
de certificados de aforro;

24. Vai, pois sancionando o entendimento da Relacao de Lisboa, quando impoe
ao ora Recorrente o 6nus da prova da culpa do lesante;

25. Além do mais, o quadro legal que circunda a relacao juridica estabelecida
constitui um campo normativo destinado a proteccgao de direitos de terceiro;

26. O Primeiro Recorrido ¢ uma instituicao profissional no ambito da sua area
de actuacao, o que impode o cumprimento de regras e principios profissionais
em si mesmo considerados;

27. As regras e principios profissionais sao geradores de confianca enquanto
valor maximo tutelado pelo direito, devendo observar-se estritamente o
normativo vertido nos artigos 73.° e seguintes do Regime Geral das
Instituicoes de Crédito e Sociedades Financeiras que se destinam a proteccgao
de interesses alheios nos termos e para os efeitos do artigo 483.°, n°. 1 do
Cédigo Civil;

28. Todos os restantes pressupostos da responsabilidade civil estao
preenchidos, visto a relacao material controvertida assentar no campo da
aplicacao da doutrina do valor efectivo do negdcio juridico com relevo no
trafego juridico-econdémico;
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29. Aquela impoe maiores exigéncias de cuidado por parte do interveniente
profissional no trafego juridico-econdémico atenta a criagcdao de um grau de
confianca tutelavel de per si;

30. A quebra de confianga reside, in casu, no nao cumprimento das obrigagoes
de zelo e diligéncia impostas ao Primeiro Recorrido;

31. Em qualquer circunstancia, nao pode o ora Recorrente ser carregado com
o 6nus da prova da culpa do Primeiro Recorrido, sob pena de se desconsiderar
o valor da boa fé enquanto principio do Direito destinado a manter o equilibrio
das partes;

32. O Primeiro Recorrido tinha a possibilidade de se escudar em critérios
técnicos proprios da sua profissionalidade, pelo que a sua culpa ha-de ser
presumida, caso se considere estar no dominio da responsabilidade aquiliana;

33. Impor ao Primeiro Recorrido este énus consubstancia um custo da sua
propria profissionalidade, visto que aquele estava em posicao privilegiada
para afastar a presuncgao de culpa sobre si incidente, sopesadas as
caracteristicas da sua profissionalidade na actuagao no mercado;

34. Exigir do ora Recorrente prova do contrario representa uma verdadeira
diabdlica probatio o que ndao se compagina com os padroes gerais da boa-fé;

35. O cumprimento obrigacional pelo devedor estd submetido a principios
gerais, cuja auséncia leva a questionar a regularidade daquele, cabendo assim
ao lesante justificar o porqué de semelhante auséncia procedimental;

36. Ao lesado cabe apenas demonstrar a auséncia do comportamento
procedimental, caso em que ao lesante cabe demonstrar que agiu licitamente,
presumindo-se assim a culpa na auséncia;

37. Também a conduta da Segunda Recorrida é manifestamente ilicita e
sancionavel sob o prisma da responsabilidade civil extracontratual, porquanto
ter permitido a abertura de conta, deposito de cheques "nao a ordem" e
respectivo desconto em clara violagao de principios bancarios transversais a
relagao juridica bancaria e as directrizes do Banco de Portugal, pondo em
crise a segurancga propria do sistema bancario

38. O sector bancario assenta no rigor proporcionado por um apertado
sistema de controlo e de supervisao dos bancos que visa dar suficientes
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garantias aos particulares de que a realizacao de outras operagoes bancdrias
so é feita dentro do condicionalismo expressa ou tacitamente acordado;

39. Semelhantes principios tém maior relevo quando a relagao bancaria
assenta na emissao, depdsito e movimentacao de cheques nao a ordem, dado
que esta clausula implica a impossibilidade de circulacao do mesmo por
endosso;

40. No caso em crise nos presentes autos o procedimento de abertura de
conta que permitiu a posterior movimentacao dos cheques sacados pelo
Primeiro Recorrido estd absolutamente inquinado por um conjunto de factos
ilicitos que poem em crise o valor maximo da confianca numa relagao juridica
bancaria, o que acarreta o dever de indemnizar;

41. No procedimento de abertura de conta bancdria em questdao foram
violados os requisitos legais e cumulativos relativos a semelhante operacao, ao
permitir-se a abertura da mesma com base num documento de identificacao
sem forga para o efeito;

42. No acto de abertura de conta nao resulta dispensada a apresentacao de
documento auténtico, nao resultando esta irregularidade sanada pela
apresentacao de um documento pretensamente certificado;

43. Permitir a abertura de conta com base num documento com forca
probatodria inferior ao legalmente exigido pde em crise os normativos do Banco
de Portugal relativos a essa matéria, visto ser aqui que os principios de
prudéncia, certeza e seguranca bancdrias ganham maior intensidade, em
virtude da seguranca e confianga inerentes;

44. Além do mais, ainda que o Aviso do Banco de Portugal n°. 11/2005 néao
vigorasse a data da pratica dos factos, este nao pode deixar de chamar-se a
colagao no que aos requisitos de abertura de conta concerne, dado que este
plasma no ordenamento juridico exigéncias de segurancga e confianga de ha
muito exigidas na pratica bancaria;

45. Decorre assim que a Segunda Recorrida incumpriu com as obrigacgoes de
zelo, prudéncia, diligéncia e seguranca que sao inerentes ao seu estatuto de
instituicdo bancaria com regulagao propria, o que determina o seu
sancionamento pela via indemnizatéria;

46. O comportamento da Segunda Recorrida nao é pois compaginavel com os
designios da correcta praxis bancaria devendo por isto esta ser condenada no
pagamento da indemnizagao peticionada nos autos;
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47. No entanto, cré-se mesmo que, independentemente de se ter demonstrado
a existéncia de culpa por parte da Segunda Recorrida, ndao o tinha sequer que
fazer, pois toda a doutrina a propésito da presunc¢ao de culpa no ambito da
responsabilidade civil nos termos supra apontados tem plena aplicagao;

48. A Caixa Geral dos Depdsitos ora Segunda Recorrida é a maior instituigao
de crédito existente em Portugal, pelo que tem que assumir os custos préprios
da sua profissionalidade, competindo-lhe assim demonstrar o cumprimento de
todos os principios bancarios;

49. Exigir do ora Recorrente a prova do incumprimento das obrigacoes
bancdrias por parte da Segunda Recorrida é exigir novamente deste uma
verdadeira diabolica probatio atentatdria dos principios basicos da boa-fé,
visto que os principios e normas bancarias violadas constituem normas que se
destinam a proteccgao de interesses alheios (cfr. artigo 483.°, n°. 1 do Cédigo
Civil);

50. Ficou demonstrado o juizo de reprovabilidade pessoal da conduta do
agente;

51. Ou seja, o mesmo ¢ dizer que, relativamente a qualquer dos recorridos,
demonstrou o ora Recorrente e logrou preencher, por inteiro, os legais
pressupostos da responsabilidade civil: contratual e extra contratual;

52. Desta sorte, violou o Acordao recorrido as regras da responsabilidade
contratual e extracontratual no que ao énus da prova concerne - cfr. arts. 799°
n°. 1 e 483.° e seguintes do Cédigo Civil -, estando, por isso, devidamente
demonstrados os factos ilicitos perpetrados pelas duas entidades ora
recorridas,

Os réus contra-alegaram (1.2 réu de fls. 1069 a 1089 e 2.2 ré de fls. 1061 a
1065), pugnando pela manutencao do decidido.

Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

O objecto do recurso acha-se delimitado pelas conclusoes das respectivas
alegacoes, salvo as questoes de conhecimento oficioso, nos termos dos artigos
684.2, n2 3 e 690.2, n? 1, do Cddigo de Processo Civil[2] - por diante CPC.
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Sao as seguintes as questoes suscitadas que importa apreciar e decidir:
a) Se ha responsabilidade contratual do 1.2 réu, IGCP, I.P;

b) Se héa responsabilidade extracontratual da 2.2 ré, CGD, S.A..

II-FUNDAMENTACAO

DE FACTO

A matéria de facto que vem provada é a seguinte:

I. O Autor é titular da conta aforro n.? ..., a qual estavam afectos 12.000

unidades de certificados de aforro série B, que foram subscritos (subscricao ...

) pelo Autor em 07-06-1989 junto do 1.2 R (al. A) dos factos assentes).

II. Em 26-10-2004, foi efectuado pelo 1.° R. o pagamento do valor dos

certificados de aforro aludidos em A), tendo para o efeito sido apresentados
junto do mesmo os documentos cujas cépias se encontram juntas a fls. 25,

intitulados “Resgate”, constando do primeiro:

“(...)

N.2 Certificado ...

Unidades 6377

Valor Unitario 8,89245

Valor do Resgate 56.707,15

(...)

Total: 56.707,15 EUR

Natureza do Requerente: Titular
Nome: AA

BIn.° ...

Valor da Liquidacgdo: 56.707,15 EUR
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Cheque n.2 ...(...)"(al. B) dos factos assentes).
III. Do segundo documento cuja cépia ali se encontra junta consta:
“N.° Certificado ...

Unidades 5623

Valor Unitdrio 8,89245

Valor do Resgate 50.002,25

(...)

Total: 50.002,25 EUR

Natureza do Requerente: Titular

Nome: AA

BIn.° ...

Valor da Liquidag¢do: 50.002,25 EUR

Cheque n.° ... (...)” (al. C) dos factos assentes).

IV. Dos documentos aludidos em B) e C) consta a seguir aos dizeres
"Assinatura do Requerente" uma assinatura onde se pode ler "AA" (al. D) dos
factos assentes).

V. O pagamento do valor dos certificados de aforro pelo 1.2 R. foi feito através
da emissao de dois cheques sacados sobre a Caixa Geral de Depdsitos, no
valor, respectivamente, de € 56.707,15 e € 50.002,25, cheques esse cujas
copias constam de fls. 38 e 39 (al. E) dos factos assentes).

VI. Consta de tais cheques: "(...) a ordem de AA (...)", constando ainda dos
mesmos a inscrigcao "Ndo a ordem " (al. F) dos factos assentes).

VII. Os cheques aludidos em E) foram depositados na conta n° ..., domiciliada
junto da CG D e da qual consta como titular o A. (al. G) dos factos assentes).

VIII. No verso de tais cheques foi aposta uma assinatura onde se pode ler “AA
”, no primeiro, e “AA”, no segundo (al. H) dos factos assentes).
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IX. No momento referido em B), foi apresentada perante o 1.° R. uma
fotocopia do B.I. do Autor, certificada por uma advogada de nome BB (al. I)
dos factos assentes).

X. As assinaturas apostas nos documentos referidos em B) e C) foram feitas na
presenca de funciondrios do 1.2 Réu (al. J) dos factos assentes).

XI. Em 10-01-2006, o Autor dirigiu-se ao balcdao de atendimento ao publico do
1.° R., sito na Praca do Comércio de Lisboa, com o objectivo de proceder ao
resgate das unidades de aforro aludidas em A) (resp. ao n.° 1 da BI).

XII. Nessa altura foi informado que todas as unidades tinham sido resgatadas
e que a sua conta aforro se encontrava com saldo zero (resp. ao n.° 2 da BI).

XIII. Os funcionarios do 1.° R. informaram o A. que o resgate ja tinha sido
efectuado em 26-10-2004 (resp. ao n.° 3 da BI).

XIV. Foi, ainda, dito ao A. que, aquando do resgate efectuado em 26-10-2004,
foi exibida uma fotocdpia do bilhete de identidade do titular da conta,
certificada por uma advogada (resp. ao n.° 4 da BI).

XV. "BB" nao consta como advogada nem como advogada estagiaria nas bases
de dados do Conselho Geral e de todos os Conselhos Distritais da Ordem dos
Advogados (resp. ao n.° 8 da BI).

XVI. Para efeitos da abertura da conta aludida em G) foi preenchido e
entregue a 2.2 R., no dia 27-10-04, o documento que se encontra junto a fls. 96
- ficha de assinaturas (resp. ao n.° 13 da BI).

XVII. Foi ainda preenchido e entregue a 2.2 R. o documento cuja cépia consta
de fls. 40 (resp. ao n.° 16 da BI).

XVIII. A identificacao do titular para abertura da conta foi feita com base na
copia certificada do Bilhete de Identidade junta de fls. 41 a 43 (resp. ao n.° 19
da BI).

XIX. A copia do Bilhete de Identidade aludida no n.° 8 nao corresponde ao
Bilhete de Identidade que o A. tinha na altura (resp. ao n.° 21 da BI).

XX. As assinaturas constantes dos documentos aludidos em B) e C) foram
conferidas por semelhancga com a fotocopia do bilhete de identidade referida
no n.° 4 (resp. ao n.° 33 da BI).
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XXI. O documento referido no n.° 6 foi assinado na presencga dos funcionarios
da 2.2 R. (resp. ao n.° 34 da BI).

XXII. Tendo tal assinatura sido conferida pela cépia do Bilhete de Identidade
aludida no n.° 8 (resp. ao n.° 35 da BI).

XXIII. Aquando da abertura da conta foi apresentado aos funcionarios da 2.2
R. o original do cartdao de contribuinte cuja cdpia consta de fls. 44 (resp. ao n.°
37 da BI).

XXIV. Conforme estipulado entre as partes, o Autor recebia trimestralmente
um extracto da sua conta aforro n.° ... (resp. ao n.° 39 da BI).

XXV. Apoés a data em que a conta ficou saldada, tal extracto deixou de lhe ser
remetido (resp. ao n.° 40 da BI).

DE DIREITO

A) Se ha responsabilidade contratual do 1.2 réu, IGCP. 1.P.

O recorrente insiste em amparar que na situacao sub judicio ocorre
responsabilidade contratual do 1.2 réu, criticando vigorosamente o acérdao
recorrido, porquanto, afirma, “demonstrada a existéncia de uma relacdo
contratual, resultou invertido o énus da prova no cumprimento das obrigagées
emergentes de tal relagdo juridica, ficando assim inquinada, por erro na
aplicagdo do Direito, a decisdo recorrida que considerou que o onus da prova
no incumprimento contratual cabia ao ora Recorrente” (conclusao 8.2).

Particulariza o recorrente que “celebrado o contrato de subscri¢cdo de
certificados ficou o Primeiro Recorrido obrigado ao cumprimento das
obrigagbes proprias do regime legal que regula este tipo contratual, e, em
particular, ao cumprimento da obrigag¢do de apenas aceitar uma ordem de
resgate dos fundos por parte de quem demonstrasse ser o efectivo titular da
conta”, sendo certo que “aquela obrigacao foi totalmente atropelada pelo
Primeiro Recorrido, que aceitou, como documento de identifica¢do vdlido, uma
fotocopia certificada de bilhete de identidade, quando a lei exige a
apresentac¢do de um documento auténtico para efeitos do disposto no artigo
363.2 do Cdodigo Civil, ndo substituivel por documento com for¢ca probatoria
inferior” (conclusoes 11.2 e 19.2).
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Por outro lado, aduz o recorrente que “o Primeiro Recorrido é uma instituicdo
profissional no dmbito da sua drea de actuagdo, o que impbée o cumprimento
de regras e principios profissionais em si mesmo considerados”, “(...)
geradores de confianca enquanto valor mdximo tutelado pelo direito, devendo
observar-se estritamente o normativo vertido nos artigos 73.2 e seguintes do
Regime Geral das Instituicdes de Crédito e Sociedades Financeiras que se
destinam a proteccdo de interesses alheios nos termos e para os efeitos do
artigo 483.2, n.2 1, do Codigo Civil” (conclusoes 26.2 e 27.2).

Antecipando a solucao deste acérdao, desde ja se indica que nao assiste
qualquer razao ao autor/recorrente, e que, inclusive, a decisao certeira e bem
fundamentada do acérdao recorrido, poderia legitimar que nos cingissemos a
remeter para a sua fundamentacao ex vi do art. 713.2, n.2 5, aqui aplicavel por
via do art. 726.2, ambos do CPC, sendo certo, porém, que, como se revelara,
ha um aspecto de enquadramento juridico em que dela dissentimos.

Todavia, atendendo a especificidade da matéria, com tratamento
jurisprudencial exiguo neste Supremo Tribunal, julgamos por bem desenvolver
algumas explanacgoes necessarias e complementares ao que ja consta da
decisao sindicada.

Pois bem. Estd adquirido nos autos, sem que exista qualquer divergéncia das
partes ou das instancias a tal respeito, que foi celebrado entre o autor, ora
recorrente, e o 1.2 réu um contrato especifico de subscrigdao de certificados de
aforro.

Os certificados de aforro consistem num instrumento financeiro, instituido
pelo art. 14.2 do DL n.2 43453, de 30/12/1960, integrando, nos termos desse
preceito, “titulos da divida ptublica nominativos e amortizdveis (...) destinados
a conceder uma aplicacdo remuneradora aos pequenos capitais” - cf., também,
o art. 15.9, al. g), do citado diploma.

O produto de poupanca em andlise foi regulado inicialmente pelo Decreto n.¢
43454, de 30/12/1960[3], e posteriormente revisto pelo DL n.? 172-B/86, de
30/06, constando o regime juridico vigente do DL n.2 122/2002, de 04/05 -
sem prejuizo da aplicacao dos anteriores diplomas quanto a normacao
especifica das séries de certificados ao abrigo dos quais elas foram emitidas.

Os certificados de aforro tém vindo a ser emitidos por séries, tendo a série
aqui em apreco, denominada “série B”, sido autorizada pelo DL n.2 172-B/86,
cuja subscricao foi terminada/fechada pela Portaria n.2 73-A/2008, de 23/01

15/33


file:///C:/Documents%20and%20Settings/acapricho/Ambiente%20de%20trabalho/REVISTA%201765-CERTIFICADOS%20DE%20AFORRO-RESPONSABILIDADE%20CONTRATUAL%20E%20EXTRACONTRATUAL-%E2%94%9C%C3%B4NUS%20DA%20PROVA.doc#_ftn3
file:///C:/Documents%20and%20Settings/acapricho/Ambiente%20de%20trabalho/REVISTA%201765-CERTIFICADOS%20DE%20AFORRO-RESPONSABILIDADE%20CONTRATUAL%20E%20EXTRACONTRATUAL-%E2%94%9C%C3%B4NUS%20DA%20PROVA.doc#_ftn3

[4]. Este diploma, publicado ao abrigo do art. 4.2 do DL n.2 122/2002,
procedeu a criacao de uma nova série, denominada “série C”, com as
caracteristicas constantes de ficha técnica anexa aquela Portaria, entretanto
alterada pela Portaria n.?2 230-A/2009, de 27/02.

A nocgao e caracteristicas essenciais destes instrumentos financeiros, que
consubstanciam uma das formas que pode assumir a divida publica directa do
Estado - cf. art. 11.2 da Lei n.2 7/98, de 03/02 (que regula o regime geral de
emissao e gestdo da divida publica directa do Estado) -, constam,
presentemente, do art. 2.2 do DL n.? 122/2002, que mantém a nogao e as
caracteristicas essenciais que ja constavam dos diplomas que o precederam -
Decreto n.2 43454 e DL n.2 172-B/86.[5]

Destarte, segundo a definigao legal vigente: “1. Os certificados de aforro sdo
valores escriturais nominativos, reembolsdveis, representativos de divida da
Reptblica Portuguesa, denominados em moeda com curso legal em Portugal e
destinados a captagdo da poupancga familiar. 2. Os certificados de aforro so
podem ser subscritos a favor de pessoas singulares. 3. Os certificados de
aforro so sdo transmissiveis por morte do titular”.

Trata-se, pois, de titulos nominativos, amortizaveis, s6 transmissiveis por
morte e “assentados” - cf. arts. 10.2 do Decreto n.2 43454, e 3.2, n.2 1, do DL
n.2 172-B/86 - exclusivamente a favor de pessoas singulares, inscritos,
conforme dispoe o art. 3.2, n.2 1, do DL n.2 122/2002, em contas abertas junto
do Instituto de Gestao do Crédito Publico (IGCP)[6] ou junto de instituicoes
financeiras devidamente autorizadas por esta entidade, em nome dos
respectivos titulares.

A subscrigao, datas de subscricao, saldos e demais elementos reveladores da
situacgdo juridica dos certificados de aforro sao comprovados por extractos de
conta e de registo, emitidos pelo IGCP - art. 3.9, n.?2 2, daquele diploma.

No exercicio do acompanhamento das operagoes de divida publica directa e da
execucgao de todo processamento dos certificados de aforro - atribuicao que
lhe estd conferida pelo art. 5.2, n.2 1, al. f), dos seus Estatutos, aprovados pelo
DL n.2 160/96 (cf. as alteragoes sucessivas referidas na nota 6) -, o IGCP, em
conformidade com o disposto no art. 10.2, n.2 1, al. a), do DL. n.2 122/2002,
estabelecera por instrugoes, a publicar na 2.2 série do Diario da Republica, os
procedimentos relativos a abertura e movimentacao das contas de aforro.

Em sintese, os certificados de aforro configuram uma das formas tradicionais
de empréstimos publicos, apresentando-se como “titulos venciveis a médio
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prazo, destinados em principio a captacao de pequenas poupancgas e
fortemente pessoalizados”[7], apresentando a vantagem, sobre outras
aplicagoes financeiras a prazo, de nao ter quaisquer custos de subscrigao ou
de resgate, nem custos de manutencao da carteira de certificados.

Considerando a data da subscricao dos certificados de aforro em discussao
neste processo e o regime juridico destes instrumentos de divida constante do
ja citado DL n.? 172-B/86, releva mencionar, como o fez o acérdao recorrido, o
respectivo art. 6.2, n.2 1, que contempla a seguinte disciplina:

“Devem constar do certificado de aforro o nome, a data de nascimento, o
numero do documento oficial de identidade e o niumero de aforrista, bem como
o numero do certificado, a data da sua emissdo, a quantidade de unidades
representadas, o valor global de aquisi¢do e, se for caso disso, o nome de
quem o poderd movimentar”.

Importa ter presente, concomitantemente, a instrucao n.? 3/2004, concernente
aos procedimentos relativos a abertura e movimentacgao das contas de
certificados de aforro e a transmissao de certificados de aforro, que vigorava
aquando do resgaste dos certificados de aforro pertencentes ao autor/
recorrente.

Segundo esses procedimentos, a subscrigao de certificados de aforro
pressupoe a existéncia de uma conta aberta no IGCP, designada por conta
aforro, em nome da pessoa que fica titular dos certificados, podendo a
abertura da conta ser requerida pelo préprio titular ou por um terceiro. Nesse
acto de abertura deve ser feita a apresentacao do bilhete de identidade e do
cartao de contribuinte do titular, ficando fotocépias desses documentos
anexadas ao impresso de abertura de conta - cf. ponto 1.9, als. a), b) e c).

Por seu turno, o resgate de certificados pode ser efectuado pelo titular, por um
seu mandatario com poderes especiais para o efeito ou ainda pelo
movimentador registado para essa subscrigao - cf. ponto 7.2, al. b).

No caso analisado, como nao foi indicado no acto de subscricao qualquer
movimentador para além do proprio autor, o resgate dos certificados de aforro
sO podia ser efectuado pelo proprio titular ou por mandatario com poderes
especiais para esse fim.
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O que urge determinar é se o 1.2 réu, com base na factualidade provada pelas
instancias, pode ser responsabilizado perante o autor/recorrente, e se tera
actuado em conformidade com as obrigacoes contratuais que lhe estavam
acometidas aquando do resgate dos certificados de aforro.

Para tanto importa analisar, evidentemente, de que tipo de responsabilidade
se cura e as questoes de 6nus da prova que o mesmo envolve.

Como é sabido, distingue-se, dentro da responsabilidade civil, entre
responsabilidade civil delitual ou extracontratual e responsabilidade
obrigacional ou contratual: na primeira esta em causa a violagdao de deveres
genéricos de respeito, de normas gerais destinadas a protecgao de outrem ou
da pratica de actos delituais especificos; ja a responsabilidade contratual
resulta do incumprimento das obrigacoes. A distingao entre estas duas
categorias de responsabilidade encontra-se reflectida no Cdédigo Civil, que
trata separadamente cada uma delas nos arts. 483.2 e segs. e 798.92 e segs.,
tendo contudo sujeitado a obrigagao de indemnizacao delas resultante a um
regime unitario (cf. arts. 562.2 e segs.)[8]

A distincao assinalada e a opgao por uma das referidas categorias de
responsabilidade civil ndo é irrelevante, existindo importantes dissemelhancas
entre os dois regimes, designadamente, no tocante ao 6nus da prova do
cumprimento da obrigacgao - cf. art. 799.2, n.2 1 -, e aos prazos de prescrigao -
cf. arts. 309.2 e 498.2.[9]

In casu, é insofismavel que nos deparamos com uma situagao teoricamente
enquadravel no amago da responsabilidade contratual, genericamente
prevista no art. 798.2, onde se preceitua que “o devedor que falta
culposamente ao cumprimento da obrigagdo torna-se responsdvel pelo
prejuizo que causa ao credor”.

Conforme salienta Menezes Leitao, “[d]esta norma resulta uma clara
equiparacao dos pressupostos da responsabilidade obrigacional aos
pressupostos da responsabilidade civil delitual, uma vez que também aqui se
estabelece uma referéncia a um facto voluntario do devedor (“o devedor
que”), cuja ilicitude resulta do nao cumprimento da obrigacao (“falta (...) ao
cumprimento da obrigacao”), exigindo-se da mesma forma a culpa
(“culposamente”), o dano (“torna-se responsavel pelos prejuizos”) e o nexo de
causalidade entre o facto e o dano (“que causa ao credor”)”, sendo certo,
outrossim, que “[p]lor outro lado, parece-nos que no art. 798.2 existe
igualmente uma clara distingao entre a ilicitude (o incumprimento da
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obrigacao) e a culpa (a censurabilidade ao devedor desse incumprimento), a
qual nado é diferente da contraposicao entre a violacao do direito subjectivo e a
culpa no art. 483.27.[10]

Analisando o art. 483.2, cujo regime é transponivel, como se vé, com as
devidas adaptacoes, para a area da responsabilidade contratual, dispoe o
mesmo, como principio geral na area da responsabilidade civil, que “aquele
que, com dolo ou mera culpa, violar ilicitamente o direito de outrem ou
qualquer disposicdo legal destinada a proteger interesses alheios fica
obrigado a indemnizar o lesado pelos danos resultantes da violagdo”.

Reduzindo todos estes requisitos a terminologia corrente na doutrina, dir-se-a
gue a responsabilidade pressupoe, nesta zona: a) o facto; b) a ilicitude; c) a
imputacao do facto ao lesante (culpa); d) o dano; e) um nexo de causalidade
entre o facto e o dano.

Para que o facto ilicito seja gerador de responsabilidade é necessario que o
agente tenha actuado com culpa, no sentido de que a sua conduta seja
merecedora de reprovacgao ou censura do direito, o que sucedera quando, pela
sua capacidade e em face das circunstancias concretas da situacao, se
concluir que ele podia e devia ter agido de outro modo: a ilicitude e a culpa
sao elementos distintos; aquela, virada para a conduta objectivamente
considerada, enquanto negacao de valores tutelados pelo direito; esta, visando
sobretudo o lado subjectivo do facto juridico. Por ultimo é mister que o dano
se apresente como uma consequéncia necessaria do facto ilicito praticado; que
o primeiro surja como consequéncia deste ultimo.

A culpa lato sensu é susceptivel de abranger o dolo, e a culpa stricto sensu ou
mera negligéncia que se traduz, grosso modo, na omissao pelo agente da
diligéncia ou do cuidado que lhe era exigivel, envolvendo, por seu turno, as
vertentes consciente e inconsciente. No primeiro caso, o agente prevé a
realizacao do facto ilicito como possivel mas, por leviandade, precipitacao,
desleixo ou incuria, cré na sua inverificacao; no segundo, o agente, embora o
pudesse ou devesse prever, por imprevidéncia, descuido, impericia ou
inaptidao, nao o previu.

Na falta de outro critério legal, a culpa é apreciada pela diligéncia de um bom
pai de familia, perante as circunstancias de cada caso (art. 487.2, n.2 2), o
critério legal de apreciacao da culpa tem em conta as concretas circunstancias
da dinamica do evento em causa, por referéncia a uma pessoa normal.
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Pela conjugacao dos arts. 799.2, n.2 2, e 487.2, n.? 2, resulta que a bitola
veiculada pela lei é a do bom pai de familia (bonus pater familiae), ou seja, a
diligéncia que um homem normal teria em face do condicionalismo préprio do
caso concreto; naturalmente que quanto maior for o valor do bem que a
conduta visa produzir ou salvaguardar, mais forte sera o imperativo de cautela
que recai sobre o devedor.[11]

Indo ao ajuizado, o acérdao recorrido considerou que o IGCP, I.P, tem, entre
outras funcgoes, a de “prestar servicos bancdrios” (cf. arts. 5.2, n.2 1, al. g), e
6.2, n.2 1, al. e)) e “estabelecer os montantes a cobrar aos interessados pela
prestacdo de servigos conexos com a emissdo, subscricdo, transmissdo e
reembolso de valores representativos de divida ptublica, bem como pela
prestacdo de servigcos bancdrios” (cf. art. 11.9, al. i), do DL n.2 273/2007),
dissertando que, ao exercer a sua actividade de resgate dos certificados de
aforro - através da qual o IGCP entrega ao autor nominativo dos referidos
certificados o valor em dinheiro correspondente aos certificados adquiridos,
com os juros entretanto vencidos -, o 1.2 réu “desenvolve uma actividade que,
nesta parte, apresenta similitudes com a exercida pelos servicos de qualquer
Banco, tanto assim que a propria lei a designa, expressis et apertis verbis,
como constituindo uma «prestacdo de servicos bancdrios». Assim sendo,
temos para nos que lhe sdo aplicdveis os principios que regem a seguranga e a
prudéncia bancarias” (cf. pag. 20, fls. 964).

Salvo o devido respeito, neste ponto, nao podemos acompanhar, de todo, o
acordao recorrido, porquanto, contrariamente ao que ali se consignou, a data
da pratica dos factos aqui relevantes - 26/10/2004 - ainda nao vigorava a
disciplina daquele diploma legal, apresentando o IGCP uma configuracao
juridica diversa daquela que é mencionada no aresto recorrido, cuja disciplina
apenas entrou em vigor em 31/07/2007, ex vi do art. 10.2 do citado DL n.2
273/2007.

Ou seja, sO a partir desta tultima data é que o legislador passou a tratar a
actividade do IGCP, I.P,, também, expressis e apertis verbis, como de “
prestacdo de servigos bancdrios”, nao se podendo fazer idéntica equiparagao
de regimes no momento em que ocorreram os factos que aqui assumem
relevo.

Escoltando-nos no que se exarou no Acérdao deste STJ, de 13/11/2007[12], a
haver responsabilidade civil do 1.2 réu a mesma tem de ser encontrada neste
preciso percurso: na apresentacao dos requerimentos de resgate e na
passagem dos cheques. E esses factos, repete-se, deram-se em periodo
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temporal anterior a da vigéncia do diploma que o acordao recorrido refere
para sustentar a sua opgao (sendo certo, ademais, que a acgao foi instaurada,
inclusive, antes daquele diploma ser aprovado...).

Na verdade, naquela data - repete-se, 26/10/2004 - a actividade do IGCP nao
era equiparada a das entidades bancarias, cingindo-se a “intervir no mercado
da divida publica, designadamente, comprando e ou vendendo titulos, a vista
ou a prazo, por conta do Estado ou de fundos sob a sua gestdo (...)” (cf. art.
56.2, n.2 1, al. h), dos Estatutos do IGCP, na redaccao introduzida pelo DL n.°
455/99, de 05/11), pelo que a densificagao da responsabilidade bancaria, a
respeito da qual o acordao recorrido tece considerandos - citando abundante
jurisprudéncia e doutrina, com a qual se concorda em tese (cf. pags. 20/23, fls.
964-967) - nao pode por nos ser acolhida, para ser transposta tout court para
0 caso em apreco.

Desta forma e no ambito da responsabilidade contratual em apreco neste
processo, ter-se-a de sopesar, com especial énfase, a responsabilidade
contratual do IGCP, densificando o critério geral do bom pai de familia que
devera ser, in casu, o critério de um bom profissional da categoria e
especialidade do devedor a data da pratica do facto, tendo presentes os
quadros da responsabilidade contratual geral.[13]

Como se vera, todavia, os resultados a que chegamos nao se afastam da
solugao que, a final, foi acolhida pela Relagao de Lisboa.

Em termos substantivos e processuais, a reparticao do énus da prova
condiciona a actividade probatéria da parte, pois que, em coadunagao com o
onus de alegacgao, incumbe a parte o 6nus de provar os factos cuja subsungao
a uma norma juridica lhe propicia uma situacao favoravel (cf. art. 342.2)[14].

Conforme explica Rita Lynce de Faria: “No direito portugués o énus da prova
¢, assim, ndo um onus subjectivo, mas um verdadeiro onus objectivo,
traduzindo-se, portanto, para a parte a quem compete, na necessidade de
sofrer as consequéncias da falta de prova do facto visado, caso os autos nao
contenham a prova bastante desse facto (trazida ou nao pela parte). (...) O
onus da prova encontra-se, deste modo, directamente associado a um risco
processual: o risco de, sendo insuficiente a prova produzida, a parte ver
desatendida a sua pretensao. Perguntar quem suporta o 6nus da prova
corresponde, assim, em saber quem suporta o risco processual. E, de resto, o
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que resulta do art. 516.2 do Cédigo de Processo Civil, tinico artigo respeitante
ao 6nus da prova que, inexplicavelmente, permanece neste codigo”[15].

Neste ambito, da responsabilidade contratual, ao contrario do que ocorre com
a responsabilidade extracontratual, compete ao devedor provar que a falta de
cumprimento ou o cumprimento defeituoso da obrigagao nao procede de culpa
sua. E isto é assim, apesar da regra geral do art. 342.2, n.2 1, porque a lei
estabelece uma presuncgao de culpa neste tipo de responsabilidade (art. 799.9,
n.2 1). Bastard ao credor provar que a obrigacao nao foi cumprida ou que foi
cumprida defeituosamente (facto ilicito), ndo tendo, porém, de provar a culpa
do devedor, ja que é a este que pertence o 6nus de provar que esse nao
cumprimento ou cumprimento defeituoso nao emergiu de uma conduta
culposa da sua parte. O 6nus da prova da auséncia de culpa, pertence, pois, no
dominio da responsabilidade contratual, ao devedor[16].

Destarte, uma vez provados os restantes elementos da responsabilidade civil
(base da presuncao de culpa), presume-se que o devedor actuou com culpa,
cabendo-lhe, ao devedor, provar o contrario.

A culpa do devedor, nesta sede, é apreciada nos termos gerais da
responsabilidade civil - cf. art. 799.2, n.2 2 -, vigorando para a
responsabilidade contratual, tanto os critérios de fixacao da imputabilidade
estabelecidos no art. 498.2, como o principio basilar de que a culpa do devedor
se mede em abstracto, tendo como padrao a diligéncia tipica de um bom pai
de familia, e ndo em concreto, de acordo com a diligéncia habitual do
obrigado.[17]

Resumindo, o 6nus da prova do facto ilicito, na situagao apreciada, incumbia
ao autor/recorrente, nos termos do art. 342.2, n.2 1, ao passo que o 6nus da
prova da auséncia de culpa competia ao devedor, que alegadamente teria
incumprido as suas obrigagoes: isso era decisivo para o sucesso da demanda,
pois s6 ha que apreciar se ocorreu culpa, perante a constatacdo prévia da
verificacao de um facto ilicito.

E aqui reside o ponto crucial que dirime todo o litigio: o autor/recorrente,
contrariamente as longas alegacoes e conclusoes que tece, nao conseguiu
provar, de modo algum, que o resgate dos certificados de aforro nao foi feito
por si, mas por um terceiro, tendo-se provado, tdao so, que o 1.2 réu procedeu a
emissao de dois cheques a ordem do autor, com clausula “nao a ordem”,
titulando o valor dos certificados de aforro a quem lhe apresentou os dois
documentos intitulados “resgate”, assinados na presenca de funcionarios do
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1.2 réu, mediante a exibigdo de uma fotocdpia (certificada) do bilhete de
identidade do autor.

Tal como decidiu o acérdao recorrido, nada se provou nos autos que permita
assacar qualquer responsabilidade contratual ao 1.2 réu, ao contrario do que
pretende o autor/recorrente, sendo a matéria de facto insindicavel pelo ST]J.
Na realidade, o recorrente parte de uma premissa que nao se apurou, estando
o STJ cingido a apreciar juridicamente o acervo factual que esta dado por
provado e apenas lhe competindo zelar pela correcta aplicagao do direito (art.
729.2, n.2 1, do CPC), mas nao censurar aquele julgamento de facto (o que
apenas lhe seria permitido nos limites legais delimitados pelo art. 722.2, n.2 2,
do CPC, que se reporta as situagoes fronteira de violagao das regras de direito
probatério material/prova vinculada).

Com efeito, frisa-se, nao resulta da matéria julgada provada que os valores dos
certificados de aforro tenham sido entregues a uma terceira pessoa, caindo
pela base toda a argumentacgao deduzida pelo autor/recorrente que se baseia,
igualmente, na violagcao da Instrucgao n.2 3/2004 - que estabelece que o
resgate dos titulos apenas poderia ser efectuado pelo seu titular, por um
procurador com poderes especiais ou por um movimentador registado para
esse fim.

Ou seja, ao nao ter logrado demonstrar que foi uma terceira pessoa quem
resgatou os titulos, o autor/recorrente nao foi capaz de provar que o 1.2 réu/
recorrido, IGCP, cometeu qualquer facto ilicito.

Permitimo-nos, ademais, recapitular o que a este respeito se exarou na
decisdao em andlise, a qual aderimos incondicionalmente: “(...) ndo resultou
provado que o valor pago com o resgate dos certificados de aforro tenha sido
entregue a uma terceira pessoa, que ndo o Autor. Tal como ndo se provou que
aquele que apoés a assinatura nos 2 documentos intitulados “resgate”, na
presenca dos funciondrios do 1.2 Réu, tenha sido pessoa diferente do proprio
Autor ou que ndo tenha sido este mesmo a fazé-lo”.

Por outro lado, mesmo que se demonstrasse a ocorréncia de facto ilicito, nao
se antolha que tenha ocorrido uma actuacao culposa, por banda do 1.2 réu,
estando assim alijada a presuncao de culpa que sobre ele recairia. A mera
utilizacao, por parte de uma pessoa, de uma coépia certificada de um
documento de identificagao ndao tem que ser necessariamente encarada como
um factor ou motivo de suspeicao, nem pode conduzir, sé de per si, a
conclusao de que existiu negligéncia ou violacao dos deveres de cuidado por
parte dos funcionarios do 1.2 réu.
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Tanto mais que, conforme se salientou na decisao recorrida, as assinaturas
nao sao flagrantemente distintas, quando comparadas entre aquela que foi
feita a frente dos funcionarios e a que consta do documento de identificagao,
nada fazendo, por isso, prever, a vista desarmada, que nao sejam iguais ou que
tenham sido falsificadas, dadas as similitudes que apresentam entre si. Basta
atentar que os proprios peritos no exame a escrita e no relatdrio pericial junto
aos autos, a fls. 476 a 490, nem sequer conseguiram demonstrar a 100% ou
com uma probabilidade inquestionavel, que as assinaturas efectuadas no acto
do resgate por aquele que se apresentou como sendo o autor, e com a
identificacao deste, fossem falsas, ou seja, nao tivessem sido escritas pelo seu
proprio punho, mas sim provenientes de um terceiro. E se tal ndo foi possivel a
técnicos especialistas, muito menos poderia ser exigido aos funciondrios do 1.2
réu a olho nu.

De resto, nao faz sentido afirmar, salvo o devido respeito, que apenas era
possivel a exibicao do original do bilhete de identidade para lograr obter o
resgate dos certificados, quando a propria lei confere aos advogados, nos
termos do DL n.2 28/2000, de 13/03, permissao legal para efectuar a
certificacao da conformidade de fotocopias com os documentos originais,
passando essa fotocOpia a ter o valor probatério dos respectivos originais (cf.
art. 1.2, n.2 5, do referido diploma), sendo certo que nao era exigivel, em
termos de prudéncia e rigor, aos funciondrios do 1.2 réu realizar diligéncias
adicionais perante a exibicao daquele documento, mormente indagar junto da
Ordem dos Advogados pela eventual inscri¢cao da “advogada” que certificou tal
documento.

Acresce, alids, que o 1.2 réu, através dos seus funcionarios, efectuou o
pagamento da quantia correspondente ao resgate dos certificados de aforro
mediante a emissao de dois cheques emitidos a ordem do autor/recorrente,
tendo feito exarar nos mesmos a designagao de “nao a ordem”, acautelando,
dessa forma, o pagamento e o posterior levantamento de tal quantia, agindo
de forma diligente e zelosa na emissao e entrega de tais cheques.

O pagamento dos resgates foi feito através de um meio que deveria assegurar
que apenas o titular dos certificados poderia recebé-lo, porquanto o regime
juridico dos cheques “nao a ordem”, em especial o art. 14.2 da LUCH,
estabelece que os mesmos apenas podem ser pagos ao respectivo beneficiario,
s6 podendo ser transmitidos pela forma e com os efeitos de uma cessao
ordindria.

Reforgando ainda mais o ja referido:
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- Nao se provou que tivesse sido uma terceira pessoa que nao o autor a
efectuar o resgate dos certificados de aforro - nao provada nesta parte a
resposta ao art. 3.2 da base instrutéria;

- No art. 4.2 da base instrutéria, em que se faz outra vez referéncia a
existéncia de uma terceira pessoa, a resposta surge também de novo como
nao provada nessa parte;

- Nao se provou que as assinaturas nao tivessem sido efectuadas pelo punho
do autor - respostas negativas aos arts. 5.2, 10.°, 14.° e 17.° da base
instrutoria;

- Nao se provou que aquando do resgate dos certificados de aforro o 1.2 réu
nao tivesse verificado a assinatura do autor — resposta negativa ao art. 9.2 da
base instrutoria;

- Nao se provou que o autor se deslocou varias vezes ao balcdao do 1.2 réu com
vista a apurar como tinha sido efectuado o resgate - resposta negativa ao art.
31.2 da base instrutoria.

Isto dito, temos pois que o 1.2 réu, através dos seus funcionarios, usou da
diligéncia profissional que lhe era exigivel ao efectuar as operacoes de resgate
dos certificados de aforro, nao lhe podendo ser assacada qualquer culpa.[18]

Para finalizar esta parte do recurso, atinente ao 1.2 réu, igualmente nada se
apurou quanto a existéncia de qualquer dano de natureza patrimonial ou
moral sofrido pelo autor, bem como se desconhece se este usufruiu do valor
correspondente aos certificados de aforro resgatados - respostas negativas
aos arts. 28.2, 29.2, 30.2 e 38.2 da base instrutoria. Por conseguinte, ndao se
tendo provado qualquer dano, dos alegados pelo autor/recorrente, nem o nexo
de causalidade entre o alegado facto ilicito e os eventuais danos dai
decorrentes, nao se verificam os pressupostos legais da responsabilidade civil
contratual, nem pode ser arbitrada ao autor qualquer indemnizagao a esse
titulo para ressarcimento de hipotéticos prejuizos.

B) Se hé responsabilidade extracontratual da 2.2 ré, CGD, S.A.

Também relativamente a 2.2 ré, o autor/recorrente pugna que a sua conduta
“(...) € manifestamente ilicita e sanciondvel sob o prisma da responsabilidade
civil extracontratual, porquanto ter permitido a abertura de conta, depdsito de
cheques “ndo a ordem” e respectivo desconto em clara violagdo de principios
bancdrios transversais a relagdo juridica bancdria e ds directrizes do Banco de
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Portugal, pondo em crise a sequranga propria do sistema bancdrio” (conclusao
37.2), especificando que “no caso em crise nos autos o procedimento de
abertura de conta que permitiu a posterior movimentagdo dos cheques
sacados pelo Primeiro Recorrido estd absolutamente inquinado por um
conjunto de factos ilicitos que p6em em crise o valor mdximo da confianga
numa relagdo juridica bancdria, o que acarreta o dever de indemnizar”
(conclusao 40.2).

Ja abordamos em momento anterior deste acordao os varios pressupostos da
responsabilidade civil extrancontratual, cumprindo recordar que para que
surja a obrigacao de indemnizar é fundamental que exista um facto ilicito, um
nexo de imputacgao subjectiva, se produzam danos e que exista um nexo de
causalidade entre o facto e o resultado danoso (cf. o art. 483.9).

Por outro lado, tratando-se a 2.2 ré, CGD, de uma institui¢dao bancaria, impoe-
se acentuar, como o fez o acordao recorrido, que um dos aspectos distintivos e
fundamentais do sistema bancario é a seguranca que rodeia a sua actividade,
oferecendo aos interessados a guarda dos valores confiados pelos clientes.
Essa seguranc¢a nao pode ser dissociada do rigor proporcionado por um
sistema de apertado controlo e de supervisao dos Bancos, que permite dar
suficientes garantias aos particulares de que a mobilizagao dos fundos ou a
realizacao de outras operacgoes que movimentem quaisquer quantias
depositadas apenas sao realizadas dentro do condicionalismo expressa ou
tacitamente acordado.

Estes principios encontram-se acolhidos, designadamente, nos arts. 73.° e 74.°
do Regime Geral das Instituicdes de Crédito e Sociedades Financeiras -
aprovado pelo DL n.2 298/92, de 31/12, alterado pelos DLs n.2 246/95, de
14/09, 232/96, de 05/12, 222/99, de 22/06, 250/2000, de 13/10, e 285/2001, de
03/11, e republicado pelo DL n° 201/2002, de 26/09 (aqui aplicavel) -, onde se
prevé que as instituicdes bancarias “devem assegurar aos clientes, em todas
as actividades que exergam, elevados niveis de competéncia técnica, dotando
a sua organizacao empresarial com os meios materiais e humanos necessarios
para realizar condigdes apropriadas de qualidade e eficiéncia” e que “nas
relacoes com os clientes, os administradores e os empregados das instituicoes
de crédito devem proceder com diligéncia, neutralidade, lealdade e discricao e
respeito consciencioso dos interesses que lhes estao confiados”.

Como se escreveu no Acérdao do ST] de 08/05/2012[19], concretamente a
respeito da responsabilidade bancaria pela movimentacao de cheques: “a
celebracgao da convencgao de cheque, cuja necessidade se explica pelos riscos
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que estao ligados a circulacao do titulo e a execugao da prestagao, cujo
cumprimento é muitas vezes exigido por um terceiro desconhecido do banco, e
ao qual andam associados perigos de falsidade das assinaturas, perda do
cheque, e as consequentes contestagoes por parte do portador e do detentor,
tem também como fundamento a confiancga reciproca das partes (banco e
titular da provisao).[20] Essa relacao de confianca leva a que o cliente sinta
que apos emitir o cheque o banco depositario do seu dinheiro acautela os seus
interesses, nomeadamente face a vicissitudes ilicitas que sobre ele possam vir
a recair, sendo diligente nos pagamentos a custa da sua conta”.

Ora, sao aqueles deveres que, in casu, nao se vislumbram violados perante os
factos demonstrados, o que é suficiente para conduzir, também nesta parte, a
improcedéncia da Revista quanto a 2.2 ré CGD.

A este respeito importa recordar que:

- Nao se provou que a conta aberta na 2.2 ré CGD nao tivesse sido aberta pelo
autor - resposta ao art. 12.° da base instrutéria;

- Nao se provou que os funcionarios da 2.2 ré CGD soubessem que nao era o
proprio autor que se encontrava a proceder a abertura da conta - resposta
negativa ao art. 22.° da base instrutdria;

- Nao se provou nada da matéria que integra os arts. 23.° a 30.° da base
instrutoria;

- Nao se provou que as assinaturas nao tivessem sido feitas na presenca dos
funciondrios da 2.2 ré, ou conferidas por semelhanga - resposta negativa ao
art. 25.° da base instrutdria;

- Nao se provou que o autor nao teve acesso a qualquer quantia relativa ao
deposito dos cheques aqui em causa;

- Nao se provou que foi alguém, um terceiro, que nao o autor, que levantou do
balcao da 2.2 ré CGD a quantia correspondente a conta aqui em causa, no
montante de 25 000€ - resposta negativa ao art. 38.° da base instrutoéria.

Provou-se, pelo contrario, que a assinatura atribuida ao autor - colocada na
ficha de assinaturas para abertura da conta na CGD - foi feita na presenca do
funciondrio da 2.2 ré e que a mesma foi conferida pela cépia certificada do BI,
tendo ainda sido exibido o original do cartao de contribuinte do autor (cf.
factos provados e inseridos nos arts. 33.° a 35.° e 37.° da Base Instrutoéria),
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nao se vislumbrando que a exibigdo de copia certificada do documento de
identificagcao inquine a validade formal aquela operacao.

Com efeito, nada na lei, nem nos normativos emanados do Banco de Portugal,
requer que para efeitos de abertura de uma conta bancdria se exija sempre o
respectivo documento original, sendo certo que, como antes se disse, a lei
equipara os documentos autenticados aos respectivos originais (cf. o ja citado
DL n.2 28/2000).

A fragilidade probatéria é, uma vez mais, categorica, sendo os factos provados
insuficientes para a procedéncia da presente accao, porquanto ndao se provou
que tenha ocorrido, por banda da 2.2 ré, a pratica de qualquer facto ilicito ou a
violagao grosseira dos seus deveres de diligéncia, apreciados a luz das regras
da experiéncia comum e usos bancarios, ndao estando demonstrado, desde
logo, que a conta foi aberta por um terceiro.

Pelo contrario, o que esta dado por provado, repete-se, é que para efeitos de
abertura da conta foi preenchido e entregue a 2.2 ré, no dia 27/10/2004, o
documento que se encontra junto a fls. 96, ficha de assinaturas (resposta ao
art. 13.2 da base instrutoria), o qual foi assinado na presencga dos funciondrios
da CGD (resposta ao art. 34.2 da base instrutoéria), tendo tal assinatura sido
conferida pela cdpia certificada do bilhete de identidade (resposta ao art. 35.2
da base instrutoéria).

Escudando-nos nas consideragoes do acérdao recorrido, que sufragamos: “(...)
tendo os funciondrios da CGD alguém que, na sua presenca se identifica
através da fotografia constante do Bilhete de Identidade, exibido pelo proprio,
ainda que por fotocopia certificada, que é portador dos demais elementos de
identificacdo dele proprio, Autor, como seja o cartdo de contribuinte, e que
apobe a sua assinatura, a frente do funciondrio e nos documentos
indispensdveis para se proceder a abertura da conta, assinatura essa que é
semelhante a que consta do referido BI, ndo se pode exigir mais desse mesmo
funciondrio. (...) Tdo pouco lhe pode ser assacada a falta de profissionalismo
ou de zelo, ou concluir-se no sentido de que actuou negligentemente, de forma
descuidada. (...) Da descrig¢do dos factos provados ndo se extrai a
previsibilidade para qualquer funciondrio médio de que algo de irregular
poderia estar a acontecer, tal como ndo decorre desse encadear fdctico a
probabilidade de indicios fraudulentos para quem estd no exercicio da sua
funcgdo ao servigco do Banco, ndo sendo, por isso, exigivel outro
comportamento da parte dos funciondrios da 2.2 Ré que, nestas
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circunstdncias, ndo podiam prever qualquer situacdo fraudulenta” (cf. pag. 30,
fls. 974).

Por fim reitera-se, como antes se desenvolveu, nao se provaram quaisquer
danos, o que sempre implicaria a improcedéncia da ac¢dao, como bem
ajuizaram as instancias, mormente o acérdao recorrido.

Conclui-se assim, como se impoe, pela total improcedéncia das conclusoes de
recurso apresentado pelo autor/recorrente, quer no que tange ao 1.2 réu,
IGCP, quer no que respeita a 2.2 ré, CGD, porquanto o mesmo nao logrou
provar os factos constitutivos do direito por si arrogado, designadamente a
verificacao de qualquer facto ilicito, nos termos do art. 342.2, n.2 1.

Sumariando:

- Os certificados de aforro sao titulos de divida publica, nominativos e
amortizaveis, destinados a captagao da poupanca familiar, transmissiveis por
morte do respectivo titular.

- Celebrado um contrato de subscricao de certificados de aforro, entre um
particular e o IGCP, I.P, o resgate daqueles certificados s6 pode ser efectuado
pelo titular, por um seu mandatario com poderes especiais para o efeito ou
ainda pelo movimentador registado para essa subscrigao.

- A responsabilidade decorrente da violagao de um contrato de subscrigao de
certificados de aforro, designadamente quando seja invocado o resgate
indevido de certificados, enquadra-se numa situacao tipica de
responsabilidade contratual, incumbindo ao particular a prova do facto ilicito
e ao IGCP alijar a presuncgao de culpa que sobre ele recaira, caso se prove a
ocorréncia de facto ilicito - cf. arts. 342.2, n.2 2, e 799.2, n.2 1, do CC.

- S6 a partir de 31/07/2007, data da entrada em vigor do regime juridico
consagrado pelo DL n® 273/2007 de 30/07, é que o IGCP passou a ter, entre
outras, as fungoes de “prestar servigos bancdrios” e “estabelecer os
montantes a cobrar aos interessados pela prestacdo de servigcos conexos com a
emissdo, subscri¢do, transmissdo e reembolso de valores representativos de
divida publica, bem como pela prestacgdo de servigos bancarios” (cfr. arts. 5.9,
n?1,al g),6.9,n21,al. e), e 11.9 al. i), respectivamente), sendo-lhe
aplicaveis, a partir dessa data, os principios que regem a segurancga e a
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prudéncia bancarias, nao podendo essa disciplina juridica ser aplicada a factos
ocorridos em data anterior a vigéncia daquele diploma.

- Se 0 autor nao conseguiu provar que o resgate dos certificados de aforro, de
que era titular, nao foi efectuado por si, mas por um terceiro, tendo-se
provado, tao sd, que o 1.2 réu/IGCP procedeu a emissao de dois cheques a
ordem do autor, com clausula “nao a ordem” - titulando o valor dos
certificados de aforro -, a quem lhe apresentou dois documentos intitulados
“resgate”, assinados na presencga de funcionarios daquele réu, mediante a
exibicao de uma fotocoépia (certificada) do bilhete de identidade do autor, nao
se pode considerar que ocorra qualquer facto ilicito.

- Mesmo que se provasse a ocorréncia de facto ilicito, a mera utilizagao, por
parte de uma pessoa, de uma copia certificada de um documento de
identificacao - legalmente admissivel - ndo tem de ser necessariamente
considerada como um factor ou motivo de suspei¢cao, nem pode conduzir, por
si sO, a conclusao de que existiu negligéncia ou violacao de deveres de cuidado
por parte dos funcionarios do IGCP, ainda para mais se as assinaturas
constantes daquele documento e as apostas nos documentos de resgate, feitas
na presenca dos funciondarios do 1.2 réu, nao apresentavam dissemelhancgas
constataveis a olho nu, que permitissem duvidar que nao tivessem sido
escritas pelo proprio punho do autor.

- A abertura de uma conta bancaria nao exige que se exiba o respectivo
documento original de identificagao, equiparando a lei os documentos
autenticados aos respectivos originais.

- Se, em concreto, se provou que, para efeitos da abertura da conta, foi
preenchida e entregue a 2.2 ré/CGD a ficha de assinaturas, rubricada na
presenca dos seus funciondrios, tendo a assinatura sido conferida pela copia
certificada do bilhete de identidade do préprio autor, nao estando provado que
aquela conta nao tivesse sido aberta pelo autor, nem se tendo provado que foi
um terceiro, que nao o autor, quem levantou, do balcao da CGD, a quantia
correspondente aquela conta, nao se demonstra que tenha ocorrido a pratica
de qualquer facto ilicito ou a violacao grosseira dos deveres de diligéncia da
CGD, apreciados a luz das regras da experiéncia comum e usos bancarios.

III-DECISAO
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Nestes termos, perante todo o exposto, nega-se a revista, confirmando-se o
acordao recorrido.

Custas do recurso pelo recorrente.
Lisboa, 11 de Julho de 2013
Gregorio Silva Jesus (Relator)
Martins de Sousa

Gabriel Catarino

[1]1 Relator: Gregorio Silva Jesus — Adjuntos: Conselheiros Martins de
Sousa e Gabriel Catarino.

[2] No regime anterior ao introduzido pelo Dec. Lei n? 303/07, de 24/08,
atenta a data de instauracao da acgao em 15/03/06 (cfr. arts. 112 e 122 do
referido diploma).

[31 Cf. art. 10.2: “ Os certificados de aforro criados pelo artigo 14.2 do Decreto-
Lei n.2 43453, desta data, serdo nominativos, amortizdveis, so transmissiveis
por morte e assentados apenas a favor de pessoas singulares”.

[4] Segundo o preambulo desta Portaria: “As caracteristicas dos certificados
de aforro da série B, criada pelo Decreto-Lei n.2 172-B/86, de 30 de Junho,
actualmente em emissdo, revelam-se desajustadas face as alteragcoes
entretanto verificadas na forma de funcionamento dos mercados financeiros,
mecanismos de formacgdo das taxas de juro e tecnologias de relacionamento
entre as instituicoes financeiras e os seus clientes. Justifica-se, assim, que se
evolua, progressivamente, para a oferta de novos produtos de captagdo da
poupanca das familias adaptados a estas novas condicoes e enquadrados nos
objectivos definidos para a gestdo da divida publica”.

Ha que atender, outrossim, a Portaria n.2 268-C/2012, de 31/08, que alterou
alguns dos aspectos dos certificados de aforro da “Série B”.

[5]1 De acordo com o sitio da Agéncia de Gestdao da Tesouraria e da Divida
Publica, “os certificados de aforro sdo instrumentos de divida criados com o
objectivo de captar a poupanca das familias. Tém como caracteristica principal
o serem distribuidos a retalho, isto é, serem colocados directamente juntos
dos aforradores e terem montantes minimos de subscricdo reduzidos. Os
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certificados de aforro so podem ser emitidos a favor de particulares e ndo sdo
transmissiveis excepto em caso de falecimento do titular” - http://www.igcp.pt/
gca/?id=63.

[6]1 Os estatutos do IGCP foram aprovados pelo DL n.2 160/96, de 04/09,
sucessivamente alterado pelos DL n.¢ 28/98, de 11/02, DL n.2 2/99, de 04/01,
DL n.2455/99, de 05/11, DL n.2 86/2007, de 29/03, Decreto Regulamentar n.2
21/2007, de 29/03, e DL n.2 273/2007, de 30/07. Apds este diploma, o IGCP
passou a designar-se por Instituto de Gestao da Tesouraria e do Crédito
Publico, I.P,, mantendo, porém, a anterior sigla (IGCP). Com a publicacao do
DL n.2 200/2012, de 27/08, o IGCP, 1.P, foi transformado em Entidade Publica
Empresarial (EPE), a partir de 01/09/2012, e passou a designar-se de Agéncia
de Gestao da Tesouraria e da Divida Publica - IGCP, E.PE. (Esta entidade tem
por missao a gestdo integrada da tesouraria, o financiamento e a divida
publica directa do Estado, coordenar o financiamento dos fundos e servigos
auténomos, consultoria a entidades do sector publico administrativo e a
funcgao de leiloeiro no mercado de emissao de gases com efeito estufa).

[71 Sousa Franco, Finangas Publicas e Direito Financeiro, Volume II, 4.2 edigao
(9.2 reimpressao), 2002, pag. 99.

[81 Serao do Codigo Civil todas as disposigcoes legais que se indicarem neste
acordao, desde que desacompanhadas de referéncia em contrario.

[9] Acompanhando Menezes Leitao: “A diferenca (...) entre a responsabilidade
delitual e a responsabilidade obrigacional é que, enquanto a responsabilidade
delitual surge como consequéncia da violagao de direitos absolutos, que
aparecem assim desligados de qualquer relagao inter-subjectiva previamente
existente entre lesante e lesado, a responsabilidade obrigacional pressupoe a
existéncia de uma relagao inter-subjectiva, que primariamente atribuia ao
lesado um direito as prestagao, surgindo como consequéncia da violagao de
um dever emergente dessa relagao especifica”, in Direito das Obrigagées, vol.
I, 4.2 ed., pag. 270.

[10] Op. cit, pags. 329/330.

[11] Se s6 uma pessoa particularmente displicente teria tal conduta, estamos
perante a categoria da culpa grave ou negligéncia grosseira.

[12] Proc. n.2 07A3106, desta 1.2 Secgao, em que também se analisava uma
situacao de responsabilidade civil decorrente de resgate de certificados de
aforro (embora diversa da que aqui se debate). Este aresto esta publicado na
integra no ITI], estando acessiveis neste sitio todos os acordaos que se citarem
nesta decisao.

[13] Do art. 406.2 do CC emerge que os contratos devem ser pontualmente
cumpridos, s6 podendo modificar-se por mutuo consentimento dos contraentes
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ou nos casos legalmente admitidos, emanando do n.2 1 do art. 762.2 que o
devedor cumpre a obrigagdao quando realiza a prestacao a que esta vinculado.
Diz-nos o n.2 2 daquele preceito legal que no cumprimento da obrigacao,
assim como no exercicio do direito correspondente, devem as partes proceder
de boa fé.

[14] Em matéria de 6nus de alegagao, também chamado da afirmacao ou da
deducao, vigora o principio do dispositivo segundo o qual é as partes que
incumbe alegar e provar os factos essenciais e os complementares
susceptiveis de formar no juiz um determinado grau de convicgcao necessario
para proferir a decisao, nao podendo o juiz, por regra, tomar em consideragao
os factos que nao tenham sido alegados e produzidos pelas partes (art. 264.2
do CPC).

[151 A Inversdo do Onus da Prova no Direito Civil Portugués, 2001, pag. 12.
[16] Cf., entre muitos outros, o Acordao do ST] de 28/09/2010, desta 1.2
Seccao, Proc. n.2 171/2002.S1.

[171 Antunes Varela, Das Obrigacées em geral, vol. II, 7.2 ed., pag. 100.

[18] Concorda-se, ademais, com as consideracgoes a este proposito tecidas nas
alegacoes de recurso do 1.2 réu/recorrido (ponto 43): “A existéncia de pontuais
situagoes patoldgicas ndao demonstra incliria nem impoe a prossecugao de
esforcos anormais na procura de uma perfeicao inalcangavel que
inevitavelmente sacrificaria a eficacia necessaria ao normal comércio juridico.
Em casos pontuais é tentador clamar por niveis irrealistas de exigéncia, mas
nao pode perder-se de vista que a apreciagao da culpa tem de ater-se ao
padrao de conduta do homem médio inserido no meio social, profissional e
cultural do agente”.

[19] Proc. n.2 96/1999. G1.S1, 1.2 Seccao, desta mesma conferéncia e relator.
[20] Cf. Ferrer Correia e Antonio Caeiro, Recusa do pagamento de cheque pelo
Banco sacado; responsabilidade do Banco face ao portador, na Revista de
Direito e Economia, n.2 2, 1978, pag. 458.
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