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Sumario

I - O legislador contrabalangou, prudentemente, os latos poderes de resolugao
em beneficio da massa insolvente conferidos ao administrador da insolvéncia,
contrapondo-lhes, nos termos do preceituado no art. 125.2 do CIRE, o direito
de impugnacao da resolugao, quer pela outra parte (do acto resolvido), quer
por iniciativa dos terceiros a quem a resolugao seja oponivel.

IT - Nao hé qualquer coincidéncia ou sobreposicao entre o ambito de previsao
e aplicacao dos arts. 286.2 do CC e 125.2 do CIRE: ali, contempla-se o regime
legal de arguicao e conhecimento da nulidade de que, eventualmente, enferme
um acto juridico, sempre pressupondo que a correspondente ac¢ao seja, nos
casos em que sao estabelecidos prazos legais da respectiva caducidade,
tempestivamente instaurada; aqui, diversamente, estabelece-se um prazo de
caducidade, peremptorio-substantivo, de instauracao da acgao de impugnacgao
da resolucao operada em beneficio da massa insolvente, a qual tanto pode
visar a impugnacao dos fundamentos facticos da resolucao levada a cabo pelo
administrador da insolvéncia, como a impugnacao da validade do proprio acto
resolutivo por ocorréncia de circunstancialismo determinante da respectiva
nulidade.
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Texto Integral

Proc. n® 3057/11.5TBPVZ-D.p2.5111
(Rel. 206)
Acordam, no Supremo Tribunal de Justica

1 - “AA, Lda” instaurou, em 04.12.12, na comarca da Povoa de Varzim, contra
a “Massa Insolvente de BB e CC”, accao de impugnacao da resolugao (em
beneficio da massa) da compra e venda outorgada, em 09.03.11, referente a
um prédio rustico sito em E... - B... - Pévoa de Varzim, descrito na

Conservatodria do Registo Predial sob o n? .../B... e inscrito na matriz sob o art.
o

Culminando a p. i., formulou o seguinte pedido:

/

Nos indicados termos e nos mais de direito, deve a presente acg¢do ser
totalmente procedente por provada:
a) - Ja no despacho saneador, declarando-se nula, ineficaz e de nenhum efeito
a carta resolutiva enviada pelo administrador da insolvéncia (A. 1.), que
constitui o doc. n? 2 supra;
b) - Sem prescindir, revogada a resolug¢do do contrato de compra e venda
efectuada pelo A. 1., por vicio de forma e/ou ndo verificagdo dos pressupostos
previstos no art. 120° e segs. do CIRE e/ou abuso de direito;
c) - E, consequentemente, reconhecido, para todos os efeitos legais, que a A. é
a dona e legitima proprietdria do prédio id. no item 212 da p. i.;

Subsidiariamente, deve a R. ser condenada a reconhecer que o preco
efectivamente pago pela A. aos insolventes e por estes recebido, pela
aquisi¢do do prédio id. no item 212 da p. i. foide € 175 000,00; e,
consequentemente,

a) - Deve a R. ser condenada a, por via da resolugdo, restituir a A. a indicada
quantia de € 175 000,00, acrescida de juros de mora, a taxa legal, desde
09.03.11, constituindo este um crédito da A. sobre a massa;

b) - E, ainda, ser reconhecido a A. o direito de retencgdo sobre o id. prédio até

reembolso pela R., com prevaléncia sobre os demais credores, do seu invocado
crédito.
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Alegou, em sintese, que, por escritura publica de 09.03.11, comprou ao
casal, ora, insolvente o prédio rustico que identificam. Por carta registada
datada de 26.06.12, o Sr. A. I. comunicou a resolucao daquele negodcio. A carta
nao invoca fundamentos de facto, o que acarreta a sua nulidade e limita as
possibilidades de defesa da sociedade.

A massa insolvente contestou, invocando a caducidade do direito
exercitado pela A., por ter instaurado a accao, decorrido um prazo superior a
3 meses, previsto no art. 1252 do CIRE.

No saneador, foi apreciada a falta de fundamentagao da carta com vista a
resolucao, remetida pelo Sr. A. I., tendo-se concluido que a resolucao se
encontra suficientemente fundamentada.

No mais, foi decidido que a impugnacao foi tempestiva. Para tanto,
considerou-se que o prazo de que a A. dispunha era de 6 meses, previsto no
art. 1252 do CIRE, na redaccgao anterior a introduzida pela Lei n® 16/12. Em
seguida, procedeu-se a selecgdao da matéria de facto.

Ambas as partes interpuseram recurso: a A., do segmento que julgou
improcedente a excepcao da nulidade da carta resolutiva; a massa insolvente
do segmento que julgou improcedente a extemporaneidade da instauragao da
acgao.

Cada uma das partes respondeu ao recurso interposto pela outra,
pronunciando-se pela respectiva improcedéncia.

Por despacho proferido em 12 instancia, em 08.07.13 (Fls. 23), apenas foi
admitido o recurso interposto pela A., nao tendo sido emitida qualquer
pronuncia sobre o recurso interposto pela R.

Remetidos os autos a Relagao do Porto, instruidos com pecas referentes ao
recurso da A. (mas sem as contra-alegagoes da massa insolvente), em
12.11.13, foi proferido acérdao referente aquele recurso (Fls. 108 a 115).

Notificada do acdérdao, a massa insolvente alertou para a circunstancia de
terem sido interpostos dois recursos, de apenas ter sido apreciado um e de
este ter sido decidido como se nao tivessem sido apresentadas contra-
alegacoes. Concluindo, em conformidade, pela nulidade do acoérdao,
decorrente de omissao de pronuncia, o que foi contrariado pela A.
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Tendo sido ordenada a baixa dos autos a 12 instancia, a titulo devolutivo,
foi, ai, admitido o recurso interposto pela massa insolvente, voltando os autos
a Relacgao, devidamente instruidos com todos os elementos necessarios a
apreciacao de ambos 0s recursos.

Na Relacao, apos se decidir que a prolagao do seu sobredito acérdao, nos
termos que ficam relatados, consubstanciou a pratica da nulidade prevista no
art. 1952, n°1, do CPC, foi proferido o acorddo de 20.05.14 (Fls. 309 a 321),
em que se decidiu:

I - Na procedéncia do recurso interposto pela massa

insolvente de BB e CC, julgar verificada a excepcao (“da caducidade"l—l)
do direito de a A. impugnar a resolucao do contrato de compra e venda do
prédio rustico sito no lugar de E..., freguesia de B..., Pdvoa de Varzim, descrito
na Conservatoéria do Registo Predial sob o n?... - B... e inscrito na matriz
rustica sob o art. ...2, a que se reporta a escritura outorgada no dia 9 de Marco
de 2011, resolucao essa que foi comunicada através da carta reproduzida a fls.
67;

IT - Julgar improcedente o recurso interposto pela A.

Inconformada, interpds, entdao, esta recurso de revista excepcional, o que
foi rejeitado pelo douto despacho de fls. 411/412, onde se determinou a
remessa dos autos para a normal distribuicao, vindo, pois, o recurso a ser
admitido, no exame preliminar do relator, como “revista normal”.

Visando a revogacao do acérdao recorrido, a A. culminou as respectivas
alegagoes com a formulacao das seguintes conclusoes:

/

a8 - A questao controvertida que se coloca nesta revista extraordindria é:
Caduca o direito de pedir a declaragao de nulidade/ineficacia de declaracgao
resolutiva se esse pedido é feito para além do prazo de impugnacao da
resolucao previsto no artigo 1252 do CIRE?

8 - O acérdao-fundamento conclui que nao caduca esse direito, entendendo
que o prazo de impugnacao previsto no indicado normativo nao se inicia,
sequer, pelo facto da declaragao resolutiva ser nula e ineficaz;

2 _ Tal como considera o acordao-fundamento, antes de analisar os
fundamentos de impugnacao, esta sob escrutinio a validade “lato sensu” da
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resolucao efectuada;

2 - Nao sao ainda os fundamentos de impugnacao propriamente ditos, o que
esta sob o escrutinio do julgador; o que esta em discussao é tdo- somente, a
validade ou invalidade, em si, da declaragao resolutiva, ou seja, a sua
susceptibilidade de operar e ser eficaz;

8 - S6 se a declaracao resolutiva for eficaz e operar é que, entao, o
transmissario para evitar os seus efeitos (retroactivos) previstos no n° 1 do
artigo 1262 do CIRE, terd de a impugnar nos moldes e prazo previsto no artigo
1252 do CIRE;

a8 - O facto de, como no caso do acérdao-fundamento o transmissario nao o
ter feito, nao impediu o Tribunal da Relacao de declarar nula e de nenhum
efeito a declaracao resolutiva que padecia, em absoluto, de fundamentacgao e
que, portanto, era insuficiente para operar e ser eficaz;

2 _ Ao contrario do que entende o acordao recorrido, a questao nem se
coloca, na lei especial ou geral, mas sim na insusceptibilidade de um acto nulo
produzir efeitos;

a8 _ A questao que se coloca é, antes de mais, saber como ¢ legalmente
admissivel reconhecer efeitos (inicio de contagem de prazo de impugnacao) a
uma declaracgao resolutiva que é nula, por absoluta falta de fundamentagao
[tal como a Relacao, no caso concreto, havia declarado, o que nao se pode
escamotear], e que, como tal é insusceptivel de produzir efeitos, ao que
cremos se impoe uma resposta negativa;

8 - A nulidade é a caracteristica de um acto juridico que, por enfermar «ab
initio» de um vicio grave, nao produz desde o momento da sua formacao (ex
tunc), os efeitos que dele corresponderiam;

102 - Nao assiste razao ao acordao recorrido quando defende que o artigo
1252 do CIRE alude ao direito de impugnar a resolucao sem estabelecer
qualquer distincao entre os fundamentos que possam ser invocados e sem
distinguir entre as situacoes em que a resolugao se apresenta fundamentada
ou enferma de falta de fundamentacao, pelo que se a lei nao distingue, nao se
encontrando um fundamento razoavel e coerente para tanto, também o
intérprete nao deve distinguir;

112 - Na nossa humilde opinido, o intérprete «esbarra» desde logo com um
argumento de peso: do outro lado, encontra-se posto em causa o direito de
propriedade, direito real e absoluto, consagrado nos artigos 1305° e 1308° do
Cédigo Civil;

122 - Cremos nao ser desrazoavel, nem incoerente exigir que, para operar a
ablacgao do direito de propriedade em que se consubstancia uma declaragao
resolutiva eficaz, ou seja, para se realizarem os radicais efeitos previstos no
artigo 126° do CIRE, esta tenha de ser devidamente fundamentada em
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concreta factualidade, de forma a permitir ao destinatario da mesma conhecer
"dos concretos motivos subjacentes a esta" e dela se defender eficazmente;
132 - Nao o sendo, a mesma € ineficaz e, como tal, ndo opera nenhum dos seus
efeitos (como o de inicio de contagem de prazo de impugnacao);
142 - O argumento que contrapomos ao acérdao recorrido é, pois, estarmos
perante um direito real, que Orlando de Carvalho, na sua magistral obra
«Direito das Coisas» definiu acutilantemente como o «Poder directo e imediato
sobre uma coisa, impondo-se a generalidade dos membros da comunidade
juridica...»
152 - Este é um fortissimo e mais do que razoavel argumento no sentido de
que se impoe ao intérprete do artigo 125° do CIRE a necessidade de distinguir
entre a impugnacao dos fundamentos da declaracao resolutiva e a validade
desta em si mesma, “lato sensu”;
162 - Distingdo que esta, de resto, em coeréncia com o sistema juridico, nao so
com aquilo que constitui um direito real, como com aquilo que caracteriza um
acto nulo e sem efeitos, nulidade por isso, invocavel a todo o tempo, nos
termos do artigo 286° do Cddigo Civil;
172 - Distingdo que, portanto, observa o n? 1 do artigo 9° do Cddigo Civil que
preceitua que na interpretacdo de uma norma ha que ter sempre presente a
unidade do sistema juridico;
182 - A interpretagao que o Acordao Recorrido faz do artigo 1252 do CIRE,
para nele pretender incluir mesmo as situacoes de declaracoes resolutivas
nulas e ineficazes é legalmente inadmissivel, por violar o principio do
contraditorio, o principio da igualdade, o principio da propriedade privada, o
principio da seguranca do comércio juridico e o principio da
proporcionalidade;
192 - No equilibrio dos interesses em jogo, por um lado, o caracter urgente do
processo de insolvéncia e a satisfacao paritaria dos interesses dos credores, e
por outro, a tutela do direito real e absoluto de propriedade do transmissario,
consagrado constitucionalmente no artigo 622 do Texto Fundamental, o
contraditdrio e as garantias de defesa, cremos que a balanca tera que, perante
declaracgoes resolutivas nulas, necessariamente pender para estes, sob pena
de cairem por terra todos os alicerces em que se baseia 0 nosso ordenamento
juridico-constitucional;
202 - O interesse patrimonial dos credores nao pode ser assegurado a
qualquer preco, violando os interesses e direitos consagrados
constitucionalmente, que, em hipotese alguma, se podem haver como
menores;
212 - A interpretacao que o acérdao-fundamento faz do artigo 1252 do CIRE,
ao nao ressalvar as situagoes em que a comunicacao resolutoria seja nula e
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insusceptivel de operar e ser eficaz e, como tal, de operar os radicais efeitos
retroactivos previstos no artigo 1262 do CIRE, pondo em causa de forma
injusta e desproporcionada o direito de propriedade do transmissario, é
materialmente inconstitucional, por violar o direito fundamental consagrado
no artigo 622 da Constituicao da Republica Portuguesa, que garante a todos o
direito a propriedade privada e a sua transmissao em vida ou por morte, nos
termos da Constituicao;
222 - Mais viola o direito de igualdade consagrado no artigo 132 da CRP, pois
faz prevalecer os interesses dos credores da massa sobre os interesses dos
transmissarios, de tal forma desacautela a tutela dos interesses mediante a
pratica de actos resolutivos nulos de nenhum efeito;
232 - Sendo jurisprudéncia fixada por esse Supremo Tribunal no Assento n°
4/95 DR Ia SERIE A, de 17-05-1995 que o tribunal pode conhecer
oficiosamente da nulidade de negdcio juridico, quando invocado no
pressuposto da sua validade, entendemos, em coeréncia, ser manifesto que o
tribunal pode, a todo o tempo, conhecer da nulidade da declaracao resolutiva,
seja a mesma invocada no prazo previsto no 125°, fora do prazo, ou mesmo
gue nao seja;
242 - Impoe-se que, no provimento da presente revista, seja lavrado acérdao
no sentido de que, mesmo pedido para além do prazo de impugnacao da
resolucao previsto no artigo 125° do CIRE, nao caduca o direito de pedir a
declaracao de nulidade/ineficacia de declaracao resolutiva, se a mesma for
nula e, como tal, insusceptivel de produzir efeitos (um dos quais seria o do
inicio da contagem do prazo de impugnacao).

NOS INDICADOS TERMOS E NOS MELHORES DE DIREITO, DEVE
SER DADO PROVIMENTO A PRESENTE REVISTA E, EM CONSEQUENCIA,
REVOGADO O ACORDAO RECORRIDO E SUBSTITUIDO POR OUTRO QUE,
NA ESTEIRA DO ACORDAO- FUNDAMENTO ENTENDA QUE:

O direito de pedir a declaracao de nulidade de declaragao resolutiva,
em processo de insolvéncia, NAO CADUCA se aquela for nula por absoluta
falta de fundamentacgao e, como tal, insusceptivel de produzir efeitos.

Contra-alegando, defende a recorrida a manutencao do julgado.

Corridos os vistos e nada obstando ao conhecimento do recurso, cumpre
decidir.

2 - Na Relacdo, para além dos que emergem do antecedente relatério e que,

aqui, se tém por reproduzidos, para os legais efeitos, tiveram-se, ainda, por
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provados os seguintes factos (que, nos termos legais, temos por
imodificaveis):

/
1 - A insolvéncia de BB e CC foi decretada, em 09.02.12;

2 - A carta remetida pelo Sr. administrador da insolvéncia a, ora, A., a
comunicar a resolucao em beneficio da massa insolvente da escritura de
compra e venda outorgada em 09.03.11, encontra-se datada de 26.06.12 e foi
recebida pela, ora, A., em 04 de Julho de 2012;

3 - Aquela carta era do seguinte teor:

«...Serve a presente para, na qualidade de Administrador da Insolvéncia,
nomeado no ambito do processo n? 3057/11.5TBPVZ, que corre 0s seus termos
legais no 32 Juizo de Competéncia Civel do Tribunal Judicial da Povoa de
Varzim, em que sdo insolventes BB e CC (...) e nos termos do disposto no
artigo 1212 n? 1 alinea h) e seguintes do CIRE, proceder a resolugdo
incondicional em beneficio da massa insolvente, da escritura de compra e
venda outorgada em 09/03/2011, entre Vossas Ex.as e os insolventes (...)
melhor identificado na escritura de compra e venda, cuja copia se anexa,
passando por conseguinte esta compra e venda a ndo produzir quaisquer
efeitos legais.

A presente resolucdo, tem como base, o facto de ser um acto celebrado pelos
devedores/insolventes a titulo oneroso dentro do ano anterior a data do inicio
do processo de insolvéncia, nos termos do disposto no artigo 1212 n° 1 al. h)
do CIRE.

Conforme disposto no artigo 126° do citado preceito, a resolugdao tem efeitos
retroactivos, devendo reconstituir-se a situa¢cdo que existiria se a transacg¢do
ndo tivesse sido celebrada.

Face aos efeitos produzidos pela presente resolucdo, deverdao Vossas Ex4as,
no prazo madximo de 10 dias, a contar da presente carta, restituir os bens,
direitos ou titulos jd recebidos ao abrigo da aludida compra.»

4 - No dia 9 de Marco de 2011, no Cartério Notarial de DD, foi celebrada a
escritura de compra e venda reproduzida a fls. 69 a 72;

5 - Consta dessa escritura que BB e mulher, CC declararam vender a “AA
Limitada”, que aceitou comprar, pelo preco de € 65.000, ja recebidos, um
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prédio rustico sito em E..., B..., Povoa de Varzim, descrito na Conservatoria
sob o numero ..., B...;

6 - Em resposta a carta do Sr. administrador da insolvéncia, a mencionada
sociedade remeteu aquele a carta reproduzida a fls. 73, datada de 12.07.12,
na qual informava que se considerava credora da massa no montante de € 175
000, correspondente ao preco efectivamente pago. Acrescentava que, nos
termos do art. 7542 do Cddigo Civil, exerceria o direito de retencao sobre o
prédio objecto do negécio, até pagamento do indicado valor;

7 - A presente accao foi instaurada em 04.12.12.

*

3 - Perante o teor das conclusoes formuladas pela recorrente e nao havendo
lugar a qualquer conhecimento oficioso, as questoes por si suscitadas e que,
no ambito da revista, demandam apreciacao e decisdo por parte deste
Tribunal de recurso sao, essencialmente, as seguintes:

/

I - Se, carecendo de qualquer fundamentacgao a declaragao resolutiva prevista
no art. 1232 do CIRE, o prazo de arguicao das nulidades de que enfermem os
negacios juridicos (art. 2862 do CC) deve prevalecer sobre o prazo de trés
meses previsto no art. 1259 para a instauracao da acgao de impugnacao da
resolucao operada em beneficio da massa insolvente; e, na negativa

IT - Se o entendimento contrario consubstancia violagcao do direito de
propriedade privada, constitucionalmente consagrado, e, bem assim, dos
principios - igualmente com sede constitucional - da igualdade, do
contraditdrio e da proporcionalidade, para além do da seguranca do comércio
juridico.

Apreciando:

4 - 1 - Como se proclama no Preambulo do DL n? 53/04, de 18.03, que aprovou
o CIRE (“Cédigo da Insolvéncia e da Recuperacao de Empresas”), “O
objectivo precipuo de qualquer processo de insolvéncia é a satisfagao, pela
forma mais eficiente possivel, dos direitos dos credores”. Ponderando-se, mais
adiante, em sintonia: “A finalidade precipua do processo de insolvéncia - o
pagamento, na maior medida possivel, dos credores da insolvéncia - poderia
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ser facilmente frustrada através da pratica pelo devedor, anteriormente ao
processo ou no decurso deste, de actos de dissipacao da garantia comum dos
credores: o patrimonio do devedor ou, uma vez declarada a insolvéncia, a
massa insolvente. Importa, portanto, apreender para a massa insolvente nao
sO aqueles bens que se mantenham ainda na titularidade do insolvente, como
aqueles que nela se manteriam caso nao houvessem sido por ele praticados ou
omitidos aqueles actos, que se mostram prejudiciais para a massa (...) A
possibilidade de perseguir esses actos e obter a reintegracao dos bens e
valores em causa na massa insolvente ¢ significativamente reforcada no
presente diploma (...) No actual sistema, prevé-se a possibilidade de resolugao
de um conjunto restrito de actos, e a perseguicao dos demais nos termos
apenas da impugnacao pauliana, tao frequentemente ineficaz, ainda que se
presuma a ma fé do terceiro quanto a alguns deles. No novo Cédigo, o recurso
dos credores a impugnacao pauliana é impedido, sempre que o administrador
entenda resolver o acto em beneficio da massa. Prevé-se a reconstituicao do
patrimoénio do devedor (a massa insolvente) por meio de um instituto
especifico - «a resolugdao em beneficio da massa insolvente» -, que permite, de
forma expedita e eficaz, a destruigcao de actos prejudiciais a esse patrimoénio”.

Em conformidade - e apds se dispor, no art. 812, n21, do citado Cddigo,
que “a declaracgao de insolvéncia priva imediatamente o insolvente, por si ou
pelos seus administradores, dos poderes de administracao e de disposicao dos
bens integrantes da massa insolvente, os quais passam a competir ao
administrador da insolvéncia”, que, nos termos do n24 do mesmo preceito
legal, “assume a representagao do devedor para todos os efeitos de caracter
patrimonial que interessem a insolvéncia” -, mostram-se previstos, nos arts.
1212 e 1202 do mesmo compéndio normativo, diversos casos, respectivamente,
de resolucao (de actos) incondicional e de resolugao que, por contraposicao,
podera designar-se de condicional, em beneficio da massa insolvente.

Esta resolugao é levada a cabo, nos termos do disposto no art. 1232, n21 do
mesmo Codigo, pelo administrador da insolvéncia por carta registada com
aviso de recepcao nos seis meses seguintes ao conhecimento do acto, mas
nunca depois de decorridos dois anos sobre a data da declaragao de
insolvéncia, podendo, porém, a mesma ser declarada, nos termos do disposto
no n?2 do mesmo art., sem dependéncia de prazo, por via de excepgao,
enquanto o negocio nao estiver cumprido.

Sob pena, porém, de os proclamados fins da mencionada resolugao serem
sacrificados a ocasionais jogos de prepoténcia, compadrio e (ou) corrupgao ou
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de, simplesmente, aquela ser exercida sem o preenchimento dos necessarios e
correspondentes requisitos, o legislador contrabalangou, prudentemente, tao
latos poderes conferidos ao administrador da insolvéncia, contrapondo-lhes,
nos termos do preceituado no art. 1252 do mesmo Cod., o direito de
impugnacao da resolugao, para que terao legitimidade activa a outra parte (do
acto resolvido) e os terceiros a quem a resolucao seja oponivel e que, apos a
entrada em vigor da Lei n? 16/12, de 20.04, ou seja, 20.05.12, caduca no prazo
de trés meses. Intervindo, pois, a acgdao de impugnagao como travao
amortecedor ou dissuasor dos sobreditos desvios a finalidade que, na 6ptica
do legislador, devera ser prosseguida pelo instituto juridico em causa
(“resolucao em beneficio da massa insolvente”).

/

IT - No caso dos autos, constata-se que, na 12 instancia, foi julgada tempestiva
a instauracao da accao de impugnacao por parte da recorrente, no
pressuposto de que o prazo da respectiva caducidade a ter em consideracao
deveria ser o de seis e nao o de trés meses.

Diversamente, na Relagao, foi decretada a intempestividade, por
extemporaneidade, da instauragao da mesma acgao, uma vez que se entendeu
que o correspondente prazo de propositura teria de ser o de trés e ndao o de
seis meses, tendo a resolucao sido consumada em 04.07.12 (data da recepcao,
pela recorrente, da carta registada que a operou) e vindo a presente accao a
ser instaurada, apenas em 04.12.12.

A recorrente nao impugna a aplicacao, “in casu”, do prazo de trés meses
introduzido na redacgao do art. 1252 do CIRE pela referida Lei n? 16/12,
apontando, no entanto, as baterias da respectiva argumentacao juridica em
funcao do recurso de revista excepcional por que optou e que nao foi admitido
por douto despacho do Ex. mo Cons. da competente formacao (Cfr. fls.
411/412)

Nao obstante, tal argumentacao subsiste no presente recurso de “revista
normal”, pelo que ndo podera deixar de ser confrontada.

Em sintese e no essencial, sustenta a recorrente que a carta que operou a
resolucao enferma de nulidade, pelo que, atento o regime legal da respectiva
arguicao (art. 2862 do CC), poderia a presente accao ser proposta “a todo o
tempo”, em ordem ao conhecimento de tal nulidade, a semelhanca, alias, do
que foi entendido no Ac. da Relagao de Guimaraes, de 26.03.09, ainda que
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anterior a alteracao introduzida no art. 1252 do CIRE pela referida Lei n®
16/12.

A recorrente nao tem razao: ndao ha qualquer coincidéncia ou
sobreposicao entre o ambito de previsao e aplicagao dos arts. 2862 do CC e
1252 do CIRE.

Ali, contempla-se o regime legal de arguicao e conhecimento da nulidade
de que, eventualmente, careca um acto juridico, sempre pressupondo que a
correspondente accao seja, nos casos em que sao estabelecidos prazos legais
da respectiva caducidade, tempestivamente instaurada; aqui, diversamente,

estabelece-se um prazo de caducidade, perempt(')rio-substantivoIil (Cfr., entre
outros, o Ac. deste Supremo, de 05.11.13, relatado pela, ora, 12 Adjunta), de
instauracao da acgao de impugnacao da resolucao operada em beneficio da
massa insolvente, a qual, como bem se doutrinou no Ac. deste Supremo, de
22.05.13, relatado pelo Ex. mo Cons. Tavares de Paiva, “tanto pode servir
para impugnar os fundamentos facticos da resolucao levada a cabo pelo
administrador da insolvéncia, como para impugnar a validade do proprio acto
resolutivo em virtude da ocorréncia de alguma situagao susceptivel de
provocar a nulidade ou anulabilidade desse acto e consequentemente esta em
qualquer caso sujeita ao prazo de caducidade de seis” (aqui, como referido,
trés) “meses, nao sendo, por isso, de observar a respeito do fundamento
relativo a nulidade do acto resolutivo o regime geral do art. 2862 do CC”.

Dito de outro modo, o CIRE nao obsta a observancia e aplicacao (antes as
impondo) do regime legal de arguicao da nulidade contemplada no art. 2862
do CC e que seja invocada como fundamento na acgao de impugnacgao prevista
no art. 1252 daquele Cod., desde que esta seja instaurada dentro do
prazo, ai, estabelecido para o efeito. Nao o sendo, opera a caducidade, ali,
prevista, ndo tendo, pois, cabimento, “in casu”, a invocagao do classico
brocardo de que “Lex specialis generali derogat”.

Improcedendo, assim, as correspondentes conclusoes formuladas pela
recorrente.

/

IIT - A recorrente sustenta, por outro lado, que a posigao expendida enferma
de diversas inconstitucionalidades.

Sem razao, mais uma vez.
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Em primeiro lugar, tal nao traduz a violacao, em qualquer vertente, do
direito de propriedade privada, constitucionalmente protegido: bem pelo
contrario, trata-se de uma legitima opcao legislativa que visa salvaguardar a
finalidade prosseguida com o processo de insolvéncia, com respeito do
principio “par conditio creditorum” (art. 1942 do CIRE), tendo o legislador
atribuido igualdade de armas aos possiveis contendores e sendo de imputar,
exclusivamente (“sibi imputet”), ao impugnante da resolugao a
responsabilidade pelas consequéncias da inobservancia do prazo de
caducidade estabelecido no mencionado art. 1252. Sendo, por outro lado,
certo que, como sustentam os Profs. Gomes Canotilho e Vital Moreira (in “
CRP Anotada”, 42 Ed., Vol. I, pags. 804), muito embora a liberdade de
transmissdo seja um dos aspectos explicitamente garantidos no art. 622, n21
da CRP, o correspondente “direito deve ser entendido no sentido restrito de
direito de ndo ser impedido de transmitir, mas ndao no sentido genérico de
liberdade de transmissao, a qual pode ser mais ou menos profundamente
limitada por via legal, quer quanto a transmissao inter vivos (...), quer quanto
a transmissao mortis causa”.

Em segundo lugar, nao se consegue vislumbrar onde possa ocorrer
violagao do principio constitucional da igualdade (art. 132 da CRP), manifesto
como se antolha que o CIRE nao consagra - bem ao contrario - qualquer
discriminacao entre o impugnante da resolucao e os credores da massa
insolvente, estabelecendo, igualitariamente, a defesa e proteccao das suas
posicoes juridicas, sem prejuizo do seu tempestivo accionamento judicial que
aquele, exclusivamente, compete.

Em terceiro lugar, nao pode sustentar-se que ocorra violagdo do principio
constitucional da proporcionalidade (Cfr., designadamente, os arts. 182, n°2 e
192, n24 da CRP), porquanto nao se vislumbra qualquer ofensa aos trés
subprincipios em que o mesmo se desdobra: adequacgdo ou idoneidade;
exigibilidade ou necessidade/indispensabilidade; e proporcionalidade em
sentido restrito, nos termos mencionados a pags. 392/393 da mencionada obra
dos Profs. Gomes Canotilho e Vital Moreira.

Finalmente, também nao ocorre qualquer violacdao dos principios do
contraditorio, da confianga e da invocada seguranc¢a do comércio juridico:
para além do que ja ficou expendido, a lei confere igualdade de armas aos
diversos contendores, nao podendo nela radicar os maleficios decorrentes,
exclusivamente, da passividade ou inércia de quem, nao o exercendo
tempestivamente, provoca a caducidade do respectivo direito.
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Improcedendo, destarte, as remanescentes conclusoes formuladas pela
recorrente.

5 - Na decorréncia do exposto, acorda-se em negar a revista.
/
Custas pela recorrente.

ILx 24/ 03/ 2015/

Fernandes do Vale (Relator)
Ana Paula Boularot

Pinto de Almeida

[1] Relator: Fernandes do Vale (06/15)
Ex. mos Adjuntos
Cons. Ana Paula Boularot
Cons. Pinto de Almeida

[2] Conquanto nao conste, expressamente, do texto do acérdao, a
correspondente omissao € revelada, manifestamente, pelo respectivo contexto
(art. 2492 do CC).

[31 Em caso similar, o Cons. Pinto Furtado (in “Manual de Arrendamento
Urbano”, 42 ed., Vol. 11, pags. 846/847 €1112/1113), qualifica tal caducidade
como caducidade por omissdo ou caducidade em sentido proprio (caducidad,
déchéance, decadenza, Ausschlussfriesten, nas ordens juridicas mais proximas
da portuguesa), a qual constitui uma forma de extingdo de um direito ou
pretensao, em vista do seu ndo uso dentro de certo prazo e a que se aplicam
os principios gerais dos arts. 3282 a 3332 do CC.

Sobre esta tematica, cfr., com interesse: Prof. Pedro Pais de
Vasconcelos, in “Teoria Geral do Direito Civil”, 72 Ed. (2012), pags. 325 a 327
e 336 a 341; Anibal de Castro, in “A Caducidade”, pags. 71 a 91; Prof.
Menezes Leitao, in “Direito da Insolvéncia”, 22 Ed., pags. 220; Catarina
Serra, in “O Regime Portugués da Insolvéncia”, 52 Ed. (2012), pags. 108 a
110; e, de algum modo, Prof. A. Reis, in “CPC Anotado”, Vol. II, pags. 379 e
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