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RECURSO PENAL RECURSO DIRECTO RECURSO DIRETO
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES PENA PARCELAR

MEDIDA CONCRETA DA PENA

Sumario

I - Sendo o objecto do recurso um acordao condenatério, estando em causa a
aplicacao de penas superiores a 5 anos de prisao - concretamente 9 anos e 6
anos de prisao - e a essa dimensao se deve atender para definir a competéncia
material, pelo que, estando em equacao uma deliberacao final de um tribunal
colectivo, visando os recursos apenas reexame de matéria de direito
(circunscrita a discussao da pretendida redugao da medida as penas,
pretendendo o recorrente DD a suspensao da execucao da pena), cabe ao ST]
conhecer dos recursos.

IT - O crime de trafico de estupefacientes, p. e p. pelo art. 21.2, n.2 1, do DL
15/93, de 22-01, crime pelo qual os arguidos foram condenados, é punivel com
uma pena de prisao de 4 a 12 anos. A actividade do arguido DD cingiu-se ao
que ocorreu no dia 31-07-2015. Por sua vez, no que diz respeito ao arguido AA
consta que desde data nao concretamente apurada, mas pelo menos desde o
ano de 2012 e até 31-07-2015, o arguido dedicou-se a venda de cocaina a
diversos toxicodependentes, actividade que desenvolvia habitualmente em
duas localidades. Estando em causa uma actividade habitual, circunscrita no
espaco, sem meios de logistica, como veiculos automéveis, de que nao ha
sinal, a verdade é que ha apenas duas concretizagoes, uma em Abril de 2015 e
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outra no dia 31-07-2015, data em que ¢ detido.

III - No que respeita a natureza e qualidade do estupefaciente em causa, o
produto comercializado era cocaina. Ao arguido AA foram apreendidas
101,074g de cocaina, sendo 99,530g, correspondente a 124 doses, que
entregou ao arguido DD. Ao arguido DD foram apreendidas 100,020g, sendo
99,530 o recebido do co-arguido AA. Foi apreendido dinheiro no valor total de
617,54€.

IV - O dolo dos arguidos foi directo e intenso. No que diz respeito aos
antecedentes criminais, o arguido DD possui 2 condenagoes por condugao em
estado de embriaguez em pena de multa, que cumpriu. No que tange ao
arguido AA, o arguido sofreu 2 condenagoes por trafico, sendo a primeira por
factos cometidos em 1995, tendo sido condenado na pena de 5 anos e 2 meses
de prisao e por factos cometidos em 13-01-2000, foi condenado na pena de 8
anos de prisao.

V - As razoes e necessidades de prevencgao geral positiva ou de integragao sao
elevadas. As necessidades de prevencgao especial avaliam-se em fungao da
necessidade de prevencao de reincidéncia. Ponderando todos os elementos
enunciados, nomeadamente o encurtamento do periodo temporal, em que
surgem concretizadas as condutas de trafico, entende-se justificar-se
intervencgao correctiva, afigurando-se equilibrada e adequada a pena de 7 anos
de prisao, no que diz respeito ao arguido AA, em lugar da pena de 9 anos de
prisao aplicada pela 1.2 instancia. No que concerne ao arguido DD, que nao
assumiu a pratica dos factos, entende-se ser de manter a pena de 6 anos de
prisao aplicada pela 1.2 instancia.

Texto Integral

No ambito do processo comum com intervencgao de tribunal colectivo n.2
976/15.3PAPTM da Comarca de Faro - Instancia Central de ... - 2.2 Seccao
Criminal - foram submetidos a julgamento os arguidos:

1.2 - AA, solteiro, pedreiro, nascido a 08-04-1963, filho de BB e de CC, natural
de ..., residente na Rua ..., n.2 ..., 3.2 Esq. Portimao, preso preventivamente, a
ordem dos presentes autos, no Estabelecimento Prisional de ..., transferido
definitivamente para o Estabelecimento Prisional de ..., onde deu entrada em
15-09-2016, conforme fls. 785 e 787;

2.2 - DD [na certidao de registo de nascimento junta a fls. 749 consta O...]
solteiro, ..., natural de ..., nascido em 8-04-1963, filho de EE e de FF, residente
na Rua ..., ...-A, F..., atualmente preso preventivamente, a ordem dos
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presentes autos, no Estabelecimento Prisional de ...;
3.2 - GG; e,

.2 - HH.

O Ministério Publico deduziu acusacao, para julgamento em processo comum
e com a intervencgao do Tribunal Coletivo, imputando a pratica pelos arguidos,
em autoria material e na forma consumada, de um crime de trafico de
estupefacientes, p. e p. pelo artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2 15/93, de
22-01, por referéncia a Tabela I-B anexa aquele diploma legal.

kkk

Por acérdao do Tribunal Colectivo da 2.2 Seccao Criminal da Instancia Central
de ..., da Comarca de Faro, de 30 de Maio de 2016, constante de fls. 709 a 724
do 3.2 volume, depositado em 31 seguinte, conforme declaracao de deposito
de fls. 727, foi deliberado julgar parcialmente procedente a acusagao, por
parcialmente provada, e em consequéncia:

- Absolver os arguidos GG e HH.
- Condenar:

- O arguido AA pela pratica de um crime de trafico de estupefacientes, p. e p.
pelo artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2 15/93, de 22 de Janeiro, por
referéncia a Tabela I-B, anexa aquele diploma, na pena de 9 (nove) anos de

prisao;

- O arguido DD pela pratica de um crime de trafico de estupefacientes, p. e p.
pelo artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2 15/93, de 22 de Janeiro, por
referéncia a Tabela I-B, anexa aquele diploma, na pena de 6 (seis) anos de

prisao.

kkkok
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Inconformados com o assim deliberado, os arguidos DD e AA interpuseram
recurso, apresentando as motivacoes de fls. 742 a 744 e fls. 752 a 753 verso,
do 4.2 volume, ambos dirigidos ao Tribunal da Relacédo de Evora.

O arguido DD remata a motivacao com a seguinte conclusao:
12¢

Entende-se que perante o projecto de vida que o Recorrente ambiciona -
comportamento dentro dos parametros da legalidade/idoneidade da nossa
sociedade, (que estao a ser praticados no EP-cfr. consta do Douto Acérdao),
bem como ao facto de ter sido encontrado na sua residencia produto
estupefaciente, nao tendo ficado provado, a origem e destino do mesmo,
deveria ter sido aplicada uma pena de prisao, suspensa na sua execugao ou de
menor periodo, rocando os tempos minimos que a mesma pudesse comportar.

Termina pedindo que seja dado provimento ao recurso e por via dele, ser
anulado o acérdao condenatorio recorrido e em resultado trazer um acérdao
condenatoério mais favoravel ao Arguido.

O recorrente AA remata a motivacao com as seguintes conclusoes:

1 - O arguido AA nao se conforma com a pena de 9 (nove) anos de prisao que
lhe foi aplicada.

2 - A pena de prisao aplicada nao se conforma com a lei e mostra-se
desajustada e desproporcional as circunstancias do caso.

3 - O recorrente AA colaborou com o Tribunal recorrido para a descoberta da
verdade, ajudando na condenacao do arguido DD e na absolvigao dos arguidos
GG e HH.

4 - O Tribunal recorrido nao valorizou de forma positiva a postura cooperante
do recorrente, pelo contrario, aproveitou a sua colaboracgao para o condenar e
penalizar na determinacao da medida da pena.
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5 - O recorrente sente que a sua contribuicao para a descoberta da verdade
nao foi devidamente valorizada na determinacao da medida da pena e nao se
conforma com a pena de 9 (nove) anos a que foi condenado.

6 - O recorrente entende que a aplicagao de uma pena de 7 (sete) anos de
prisao, seria mais ajustada e proporcional as circunstancias do caso
conjugadas com a sua postura em sede de audiéncia de julgamento

7 - Ao aplicar ao arguido AA uma pena de 9 (nove) anos de prisao, o Tribunal
recorrido violou o disposto no artigo 712, n.2 1, do Cédigo Penal.

Termina pedindo que o recurso seja julgado provado e procedente e em
consequéncia seja revogado o acdérdao recorrido, proferindo-se outro onde se
aplique ao recorrente uma pena de prisao de 7 (sete) anos.

kkkok

O recurso do arguido DD foi admitido por despacho de 6-07-2016, a fls. 757,
para subir imediatamente, nos autos e com efeito suspensivo, sem indicagao
de tribunal ad quem.

No mesmo despacho, relativamente ao recurso interposto pelo arguido AA, foi
ordenado o cumprimento do disposto no artigo 139.2, n.2 6, do Novo Cddigo de
Processo Civil.

kkk

O Ministério Publico junto da Instancia Central - Seccao Criminal de ...
apresentou a resposta de fls. 764 a 768, dirigida aos Venerandos
Desembargadores do Tribunal da relacao de ..., concluindo:

1. Perante a matéria de facto dada como provada, cremos que as Mmas. Juizes
a quo ponderaram todas as circunstancias relevantes (v.g. grau de ilicitude
das condutas elevado em funcao da qualidade e das quantidades de produto
estupefaciente; grau de culpa elevado em fungao do dolo na forma directa
presente na consumacao das condutas; duas condenacoes sofridas pelo
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arguido AA em penas de prisao efectiva de 5 anos e 2 meses e de 8 anos, pela
pratica de crimes da mesma natureza; e a falta de autocensura do arguido
DD), elencadas no artigo 71.2, n.2 2, do Cédigo Penal e observaram
estritamente o disposto nos artigos 40.2, n.22 e 71.2, n% 1 e 2, do mesmo
diploma legal.

2. Afigura-se, assim, como adequadas e proporcionais as medidas das penas
em que os arguidos foram condenados, em ordem a prossecuc¢ao das
finalidades descritas no artigo 40.2, n.2 1, do Cédigo Penal, sendo muito
elevadas as exigéncias de prevencgao especial de socializacao e elevada a
prevencao geral.

3. Pelo que, o douto acoérdao recorrido nao nos merece qualquer reparo,
entendendo-se nao se mostrarem violados os dispositivos legais invocados ou
outros.

Termos em que, deve ser negado provimento ao presente recurso,
mantendo-se na integra a decisdo proferida pelas Mmas. Juizes a quo.

kkk

Por despacho de fls. 772, em 25-08-2016, foi admitido o recurso do arguido AA
nos mesmos moldes do recurso do co-arguido DD.

kkk

Por despacho de 7-10-2016, proferido a fls. 788, foi ordenada a subida dos
autos ao Venerando Tribunal da Relacgao de ....

kkk

Em 14-10-2016 é efectuada a remessa ao Tribunal da Relacao de ..., conforme
fls. 793, dando entrada em 18 seguinte, conforme carimbo aposto a fls. 794,
datando de 19-10-2016, o termo de apresentacao e exame, a fls. 795.

kkk
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O Exmo. Procurador-Geral Adjunto no Tribunal da Relagao de ..., a fls. 797/8,
emitiu douto parecer no sentido de dever ser declarada a incompeténcia do
Tribunal da Relacao para conhecer do recurso e determinar-se a remessa dos
autos ao Supremo Tribunal de Justica.

kkk

Foi ordenado o cumprimento do artigo 417.2, n.2 2, do CPP, por despacho de
20-10-2016, a fls. 799, nao tendo havido resposta.

kkk

Sobre conclusao de 15-11-2016 é proferida decisao sumaria na mesma data, a
fls. 803/6, citando acérdaos do ST] proferidos entre 29-11-2000 e 21-01-2004
() eo AUJ n.2 8/2007, de 14-03-2007, e onde se determina a remessa dos
autos ao Supremo Tribunal de Justica por ser o competente para conhecer do
recurso.

kkk

A remessa é efectuada em 12-12-2016, conforme fls. 811, dando entrada no
Supremo Tribunal de Justica em 15-12-2016 (capa do 4.2 volume).

kkk

O Exmo. Procurador-Geral Adjunto neste Supremo Tribunal emitiu douto
parecer de fls. 813 a 815, pronunciando-se nestes termos:

“IIT - Acompanhamos a resposta a motivacao da Ex.ma Procuradora Adjunta
que, de resto, vai ao encontro da fundamentagao do acordao recorrido.

a) No que respeita ao recurso do arguido DD, condenado na pena de 6 anos de
prisao, deve-se salientar em primeiro lugar que, contrariamente ao que alega,

deu-se como provado, quer o destino do estupefaciente que lhe foi apreendido

- n.2 14 dos factos provados: era destinado a venda a terceiros que o
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procurassem para tanto, mediante contrapartidas monetdrias -, quer a origem
da maior quantidade - n.2 8: 0 Arguido AA... entregou ao Arguido DD... duas
embalagens...

A ilicitude do facto, quer pelo tipo de accgdo (detengdao com destino a venda),
quer pela natureza do estupefaciente (cocaina, com um grau de pureza de
cerca de 25%), quer pela quantidade (cerca de 100 g), assume relevo.

O dolo ¢ intenso (embora comum neste tipo de ilicito), registando duas
condenacgoes por crimes de conducgao de veiculo em estado de embriaguez.

A nao assuncgao de responsabilidade pela pratica dos factos, e a inexisténcia
de circunstancias atenuantes de relevo (é apenas referida a sua insergao
social, sem particular valor atenuante), na ponderacao global, justificam
inteiramente a pena fixada, situada no limiar inferior da moldura.

b) No que respeita ao recurso do arguido AA importa destacar nao s6 o
periodo durante o qual exerceu esta actividade (de 2012 até Julho de 2015),
como também a natureza do estupefaciente, e o facto de viver da
comercializagao deste produto.

E se é certo que as transacgoes dadas como provadas envolvem
individualmente quantidades sem significado maior, 0o mesmo sucedendo ao
estupefaciente que lhe foi apreendido, tal nao colide com a graduacao maior
da sua culpa. Tratou-se de uma actividade de trafico constante e regular de
cocaina ao logo de mais de trés anos, como modo de vida.

Justifica-se pois que a pena se situe na metade superior da moldura, e mais
préoxima do seu limite minimo (8 anos), como sucedeu, em adequada valoragao
da confissao que fez.

E, enquadrando-se a pena fixada dentro das molduras da culpa e prevencgao, e
obedecendo aos principios gerais que a devem determinar [e tem sido
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal[1] que no recurso de revista pode-se
sindicar a decisdo de determinag¢do da medida da pena, quer quanto a
correccdo das operagoes de determinagdo ou do procedimento, a indicacdo de
factores que devam considerar-se irrelevantes ou inadmissiveis, a falta de
indicacdo de factores relevantes, ao desconhecimento pelo tribunal ou a
errada aplicagdo dos principios gerais de determinagdo, quer quanto a
questdo do limite ou da moldura da culpa, bem como a forma de actuagdo dos
fins das penas no quadro da prevenc¢do, mas ja ndo a determinagdo dentro
daqueles parametros, do quantum exacto da pena, salvo perante a violacdo
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das regras da experiéncia ou a despropor¢do da quantificagdo efectuada.],
esta salvaguardada de qualquer censura correctiva.

IV - Pelo exposto entendemos que os recursos deverao ser julgados
improcedentes”.

kkk

Cumprido o disposto no artigo 417.2, n.? 2, do Cddigo de Processo Penal, os
recorrentes silenciaram.

kkk

Nao tendo sido requerida audiéncia de julgamento, o processo prossegue com
o julgamento em conferéncia, nos termos dos artigos 411.2, n.25 e 419.2, n.2
3, alinea c), do Cddigo de Processo Penal.

kkk

Colhidos os vistos, realizou-se a conferéncia, cumprindo apreciar e decidir.

kkk

Como é jurisprudéncia assente e pacifica, sem prejuizo das questoes de
conhecimento oficioso - deteccao de vicios decisérios ao nivel da matéria de
facto emergentes da simples leitura do texto da decisao recorrida, por si s6 ou
conjugada com as regras da experiéncia comum, previstos no artigo 410.2, n.°
2, do Cdédigo de Processo Penal (neste sentido, o acordao do Plenario da
Seccao Criminal, de 19 de Outubro de 1995, proferido no processo n.2 46580,
Acérdao n.2 7/95, publicado no Diadrio da Republica, I Série - A, n.¢ 298, de
28 de Dezembro de 1995, e BM]J n.? 450, pag. 72, que fixou jurisprudéncia,
entdo obrigatdria, no sentido de que “E oficioso, pelo tribunal de recurso, o
conhecimento dos vicios indicados no artigo 4102, n? 2, do Cddigo de Processo
Penal, mesmo que o recurso se encontre limitado a matéria de direito”) e
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verificagcao de nulidades, que nao devam considerar-se sanadas, nos termos
dos artigos 379.2, n.22 e 410.2, n.2 3, do CPP - é pelo teor das conclusoes que
o recorrente extrai da motivacao, onde sintetiza as razoes de discordancia
com o decidido e resume o pedido (artigo 412.2, n.2 1, do Cédigo de Processo
Penal), que se delimita o objecto do recurso e se fixam os limites do horizonte
cognitivo do Tribunal Superior.

As conclusoes deverao conter apenas a enunciagao concisa e clara dos
fundamentos de facto e de direito das teses perfilhadas na motivacao (assim,
acordao do Supremo Tribunal de Justica de 25 de Marcgo de 1998, proferido no
processo n.2 53/98-3.2 Secgdo, in BM]J n.2 475, pag. 502).

E como referia o acérdao do ST] de 11 de Margo de 1998, in BM] n.2 475, pég.
488, as conclusbes servem para resumir a matéria tratada no texto da
motivagao.

kkk

Questoes propostas a reapreciacao e decisao

O ambito do recurso é delimitado pelas conclusoes, onde o recorrente resume
as razoes de divergéncia com o deliberado no acoérdao recorrido.

As questoes suscitadas pelos recorrentes sao:

Recorrente DD

Questao I - Medida da pena - Conclusao Unica apresentada no artigo 12;

Questao II - Suspensao da execucao da pena - idem.
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Recorrente AA

Questao I - Medida da pena - Conclusdes 1.2a 7.2

Skkskskk

Fora do quadro de apreciacao da impugnacao directa da deliberagao recorrida
tracado pelo arguido, oficiosamente, ja que nos situamos no terreno da
matéria de direito, para cuja sindicancia o Supremo Tribunal de Justica tem
plena competéncia (artigo 434.2 do Cdodigo de Processo Penal e artigo 46.2 da
Lei da Organizacao do Sistema Judicidrio, aprovada pela Lei n.2 62/2013, de
26 de Agosto, Diario da Republica, 1.2 série, n.2 163, de 26-08-2013,
rectificada pela Declaracao de Rectificacdao n.¢ 42/2013, in Diario da
Republica, 1.2 série, n.2 206, de 24 de Outubro), abordar-se-a, previamente, a
questao da definicao da competéncia para cognicao do recurso, face ao
indevido endereco pelos recorrentes e posterior indevida remessa do processo

pelo tribunal recorrido para o Tribunal da Relagao de ....

Skekekokskk

Apreciando. Fundamentacao de facto.

Foi dada como provada a seguinte matéria de facto, que é de ter-se por
imodificavel e definitivamente assente, ja que da leitura do texto da decisao,
por si s6 considerado, ou em conjugacao com as regras de experiéncia comum,
ndao emerge a ocorréncia de qualquer vicio decisério ou nulidade de
conhecimento oficioso, mostrando-se a pecga expurgada de insuficiéncias, erros
de apreciacao ou contradigoes que se revelem ostensivos, sendo o acervo
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factico adquirido suficiente para a decisao, coerente, sem contradicao,
congruente, harmonioso, e devidamente fundamentado.

Factos provados

1. Desde data nao concretamente apurada, mas pelo menos desde o ano de
2012 até ao dia em que foi detido pela P.S.P. (31.07.2015), o Arguido AA,
também conhecido por “II”, dedicou-se a venda de cocaina a diversos
toxicodependentes, actividade que desenvolvia habitualmente na localidade de
..., mas também em Albufeira, mais concretamente nas ....

2. Essa venda na localidade de ... decorria essencialmente na Rua ..., ..., mais
propriamente nas proximidades da passagem aérea existente na linha de
caminhos-de-ferro, proximo do Centro Comercial ..., bem como nas zonas
envolventes.

3. No dia 7 de Abril de 2015, pelas 19h15m, junto as escadas da passagem
aérea de peoes existente entre a Rua ... e a Avenida ..., em ..., o Arguido AA
vendeu uma “mucha” com cocaina, com 0,039 gramas de cocaina (peso liquido
total), a J], toxicodependente e seu cliente habitual, pelo preco de € 9,00 (nove
euros), que deste recebeu, venda essa que foi precedida de contacto telefonico
estabelecido entre ambos.

4. Nessa ocasiao e poucos minutos depois dessa transaccao, o Arguido AA
trazia ainda consigo um telemovel, de marca Alcatel e a quantia de € 28,54,
que foram apreendidos pelos agentes da P.S.P. de ....

5. Efectuada busca de seguida, foi ainda encontrado no interior do quarto do
Arguido AA, na residéncia sita na Urbanizacao ..., n? ..., 32 Esq., ..., € 270,00
(duzentos e setenta euros) em notas do Banco Central Europeu.

6. No ambito dessa actividade, o Arguido AA, para além do contacto directo e
para mais facilmente iludir o controlo policial no seu contacto com os
consumidores, usava teleméveis, cujos nimeros fornecia aos
toxicodependentes, por essa via, combinando as quantidades e os locais onde
se procederia a venda, deslocando-se apods tais contactos aos locais
previamente combinados.
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7. O Arguido AA procedia a venda de cocaina, dividida em pequenas
embalagens, a pre¢os que variavam, consoante o peso e a qualidade, por
norma, entre os € 10 (dez euros) o pacote e € 40 (quarenta euros) 1 grama.

8. No dia 31 de Julho de 2015, pelas 12h30m, o Arguido AA, que se encontrava
acompanhado pelo Arguido GG, entregou ao Arguido DD, que se encontrava
acompanhado pelo Arguido HH, a porta da residéncia deste ultimo, localizada
na Rua ..., acima referida, duas embalagens contendo uma delas 50,060
gramas de Cocaina (peso liquido total), com 25,1% grau de pureza,
correspondente a 62 doses individuais e contendo a outra 49,470 gramas, de
Cocaina (peso liquido total), com 25,0% grau de pureza, correspondente a 62
doses individuais.

9. Efectuada uma revista pelos agentes da P.S.P. ao Arguido DD, no mesmo
local, foi-lhe ainda apreendido um telemovel e € 290,00 (duzentos e noventa)
euros, em notas do Banco Central Europeu (29 notas de € 10,00).

10. Nesse local, foi ainda apreendido ao Arguido AA, € 170,00 (cento e setenta
euros) em notas do Banco Central Europeu e dois telemoéveis.

11. Também nesse dia, no interior da residéncia do Arguido AA, sita na
Urbanizagao ..., n? ..., 32 esq., em ..., foram apreendidos, no decorrer de busca
domiciliaria:

- trés embalagens contendo no seu total 1,505 gramas de Cocaina (peso
liquido total), com 21,5% grau de pureza, correspondente a 1 dose individual.

- € 140,00 (cento e quarente euros); e
- 1 (um) telemovel.

12. No mesmo dia, no interior da residéncia do Arguido DD, sita na Rua ..., n®
... A, em ... - Albufeira, foram apreendidos, no decorrer de busca domicilidria:

- uma embalagem contendo no seu total 0,490 gr. de Cocaina (peso liquido
total), com 32,4% grau de pureza, a qual se encontrava em cima do sofa; e

- um saco de plastico transparente contendo no seu interior varios macos de
sacos transparentes e varios cantos de sacos de plastico, utilizados para
acondicionar “quartas” de cocaina, os quais se encontravam na cozinha.

13. Ainda no mesmo dia, no interior da residéncia do Arguido HH, sita na Rua
..., em ... - Albufeira, foram apreendidos, no decorrer de busca domiciliaria:
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- 1 (uma) balanga de precisao digital

14. Na verdade, as duas embalagens de cocaina apreendidas ao Arguido DD,
na tarde do dia 31 de Julho de 2015, junto a residéncia do Arguido HH, bem
como o demais produto estupefaciente apreendido era destinado por aquele a
venda a terceiros que o procurassem para tanto, mediante contrapartidas
monetdarias, o que apenas nao logrou por motivos alheios a sua vontade,
designadamente, ter sido abordado e detido pelas autoridades policiais.

15. Agindo do modo descrito, o Arguido AA fez com que a cocaina por ele
vendida fosse distribuida por varias pessoas, na sua maioria individuos
dependentes do consumo de tais produtos estupefacientes, com o Unico intuito
de obter lucros monetarios com a venda de tal produto.

16. O Arguido AA vive da comercializacao de estupefacientes e com os lucros
obtidos fazia face as suas despesas diarias.

17. Os Arguidos AA e DD conheciam as caracteristicas dos produtos
estupefacientes que detinham e comercializavam e destinavam-nos a sua
venda e comercializagao a um conjunto indeterminado de toxicodependentes.

18. Os Arguidos AA e DD tinham perfeito conhecimento que o produto que
detinham e comercializavam é considerado, pela sua composicao, natureza,
caracteristica e efeitos, substancias estupefacientes e, como tal, que toda a
actividade relacionada com ele, designadamente: posse, consumo, oferta ou
cedéncia a qualquer titulo a terceiros, por eles levada a cabo, lhes estava
vedada e, ndao obstante esse conhecimento, quiseram adquirir, deter e vender
aqueles produtos estupefacientes destinando-os ao uso de terceiros
toxicodependentes que os procurassem.

19. AA e DD agiram sempre de forma livre, voluntdria e conscientemente, bem
sabendo que as suas condutas sao proibidas e punidas por lei penal.

Mais se apurou relativamente ao Arguido
AA

20. A altura da ocorréncia dos factos agora em fase de julgamento e antes de
ser sujeito a uma medida de prisao preventiva em 01.08.2015, AA encontrava-
se a residir num apartamento em ... pertencente a KK, uma ex-companheira de
nacionalidade ..., local onde o Arguido ja vivia ha alguns anos. Segundo refere,
encontrava-se na altura sem ocupacao laboral e com dificuldades econémicas.
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21. AA nasceu em ... no seio de um numeroso agregado familiar, sendo um dos
oito filhos de um casal que habitava num meio rural empobrecido. O Arguido
apenas frequentou a escola primaria local e fez o 12 ciclo do ensino basico aos
15 anos, tendo crescido a ajudar os pais na horta familiar e a cuidar dos
animais.

22. Em 1983 saiu sozinho de ..., juntando-se aos irmaos que ja viviam em
Portugal e fixou residéncia na margem sul, obtendo emprego como ajudante
de pedreiro na construgao civil. Ao longo da primeira metade da década de 90
tera trabalhado em diversas zonas do Algarve (Quinta do Lago, Quarteira e
Albufeira, tanto na construgao civil como em jardinagem, tendo morado em ...
nos ultimos 7 anos. Desde essa altura e até ao presente, durante os periodos
em que esteve em liberdade, AA esteve algum tempo desempregado ou
realizando tarefas laborais ocasionais na construgao civil, situagao em que se
encontrava quando foi preso.

23. No plano familiar AA mencionou ter a progenitora em ..., tendo 5 irmaos
em Portugal, mas nenhum a morar no Algarve. Segundo a irma por nés
contactada, os seus familiares nao sabem muito sobre a vida do Arguido, que
tem dois filhos ja adultos (com 30 e 25 anos) ambos a viver em F..., fruto de
um relacionamento que teve no seu pais de origem.

24. O Arguido manteve, nos ultimos anos, em ..., uma unido de facto com KK,
mas esta ligacao afectiva tera terminado em 2013 quando a ex-companheira
regressou a ..., ficando AA a residir na sua habitacao.

25. AA tem tido visitas com caracter esporadico por parte dos irmaos no
estabelecimento prisional de ... e mostra-se adaptado ao meio institucional.
Nao tem registo de qualquer medida disciplinar interna e estd enquadrado
num curso de formacao profissional de pedreiro com a duracao de 300 horas
promovido pelo Centro Protocolar de Justica (CPJ]), que se encontra a realizar
obras de requalificagcao do espago prisional.

26. Do Certificado de Registo Criminal deste Arguido constam as seguintes
condenacoes:

- no Processo n?2 173/95, por decisdao de 17.11.1995, pela pratica de um crime
de Trafico de Estupefacientes, na pena de 5 anos e 2 meses de prisao;

- no Processo n? 79/96, por decisao de 01.07.1996, pela pratica de um crime
de Consumo de heroina, na pena de 2 meses de prisao;
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- no Processo n?2 299/97.8TAGDL, por decisao de 09.06.1998, pela pratica, em
17.06.1997, de um crime de Detengao de Arma Ilegal, na pena de 3 meses de
prisao; e

- no Processo n? 35/00.3JAPTM, por decisao de 09.04.2002, transitada em
julgado em 30.04.2002, pela pratica, em 13.01.2000, de um crime de Trafico,
na pena de 8 anos de prisao.

DD

27. A data da prisdo preventiva determinada no processo em apreco, DD vivia
e trabalhava na zona das ... - Albufeira, em habitacao contigua a de outros
conterraneos, espago que partilhava com uma amiga que naquela altura se
encontrava fora do pais. Faz mengao a uma situagao laboral activa, a prestar
servigos de pedreiro, por conta prépria, com a situacao regular de
permanéncia no pais.

28. O Arguido é originario de ..., onde foi criado em contexto de fracos
recursos econdomicos, junto da familia alargada, entre uma numerosa
descendéncia, varias maes de filhos e o pai. Desde criancga colaborou nas
actividades da pequena agricultura familiar e aos 14 anos acompanhou um tio
que imigrou para Portugal. Neste pais concluiu o 12 ciclo de escolaridade e
aprendeu a profissao de pedreiro.

29. Viveu os primeiros anos na zona da Grande Lisboa, 7 anos depois, em
1985, mudou-se para o Algarve, por motivos de trabalho. Fora um periodo de
cerca de um ano e meio, entre 1992 e 1994 em que se viu sujeito a medida
coactiva privativa de liberdade, tem-se mantido activo na sua profissao,
incluindo 8 anos para o mesmo grupo hoteleiro. Apesar da crise que vigorou
nos ultimos 10 anos no seu sector de actividade, refere que basicamente foi
tendo sempre trabalho. Chegou, por duas vezes, a tomar a iniciativa de ir
trabalhar noutros paises - Alemanha, Suica e Inglaterra, mas terdao sido
experiencias assinaladas como pontuais, durante poucos meses e todas elas
tidas como pouco gratificantes. De assinalar a este nivel a grande
desorganizagao do Arguido, que refere ter dado inicio a actividade de
empresario em nome individual nos anos 90, mas sem nogao do ponto em que
se encontram as devidas declaracoes e descontos.

30. Em termos afectivo-relacionais faz mencao a dois relacionamentos
maritais com uma filha da primeira relacao e dois filhos da segunda. Com esta
ultima “mae de filhos”, LL, viveu 25 anos. Embora separados desde 2010, o
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Arguido mantém um relacionamento positivo de entreajuda, designadamente
no que respeita a obrigacao de colaborar financeiramente na educacao dos
descendentes.

31. A sua familia transmite de DD a imagem de um individuo trabalhador, sem
habitos ou relagdes pro-criminais conhecidas, sendo avaliado como pessoa de
facil trato, com habitos pacatos, apreciador de petiscos, na companhia de
amigos. Nao ha referéncia a consumos de substancias, a nao ser de alcool.
Apesar de alguns problemas de saude relacionados, com valores elevados de
diabetes, colesterol e acido urico, ndao reconhece a necessidade de mudanca
em sentido de abstinéncia ou tratamento especializado.

32. Em meio prisional, tem revelado um comportamento isento de reparos.
Estd enquadrado num curso de formacao de pedreiro promovido pelo Centro
Protocolar de Justica, participando desta feita nas obras de requalificacao do
EP de .... O principal apoio do exterior é observado na pessoa da ex-mulher
LL, que, apesar de residir em ....

33. Encontra-se a trabalhar no EP de ... na faxina da zona prisional desde
10.10.2015.

34. Do seu Certificado de Registo Criminal constam as seguintes condenagoes:

- no Processo n? 416/06.9GTABF, por decisao de 15.05.2006, transitada em
julgado em 01.06.2006, pela pratica, em 23.04.2006, de um crime de
Conducao de Veiculo em Estado de Embriaguez, na pena de 40 dias de multa e
na pena acessoria de proibigdo de conduzir pelo periodo de 4 meses; e

- no Processo n? 701/10.5GTABF, por decisao de 20.12.2010, transitada em
julgado em 21.03.2011, pela pratica, em 31.08.2010, de um crime de
Conducao de Veiculo em Estado de Embriaguez, na pena de 110 dias de multa
e na pena acessoria de proibigdao de conduzir pelo periodo de 6 meses.

GG
35. Do seu Certificado de Registo Criminal nada consta.
HH

36. Cresceu em ... com 0s pais e 6 irmaos. Veio para Portugal em 1972, onde ja
se encontrava o seu pai, fazendo ca a 42 classe.

37. A sua companheira com quem viveu 3 anos, faleceu em 2004. Tem duas
irmas a viver em L....
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38. Trabalhou sempre na construcgao civil, garantindo o seu sustento.

39. Vive sozinho numa casa cujo proprietario faleceu, ndo pagando qualquer
valor pela mesma.

40. Do seu Certificado de Registo Criminal nada consta.

Skekekskskkokskkok

Apreciando. Fundamentacao de direito.

Questao Prévia
Recorribilidade - Recurso directo

Da definicao da competéncia para cognicao do recurso.

Como se viu, os recursos interpostos do acérdao do Colectivo da 2.2 Secgao
Criminal da Instancia Central de ... da Comarca de Faro, foram
incorrectamente dirigidos pelos recorrentes ao Tribunal da Relacao de ...,
para onde foram encaminhados, apds admissao dos recursos, a fls. 757 e 772
que nao deram sinal em sentido contrario, e depois de outro despacho a
ordenar a remessa ao Tribunal da Relacgao de ..., a fls. 788, sendo que o
Ministério Publico na Comarca dirigiu a resposta aos Venerandos
Desembargadores (fls. 764), tendo o Exmo. Procurador-Geral Adjunto na
Relacao emitido parecer no sentido de ser declarada a incompeténcia da
Relacao, a que se seguiu o cumprimento do artigo 417.2, n.2 2, do CPP, vindo o
Exmo. Desembargador a quem foi o processo distribuido, em decisdao sumaria
de fls. 797/8 excepcionado a incompeténcia da Relagdao para conhecer dos
recursos, sendo ordenada a remessa dos autos para este Supremo Tribunal de
Justica, por ser o competente para apreciar os mesmos.
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Esta opcgao do recorrente e posterior adesao no tribunal recorrido
determinaram a producao de processado anomalo, no caso, nao tributado, e
demoras de evitar, sendo que, datando o despacho de admissao do recurso de
25-08-2016, (o ultimo, de fls. 772, notificado ao M.2 P2 em 15-09-2016, ut fls.
782, ja apds apresentacdo da resposta), o processo foi dirigido para o Tribunal
da Relacao de ... em 14-10-2016, tendo chegado ao Tribunal da Relacao no dia
18-10-2016, onde foi distribuido no mesmo dia (3.2 capa do 4.2 volume), sendo
expedido para este Supremo Tribunal de Justica em 12-12-2016, aqui
chegando em 15-12-2016, o que significa perda de tempo escusado em
processo de arguidos presos preventivamente desde 1-08-2015, para além de
dar causa a encargos extra, perfeitamente dispensaveis, dando azo a outras
consequéncias, como conduzir a distribuigoes nas Relagdes causadoras de
desequilibrios, pois a quem couber em sorte um processo nestas condigoes
pode dar baixa do mesmo com ligeira decisao sumaria ou despacho ao correr
da pena.

Dir-se-a que, infelizmente, nao é caso Unico. Longe disso. Casos ha em que a
indevida circulagao ocupa dois ou trés meses.

Poder-se-ia ter evitado o trilho percorrido pelos autos no qual foram gastos,
para além do mais, cerca de dois meses, tendo em conta a data da indevida
remessa para o Tribunal da Relacéo de Evora - 14 de Outubro de 2016 - e a
entrada neste Supremo Tribunal de Justica - 15 de Dezembro de 2016.

O problema criado foi resolvido, mas porque nao é raro tal acontecer, ha que
tomar posigdo expressa, até porque o Tribunal da Relagao, em casos como o
presente, estando em causa pena Unica fixada em acérdao cumulatoério
superior a oito anos de prisao, apreciou mesmo o recurso, quando nao tinha
competéncia material no caso concreto, o que ocorreu por duas vezes, cComo
se vera infra.

Nesta abordagem, temos de partir do seguinte quadro:
Estd em causa um acoérdao final proferido por um tribunal colectivo.

As penas aplicadas foram a de 9 (nove) anos de prisao, ao recorrente AA e a
de 6 (seis) anos de prisao ao recorrente DD.

Os recorrentes visam apenas o reexame de questdo de direito, tao so
questionando a medida das penas aplicadas, que pretendem ver reduzidas.
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Vejamos.

Com a epigrafe Recurso para a relagdo estabelece o artigo 427.2 do Cédigo de
Processo Penal:

“Exceptuados os casos em que ha recurso directo para o Supremo Tribunal de
Justica, o recurso da decisao proferida por tribunal de 1.2 instancia interpoe-se
para a relagao”.

E admissivel recurso para o Supremo Tribunal de Justica nos casos
contemplados no artigo 432.2 do Cddigo de Processo Penal, sem prejuizo de
outros casos que a lei especialmente preveja, como explicita o artigo 433.2 do
mesmo diploma legal.

Com a entrada em vigor, em 15 de Setembro de 2007, da Lei n.2 48/2007, de
29 de Agosto, foi modificada a competéncia do Supremo Tribunal de Justica
em matéria de recursos de acordaos finais proferidos por tribunal colectivo e
de juri.

Com a reforma do Cddigo de Processo Penal de 2007 o regime de recursos foi
modificado em dois pontos: a propoésito da recorribilidade, a nivel de graus de
recurso, e por outro, a definigao do tribunal competente para apreciar o
recurso directo de acordao final do Tribunal Colectivo ou do Tribunal do juri,
aqui face a transferéncia de competéncia do Supremo Tribunal de Justica para
a Relacao, quando presentes penas de prisao iguais ou inferiores a cinco anos,
atenta a nova redacc¢ao da alinea c) do n.2 1 do artigo 432.2 do CPP.

No que respeita as questoes suscitadas com a transferéncia de competéncia
nos casos de recurso directo e face a nova redaccgao da alinea c) don.2 1 do
artigo 432.2 do CPP, foi entendido que o direito ao recurso rege-se pela lei
vigente a data em que a decisao é proferida, aplicando-se o novo regime nos
recursos directos de decisoes proferidas depois de 15-09-2007.

Estando em causa recurso de acordao final proferido por tribunal colectivo,
visando apenas o reexame da matéria de direito, foi questdo controvertida a
de saber se cabia ao interessado a opcao de interposicao do recurso para o
Tribunal da Relacao ou directamente para o Supremo Tribunal de Justiga. Por
outras palavras, colocava-se a questao de saber se ficava na disponibilidade do
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recorrente interpor recurso prévio para o Tribunal da Relagao.

Relativamente a esta questdo, que no dominio do regime anterior a reforma do
Verao de 2007 era controversa (estabelecia entdo o artigo 432.2, alinea d), do
CPP, que se recorria para o ST] «De acérdaos finais proferidos pelo tribunal
colectivo, visando exclusivamente o reexame da matéria de direito»), foi fixada
jurisprudéncia no acérdao uniformizador de 14 de Marco de 2007 - Acérdao
n.2 8/2007, proferido no processo n.2 2792/06 da 5.2 Secgao, publicado no
Didrio da Republica, 1 Série, n.2 107, de 4 de Junho de 2007 - que, com um
voto de vencido, fixou a seguinte jurisprudéncia:

«Do disposto nos artigos 427.2 e 432.9, alinea d), do Cddigo de Processo Penal,
este ultimo na redaccao da Lei n.2 59/98, de 25 de Agosto, decorre que os
recursos dos acordaos finais do tribunal colectivo visando exclusivamente o
reexame da matéria de direito devem ser interpostos directamente para o
Supremo Tribunal de Justica».

Abordando esta questao a nivel de direito intertemporal, por o acérdao
recorrido no caso entao em apreciacao datar de 13 de Dezembro de 2006 (o
arguido fora julgado na auséncia, declarado contumaz em 18-05-2009 e
notificado do acérdao condenatério em 30-01-2014, quando se encontrava
preso) e o recorrente ter optado por dirigir o recurso ao Tribunal da Relacao
de ..., ndo obstante a dimensao da pena Unica - 8 anos e 6 meses de prisao -
pode ver-se o acordao de 15 de Outubro de 2014, por nds proferido no
processo n.2 79/14.8YFLSB.S1-3.28, in CJSTJ] 2014, tomo 3, pags. 191 a 199.
(Esta numeracao nao respeita o numero do processo, como facilmente se
retira da data do acérdao recorrido, o qual foi proferido no processo comum
colectivo n.2 15/03.7GJCTB, do entao 3.2 Juizo do Tribunal Judicial da Comarca
de ...).

Actualmente duvidas nao se colocam, face a alteracao introduzida na redaccao
do artigo 432.2 do CPP pela Lei n.2 48/2007, de 29 de Agosto, que operou a
15.2 alteracao do CPP, entrada em vigor em 15 de Setembro de 2007 (preceito
inalterado nas subsequentes modificacoes do Codigo de Processo Penal,
operadas pelo Decreto-Lei n.2 34/2008, de 26 de Fevereiro, pela Lei n.?
52/2008, de 28 de Agosto, pela Lei n.2 115/09, de 12 de Outubro, pela Lei n.2
26/2010, de 30 de Agosto, pela Lei n.2 20/2013, de 21 de Fevereiro, pela Lei
Organica n.2 2/2014, de 6 de Agosto, pela Lei n.2 27/2015, de 14 de Abril, pela
Lein.2 58/2015, de 23 de Junho, pela Lei n.2 130/2015, de 4 de Setembro, que
procedeu a 23.2 alteragcao ao CPP e aprovou o Estatuto da Vitima e pela Lei n.2
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1/2016, de 25 de Fevereiro - 25.2 alteracao ao Cddigo de Processo Penal).

O artigo 432.2 do Cddigo de Processo Penal, com a epigrafe “Recurso para o
Supremo Tribunal de Justigca” passou a estabelecer:

«1 - Recorre-se para o Supremo Tribunal de Justiga:

c) De acdérdaos finais proferidos pelo tribunal do juri ou pelo tribunal colectivo
que apliquem pena de prisao superior a 5 anos, visando exclusivamente o
reexame de matéria de direito».

Estabelece o n.2 2 do mesmo preceito, introduzido na revisao de 2007:

«2 - Nos casos da alinea c) do numero anterior nao é admissivel recurso
prévio para a Relacao, sem prejuizo do disposto no n.2 8 do artigo 414.%».

Esta solucao legislativa, com o aditamento do n.2 2 do artigo 432.9, veio ao
encontro da solucgao jurisprudencial tracada no referido acérdao de
uniformizacao de jurisprudéncia de 14 de Marcgo de 2007 (Acérdao n.°
8/2007), publicado no Didrio da Republica, 1.2 Série, n.2 107, de 04-06-2007.

Sobre o ponto pode ver-se Paulo Pinto de Albuquerque, Comentdrio do
Codigo de Processo Penal, Universidade Catolica Editora, 4.2 edigao, Abril de
2011, pag. 1186, nota 5, onde refere:

“Os acordaos finais proferidos pelo tribunal colectivo admitiam, desde a
Lei n.2 59/98, de 25.8, recurso para o TR e para o ST]J, sendo o recurso
interposto directamente para o ST] quando visasse exclusivamente o reexame
da matéria de direito, isto é, ndao sendo admissivel nesse caso recurso prévio
para o TR. Esta opinido, que fez vencimento no acérdao de fixacao de
jurisprudéncia do ST] n.2 8/2007, fica agora consagrada pela Lei n.2 48/2007,
no artigo 432.2, n.2 2”.

Pereira Madeira, Codigo de Processo Penal Comentado, Almedina, 2014, a
pags. 1528/9, em comentdrio ao artigo 432.2, afirma, na nota 4: “o n.2 2
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eliminou a duvida (...) sobre a eventual possibilidade de opgdo entre um e
outro dos tribunais de recurso. O recurso segue, nesse caso [restrito a matéria
de direito e pena aplicada superior a 5 anos de prisao], directo para o
Supremo”.

No Codigo de Processo Penal Comentado, 2.2 edigao revista, Almedina, 2016,
igualmente na nota 4, pag. 1407, afirma: “Quando o recurso se cinja a matéria
de direito e a pena aplicada seja superior a 5 anos de prisao, embora a relagao
tenha competéncia para o seu conhecimento quando o recurso seja também de
facto, o n.2 2 eliminou a duvida de que se falou anteriormente sobre a eventual
possibilidade de opcgao entre um e outro dos tribunais de recurso. O recurso
segue, nesse caso, directo para o Supremo”.

A partir da revisao de 2007, e em funcao do estabelecido no n.2 2 do citado
preceito, ficou clara a obrigatoriedade do recurso per saltum, desde que o
recorrente tenha em vista a reapreciagao de pena aplicada em medida
superior a cinco anos de prisao e vise exclusivamente a reapreciacao da
matéria de direito.

Assim foi decidido nos acérdaos de 04-12-2008, de 4-11-2009 (dois), de
23-02-2011, de 31-03-2011, de 15-12-2011, de 30-05-2012, de 17-04-2013, de
22-05-2013, de 5-06-2013, de 15-10-2014, de 3-06-2015, de 09-09-2015, de
28-04-2016, de 07-07-2016 (dois), de 7-09-2016, de 16-11-2016, de
30-11-2016, de 7-12-2016, de 14-12-2016, de 4-01-2017, nos processos n.°
2507/08, n.2 97/06.0JRLSB.S1 e n.2 619/07.9PARGR.L1.S1, n.®
250/10.1PDAMA.S1, n.? 169/09.9SYLSB.S1, n.2 41/10.0GCOAZ.P2.51, n.°
21/10.5GATVR.E1.S1, n.¢ 237/11.7JASTB.L1.S1, n.2 344/11.6PCBRG.G1.S1, n.°
7/11.2GAADV.E1.S1, in CJST] 2013, tomo 2, pags. 210 a 225, n.°?
79/14.0JAFAR.S1, in CJST] 2014, tomo 3, pags. 191/9, n.©
336/09.5GGSTB.E1.S1, n.2 2361/09.7PAPTM.E1.S1, n.©
2377/13.9GBABF.E1.S1, n.2 23/14.2GBLSB.L1.S1 e n.2 541/09.4PDLRS.-
A.LL1.S1, n.2 232/14.4JABRG.P1.S1, n.© 747/10.3GAVNG-B. P1.S1, n.°
804/08.6PCCSC.L1.S1, n.2 137/08.8SWLSB-H.LL1.S1, n.?
952/14.3PHLRS.L1.S1, n.2 6547/06.8SWLSB-H.LL1.S1, todos por nds relatados.

No acordao de 22-05-2013, processo n.2 344/11.6PCBRG.G1.S1, consta: “No
presente recurso cabe apreciar apenas a confecgao da decisao cumulatoéria, a
sua validade, a sua suficiente ou insuficiente fundamentacao de facto e
auséncia de exame critico do conjunto das condutas e ainda a dimensao da

23 /55



pena Unica aplicada, estando em causa apenas a pena de sintese aplicada em
fungao do concurso de crimes e nao as penas parcelares, cujo conhecimento
nao é possivel em caso de camulo por conhecimento superveniente, como é o
caso, em que as decisoes que fixaram tais penas transitaram em julgado,
sendo definitivas.

Objecto do recurso é apenas a pena conjunta e apenas a respectiva dimensao
se deve atender para definir a competéncia.

O processo foi remetido directamente a este Supremo Tribunal e nao como
promovido fora enviado ao tribunal de 1.2 instancia para que este, por sua vez,
o encaminhasse para este ST]J. (...)

Conclui-se assim ser o Supremo Tribunal de Justica o competente para
conhecer do recurso interposto pelo arguido”.

No acérdao de 3-06-2015, processo n.? 336/14.3T2SNT.E1.S1foi afirmado: “No
caso presente objecto do recurso ¢ uma decisao cumulatéria, estando em
causa a aplicacao de uma pena conjunta e apenas a respectiva dimensao se
deve atender para definir a competéncia, pelo que cabe ao ST] conhecer o
recurso”.

No acordao de 9-07-2015, proferido no processo n.2 19/07.0GAMNC.G2.S1 e
no acordao de 4-11-2015, por nds igualmente relatado no processo n.2
303/08.6GABNV-B.E1.S1, foram versados, respectivamente, acordao do
Tribunal da Relagdo de .... e acérdao do Tribunal da Relagao de ..., que
haviam conhecido de recursos em que tinham sido fixadas penas tUnicas de
8 anos e 6 meses de prisao no primeiro caso e de 11 anos de prisao, no
segundo, negando provimento num e noutro caso, tendo sido ambos anulados,
por verificacdo de nulidade insanavel, nos termos dos artigos 119.9, alinea e) e
122.2,n.21 e 2, do CPP, atenta a incompeténcia material do Tribunal da
Relacao, apos o que se conheceu dos recursos.

Como se referiu no acérdao de 4-11-2015, processo n.2 303/08.6GABNV-
B.E1.S1, “No caso presente, objecto do recurso é uma decisdao cumulatoria,
estando em causa a aplicagao de uma pena conjunta superior a 5 anos de
prisao, e a essa dimensao se deve atender para definir a competéncia, pelo
que, estando em equacgao uma deliberagao de um tribunal colectivo, visando o
recurso apenas reexame de matéria de direito (circunscrita a medida da
pena), cabia ao Supremo Tribunal de Justigca conhecer o recurso.
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Conclui-se assim ser o Supremo Tribunal de Justica o competente para
conhecer do primeiro recurso interposto pelo arguido”.

Como se disse no acérdao de 28-04-2016, processo n.2
2377/13.9GBABF.E1.S1: “Pese embora a clareza da lei, a verdade é que sao
varios os casos em que, estando em causa acordaos finais de tribunal
colectivo, aplicando pena de prisao superior a 5 anos e visando o recurso
exclusivamente matéria de direito, os recursos, como no caso presente, sao
dirigidos ao Tribunal da Relacao, com todas as conhecidas nefastas
consequéncias”.

No acordao de 7-07-2016, processo n.2 23/14.2GBLSB.L1.S1, consta: “Esta
solucgao legislativa, com o aditamento do n.2 2 do artigo 432.2, veio ao
encontro da solugao jurisprudencial tracada no referido acérdao de
uniformizacao de jurisprudéncia de 14 de Marco de 2007 (Acérdao n.°
8/2007), publicado no Diario da Republica, 1.2 Série, n.2 107, de 04-06-2007.

A partir da revisao de 2007, e em funcao do estabelecido no n.2 2 do citado
preceito, ficou clara a obrigatoriedade do recurso per saltum, desde que se
tenha em vista a reapreciacao de pena aplicada em medida superior a cinco
anos de prisao e que o impugnante vise exclusivamente a reapreciacao da
matéria de direito.

Sendo assim, a recorrente dirigiu correctamente o recurso a este Supremo
Tribunal, contribuindo a remessa para a Relagao apenas para o atraso do
andamento do processo e a despesas evitaveis”.

E no acordao de 7-07-2016, processo n.2 541/09.4PDLRS.-A.LL1.S1: “No caso
presente, objecto do recurso é uma decisao cumulatdria, estando em causa a
aplicagcao de uma pena conjunta superior a 5 anos de prisao - 18 anos de
prisao - e a essa dimensao se deve atender para definir a competéncia
material, pelo que, estando em equacao uma deliberacgao final de um tribunal
colectivo, visando o recurso apenas reexame de matéria de direito
(circunscrita a medida da pena), cabe ao Supremo Tribunal de Justica
conhecer o recurso.

Conclui-se assim ser o Supremo Tribunal de Justica o competente para
conhecer do presente recurso”.

No mesmo sentido se pronunciou o acérdao de 06-10-2011, processo n.2
550/10.0GEGMR.G1.S1, da 5.2 Secgao, em caso em que se discutia somente a
medida das penas, parcelares e Uinica, ponderando que o critério definidor da
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competéncia do STJ] é a gravidade da pena Unica, independentemente da
gravidade de cada uma daquelas a partir da qual é formada.

Do mesmo modo o acordao de 10-09-2014, processo n.? 714/12.2JABRG.S1,
igualmente da 5.2 Secgao, onde se conclui “assim, quando a pena € superior a
5 anos (pena de um sé crime ou pena Unica de um concurso de crimes,
independentemente das penas parcelares) e o recurso é so de direito, este
necessariamente tem que ir para o STJ], pois ndao pode haver recurso prévio
exclusivamente de direito para a Relagao”.

Revertendo ao caso concreto

No caso presente, objecto dos recursos é um acérdao condenatério, estando
em causa a aplicacao de penas superiores a 5 anos de prisao - concretamente
9 anos e 6 anos de prisao - e a essa dimensao se deve atender para definir a
competéncia material, pelo que, estando em equacao uma deliberacao final de
um tribunal colectivo, visando os recursos apenas reexame de matéria de
direito (circunscrita a discussao da pretendida reducao da medida das penas,
pretendendo o recorrente DD a suspensao da execucgao da pena), cabe ao
Supremo Tribunal de Justiga conhecer os recursos.

Conclui-se assim ser o Supremo Tribunal de Justica o competente para
conhecer dos presentes recursos.

Skkskskskskk

Passando a andlise das questdes propostas no recurso.

Questao I - Medida das penas parcelares
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Passando a determinacao concreta da medida das penas, vejamos a moldura
abstracta penal cabivel ao crime em presenca:

- Trafico de estupefacientes - (Artigo 21.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2 15/93, de
22 de Janeiro) - 4 anos a 12 anos de prisao.

Dentro desta moldura funcionam todas as circunstancias que, nao fazendo
parte do tipo de crime, deponham a favor ou contra o agente,
designadamente:

- O grau de ilicitude do facto, o modo de execucgao deste e a gravidade das
suas consequéncias, bem como o grau de violagdao dos deveres impostos ao
agente;

- A intensidade do dolo ou da negligéncia;

- Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e os fins ou motivos
que o determinaram;

- As condigOes pessoais do agente e a sua situagao economica;

- A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente quando esta
seja destinada a reparar as consequéncias do crime;

- A falta de preparacao para manter uma conduta licita, manifestada no facto,
quando essa falta deva ser censurada através da aplicacao da pena.

kkk

No dominio da versao originaria do Cédigo Penal de 1982, alguma
jurisprudéncia, dizendo basear-se em posicdao do Professor Eduardo Correia
(Actas das Sessoes, pag. 20), segundo a qual o procedimento normal e
correcto dos juizes na determinacgdo da pena concreta, em face do novo
Cédigo, seria o de utilizar, como ponto de partida, a média entre os limites
minimo e maximo da pena correspondente, em abstracto, ao crime, adoptou
tal orientacao, considerando-se em seguida as circunstancias que, nao fazendo
parte do tipo de crime, depusessem a favor do agente ou contra ele, sendo
exemplos de tal posicdo os acordaos de 13-07-1983, BM]J n.2 329, pag. 396; de
15-02-1984, BM]J n.2 334, pag. 274; de 26-04-1984, BM]J n.2 336, pag. 331; de
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19-12-1984, BM] n.2 342, pag. 233; de 11-11-1987, BM]J n.2 371, pag. 226; de
19-12-1994, BM] n.2 342, pag. 233; de 10-01-1987, processo n.2 38627- 3.3,
Tribuna da Justica, n.2 26; de 11-11-1987, BM]J n.2 371, pag. 226; de
11-05-1988, processo n.?2 39401-3.2, Tribuna da Justica, n.%s 41/42.

Manifestou-se contra esta interpretacao Figueiredo Dias em Direito Penal
Portugués, As Consequéncias Juridicas do Crime, Aequitas, Editorial Noticias,
1993, § 277, pags. 210/211.

A refutacao de tal critério foi feita por Carmona da Mota, in Tribuna da
Justica, n.2 6, Junho 1985, pags. 8/9 e Alfredo Gaspar, em anotacao ao
acordao de 2 de Maio de 1985, in Tribuna da Justi¢ca, n.2 7, pags. 11 e 13,
dando-se conta, em ambos os casos, de que o primeiro aresto em que se
verificou uma inflexao na jurisprudéncia foi o acérdao da Relagcao de Coimbra
de 09-11-1983, in Colectanea de Jurisprudéncia 1983, tomo 5, pag. 73.

Posteriormente, e ainda antes de 1995, partindo da ideia de que a culpa é a
medida que a pena nao pode ultrapassar nem mesmo lancando apelo as
necessidades de prevengao, mesmo que acentuadas, comecou a considerar-se
nao ser correcto partir-se dum ponto médio dos limites da moldura penal para
a agravacgao ou atenuacao consoante o peso relativo das respectivas
circunstancias, como vinha sendo entendido, salientando-se que a
determinacdo da medida da pena nao depende de critérios aritméticos. Neste
sentido, podem ver-se os acérdaos do Supremo Tribunal de Justica de
16-12-1986, BM] n.2 362, pag. 359; de 25-11-1987, BM]J n.2 371, pag. 255; de
22-02-1989, BM]J n.¢ 384, pag. 552; de 09-06-1993, BM]J n.? 428, pag. 284; de
22-06-1994, processo n.2 46701, CJST] 1994, tomo 2, pag. 255. E no acérdao
de 27-02-1991, in A. J., n.2 15/16, pag. 9 (citado no acérdao de 15-02-1995,
CJSTJ 1995, tomo 1, pag. 216), decidiu-se que na fixacao concreta da pena nao
deve partir-se da média entre os limites minimo e maximo da pena abstracta.
A determinacao concreta hé-de resultar de a adaptar a cada caso concreto,
liberdade que o julgador deve usar com prudéncia e equilibrio, dentro dos
canones jurisprudenciais e da experiéncia, no exercicio do que
verdadeiramente ¢ a arte de julgar.

Anteriormente, ndao manifestando preocupacoes de adesdo a pena média,
pronunciaram-se, v. g., 0s acordaos de 21-06-1989, BM]J n.2 388, pag. 245 e
de 17-10-1991, BM]J n.2 410, pag. 360.
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Hans Heinrich Jescheck, in Tratado de Derecho Penal, Parte General, 11,
pag. 1194, diz: “o ponto de partida da determinacao judicial das penas €é a
determinacao dos seus fins, pois, so6 partindo dos fins das penas, claramente
definidos, se pode julgar que factos sao importantes e como se devem valorar
no caso concreto para a fixagao da pena”.

Definindo o papel que cabe a culpa na determinacgdo concreta da pena, nos
termos da teoria da margem de liberdade (Claus Roxin, Culpabilidade y
Prevencion en Derecho Penal, pags. 94 -113) é ele o seguinte: a pena concreta
¢ fixada entre um limite minimo (ja adequado a culpa) e um limite maximo
(ainda adequado a culpa), limites esses que sao determinados em fungao da
culpa do agente e ai intervindo dentro desses limites os outros fins das penas
(as exigéncias da prevencao geral e da prevencao especial).

A partir de 1 de Outubro de 1995 foram alterados os dados do problema,
passando a pena a servir finalidades exclusivas de prevencao, geral e especial,
assumindo a culpa um papel meramente limitador da pena.

A terceira alteracao ao Codigo Penal operada pelo Decreto-L.ei n.2 48/95, de 15
de Marco, entrado em vigor em 1 de Outubro seguinte, proclamou a
necessidade, proporcionalidade e adequacao como principios orientadores que
devem presidir a determinacao da pena aplicavel a violacao de um bem
juridico fundamental, introduzindo a inovagao, com feicao pragmatica e
utilitdria, constante do artigo 40.2, ao consagrar que a finalidade a prosseguir
com as penas e medidas de seguranca é «a proteccao dos bens juridicos e a
reintegracao do agente na sociedade», ou seja, a reinsercao social do agente
do crime, o seu retorno ao tecido social lesado.

Com esta reformulagao do Cddigo Penal, como se explica no preambulo do
diploma, nao prescindiu o legislador de oferecer aos tribunais critérios
seguros e objectivos de individualizagao da pena, quer na escolha, quer na
dosimetria, sempre no pressuposto irrenunciavel, de matriz constitucional, de
que em caso algum a pena pode ultrapassar a culpa, dispondo o n.2 2 que «<Em
caso algum a pena pode ultrapassar a medida da culpa».

Em consonancia com estes principios dispoe o artigo 71.2, n.2 1, que “a
determinacdao da medida da pena, dentro dos limites definidos na lei, é feita
em funcao da culpa do agente e das exigéncias de prevencao”; o n.2 2 elenca,
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a titulo exemplificativo, algumas das circunstancias, agravantes e atenuantes,
a atender na determinacgao concreta da pena, dispondo o n.? 3, que na
sentenca sao expressamente referidos os fundamentos da medida da pena,
injuncao com concretizacao adjectiva no artigo 375.2, n.2 1 do CPP, ao
prescrever que a sentenca condenatoria especifica os fundamentos que
presidiram a escolha e a medida da sanc¢ao aplicada. (Em sede de processo
decisoério, a regulamentacgao respeitante a determinagao da pena tem
tratamento auténomo relativamente a questdo da determinacao da
culpabilidade, sendo esta tratada no artigo 368.2, e aquela prevista no artigo
369.2, com eventual apelo aos artigos 370.2 e 371.2 do CPP).

Figueiredo Dias, em Temas Bdsicos da Doutrina Penal, Coimbra Editora,
2001, no tema Fundamento, Sentido e Finalidades da Pena Criminal, pags. 65
a 111, diz que o legislador de 1995 assumiu, precipitando no artigo 40.2 do
Cédigo Penal, os principios insitos no artigo 18.2, n.? 2, da CRP, (principios da
necessidade da pena e da proporcionalidade ou da proibicao do excesso) e o
percurso doutrinario, resumindo assim a teoria penal defendida:

1) Toda a pena serve finalidades exclusivas de prevencao, geral e especial.

2) A pena concreta é limitada, no seu maximo inultrapassavel, pela medida da
culpa.

3) Dentro deste limite maximo ela é determinada no interior de uma moldura
de prevencao geral de integracao, cujo limite superior é oferecido pelo ponto
optimo de tutela dos bens juridicos e cujo limite inferior é constituido pelas
exigéncias minimas de defesa do ordenamento juridico.

4) Dentro desta moldura de prevencao geral de integracao a medida da pena é
encontrada em funcao de exigéncias de prevencgao especial, em regra positiva
ou de socializacao, excepcionalmente negativa ou de intimidacao ou seguranca
individuais.

No dizer de Fernanda Palma, in “As Alteracoes Reformadoras da Parte Geral
do Cddigo Penal na Revisdo de 1995: Desmantelamento, Reforgo e Paralisia da
Sociedade Punitiva”, nas “Jornadas sobre a Revisdao do Cédigo Penal”, edigao
1998, AAFDL, pag. 25, «a proteccao de bens juridicos implica a utilizagao da
pena para dissuadir a pratica de crimes pelos cidadaos (prevencgao geral
negativa), incentivar a convicgao de que as normas penais sao validas e
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eficazes e aprofundar a consciéncia dos valores juridicos por parte dos
cidadaos (prevencgao geral positiva). A proteccao de bens juridicos significa
ainda prevencgao especial como dissuasao do proprio delinquente potencial».

Ameérico Taipa de Carvalho, em Prevenc¢do, Culpa e Pena, no Liber
Discipulorum para Jorge Figueiredo Dias, Coimbra Editora, 2003, pag. 322,
afirma resultar do actual artigo 40.2 que o fundamento legitimador da
aplicacdo de uma pena é a prevencao, geral e especial, e que a culpa do
infractor apenas desempenha o (importante) papel de pressuposto (conditio
sine qua non) e de limite maximo da pena a aplicar por maiores que sejam as
exigéncias sociais de prevencao.

Estd subjacente ao artigo 40.2 uma concepgao preventivo-ética da pena.
Preventiva, na medida em que o fim legitimador da pena é a prevencao; ética,
uma vez que tal fim preventivo esta condicionado e limitado pela exigéncia da
culpa.

Para o efeito de determinacao da medida concreta ou fixagao do quantum da
pena que vai constar da decisao o juiz serve-se do critério global contido no
referido artigo 71.2 do Cédigo Penal (preceito que a alteragao introduzida pela
Lei n.2 59/2007, de 4 de Setembro, deixou intocado, como de resto aconteceu
com o citado artigo 40.2), estando vinculado aos moédulos - critérios de escolha
da pena constantes do preceito.

Como se refere no acérdao de 28-09-2005, CJST] 2005, tomo 3, pag. 173, na
dimensao das finalidades da punicao e da determinagao em concreto da pena,
as circunstancias e os critérios do artigo 71.2 do Cddigo Penal tém a funcao de
fornecer ao juiz médulos de vinculagdao na escolha da medida da pena; tais
elementos e critérios devem contribuir tanto para co-determinar a medida
adequada a finalidade de prevencgao geral (a natureza e o grau de ilicitude do
facto impde maior ou menor contetido de prevencgao geral, conforme tenham
provocado maior ou menor sentimento comunitario de afectagdo dos valores),
como para definir o nivel e a preméncia das exigéncias de prevencgao especial
(circunstancias pessoais do agente; a idade, a confissao; o arrependimento) ao
mesmo tempo que também transmitem indicagdes externas e objectivas para
apreciar e avaliar a culpa do agente.
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Observados estes critérios de dosimetria concreta da pena, hd uma margem
de actuacao do julgador dificilmente sindicavel, se nao mesmo impossivel de
sindicar.

O referido dever juridico-substantivo e processual de fundamentacao visa
justamente tornar possivel o controlo - total no caso dos tribunais de relacao,
limitado as «questoes de direito» no caso do ST], ou mesmo das relagoes
quando se tenha renunciado ao recurso em matéria de facto - da decisao
sobre a determinacao da pena.

Estando a cognoscibilidade em recurso de revista limitada a matéria de
direito, coloca-se a questao da controlabilidade da determinacao da pena
nesta sede.

Paulo Pinto de Albuquerque, no Comentdrio do Cdédigo de Processo Penal,
Universidade Catodlica Editora, 2007, pag. 218 (e pag. 224 na 4.2 edigao
actualizada de Abril de 2011), defende que a questao da determinagao da
espécie e da medida da sanc¢ao criminal redunda numa verdadeira questao de
direito.

Segundo Maria Joao Antunes, em Consequéncias Juridicas do Crime, Ligoes
2007-2008, pags. 19 e 20, no procedimento de determinacao da pena trata-se
de auténtica aplicacao do direito - na sentenca sao expressamente referidos
os fundamentos da medida da pena, por imposicao do artigo 71.2, n.2 3, do CP.
Consequentemente, hd uma autonomizacao do processo de determinacao da
pena em sede processual penal (artigos 369.2, 370.2 e 371.2do CPP) e a
possibilidade de controlo da decisao sobre a determinacao da pena em sede de
recurso, ainda que este seja apenas de revista.

Figueiredo Dias, em Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do
Crime, edicao de 1993, a pags. 196/7, § 255, apds dar conta de que se revela
uma tendéncia para alargar os limites em que a questao da determinacao da
pena é susceptivel de revista, afirma estarem todos de acordo em que é
susceptivel de revista a correccao do procedimento ou das operacgoes de
determinacdo, o desconhecimento pelo tribunal ou a errénea aplicacao dos
principios gerais de determinacao, a falta de indicagao de factores relevantes
para aquela, ou, pelo contrario, a indicagao de factores que devam considerar-
se irrelevantes ou inadmissiveis. Defende ainda estar plenamente sujeita a
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revista a questao do limite ou da moldura da culpa, assim como a forma de
actuacgao dos fins das penas no quadro da prevencao, e relativamente a
determinacao, dentro daqueles parametros, do quantum exacto de pena, esta
sera controlavel no caso de violagao das regras da experiéncia ou se a
quantificagao se revelar de todo desproporcionada.

Ainda de acordo com o mesmo Professor, na mesma obra de 1993, § 280, pag.
214 e repetido nas Li¢cées ao 5.2 ano da Faculdade de Direito de Coimbra,
1998, pags. 279 e seguintes: «Culpa e prevencao sao os dois termos do
binémio com auxilio do qual ha-de ser construido o modelo da medida da pena
(em sentido estrito, ou de «determinacao concreta da pena»).

As finalidades da aplicagao de uma pena residem primordialmente na tutela de
bens juridicos e, na medida do possivel, na reinsercao do agente na
comunidade. A pena, por outro lado, nao pode ultrapassar em caso algum a
medida da culpa.

Assim, pois, primordial e essencialmente, a medida da pena ha-de ser dada
pela medida da necessidade de tutela dos bens juridicos face ao caso concreto
e referida ao momento da sua aplicagao, proteccao que assume um significado
prospectivo que se traduz na tutela das expectativas da comunidade na
manutengao (ou mesmo no reforgo) da validade da norma infringida. Um
significado, deste modo, que por inteiro se cobre com a ideia da prevencao
geral positiva ou de integracao que vimos decorrer precipuamente do
principio politico-criminal basico da necessidade da pena».

Anabela Miranda Rodrigues em “O Modelo de Prevencdo na Determinac¢cdo
da Medida Concreta da Pena”, in Revista Portuguesa de Ciéncia Criminal, ano
12, n.2 2, Abril/Junho de 2002, pags. 147 e ss., como proposta de solugao
defende que a medida da pena ha-de ser encontrada dentro de uma moldura
de prevencgao geral positiva e que sera definida e concretamente estabelecida
em funcao de exigéncias de prevencgao especial, nomeadamente de prevencgao
especial positiva ou de socializagao; a pena, por outro lado, nao pode
ultrapassar em caso algum a medida da culpa.

Adianta que “é o préprio conceito de prevencao geral de que se parte -
proteccao de bens juridicos alcancada mediante a tutela das expectativas
comunitarias na manutencao (e no reforgo) da validade da norma juridica
violada - que justifica que se fale de uma moldura de prevencao. Proporcional
a gravidade do facto ilicito, a prevencao nao pode ser alcangada numa medida
exacta, uma vez que a gravidade do facto ilicito é aferida em fungdo do abalo
daquelas expectativas sentido pela comunidade. A satisfagdo das exigéncias de
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prevencao tera certamente um limite definido pela medida da pena que a
comunidade entende necessaria a tutela das suas expectativas na validade das
normas juridicas: o limite maximo da pena. Que constituird, do mesmo passo,
o ponto 6ptimo de realizacdo das necessidades preventivas da comunidade,
gue nao pode ser excedido em nome de consideragoes de qualquer tipo, ainda
quando se situe abaixo do limite maximo consentido pela culpa. Mas, abaixo
daquela medida (6ptima) de pena (da prevencao), outras havera que a
comunidade entende que sao ainda suficientes para proteger as suas
expectativas na validade das normas - até ao que considere que é o limite do
necessario para assegurar a proteccao dessas expectativas. Aqui residira o
limite minimo da pena que visa assegurar a finalidade de prevencao geral”.

Apresenta trés proposigoes em jeito de conclusoes e da seguinte forma
sintética:

“Em primeiro lugar, a medida da pena é fornecida pela medida de necessidade
de tutela de bens juridicos, isto é, pelas exigéncias de prevencao geral positiva
(moldura de prevencgao). Depois, no ambito desta moldura, a medida concreta
da pena é encontrada em funcao das necessidades de prevencao especial de
socializagao do agente ou, sendo estas inexistentes, das necessidades de
intimidacao e de seguranca individuais.

Finalmente, a culpa nao fornece a medida da pena, mas indica o limite maximo
da pena que em caso algum pode ser ultrapassado em nome de exigéncias
preventivas”.

E finaliza, afirmando: “E este o Uinico entendimento consentaneo com as
finalidades da aplicacdo da pena: tutela de bens juridicos e, na medida do
possivel, a reinsercao do agente na comunidade, e ndao compensar ou retribuir
a culpa. Esta é, todavia, pressuposto e limite daquela aplicacao, directamente
imposta pelo respeito devido a eminente dignidade da pessoa do delinquente”.

Uma sintese destas posigoes sobre os fins das penas foi feita no acordao de 10
de Abril de 1996, proferido no processo n.2 12/96, in CJST] 1996, tomo 2, pag.
168, nos seguintes termos: “O modelo de determinacao da medida da pena no
sistema juridico-penal portugués comete a culpa (juizo de apreciacao, de
valoracgao, que enuncia o que as coisas valem aos olhos da consciéncia e o que
deve ser do ponto de vista da validade l6gica e da moral ou do direito) a
funcdo de determinar o limite maximo e inultrapassavel da pena, mas disso ja
cuidou, em primeira mao, o legislador, quando estabeleceu a moldura punitiva.
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Acontece, porém, que outras exigéncias concorrem naquele modelo: a
prevencao geral (dita de integracao) que tem por funcao fornecer uma
moldura de prevencao, cujo limite é dado, no maximo, pela medida 6ptima de
tutela dos bens juridicos - dentro do que é consentido pela culpa - e, no
minimo, fornecido pelas exigéncias irrenuncidveis de defesa do ordenamento
juridico. Cabe a prevencgao especial a fungao de encontrar o quantum exacto
da pena, dentro dessa fungao, rectius, moldura de prevencao que melhor sirva
as exigéncias de socializacao (ou, em casos particulares) de adverténcia ou de
seguranca”.

Ainda do mesmo relator, e a propdsito de um caso de trafico de
estupefacientes, diz-se no acordao de 08-10-1997, proferido no processo n.2
356/97-3.8, in Sumarios de Acérdaos, Gabinete de Assessoria do STJ, n.2 14,
volume II, pags. 133/4: «As “exigéncias de prevencao” variam em funcao do
tipo de criminalidade de que se trata. Na criminalidade relacionada com o
trafico de estupefacientes, com todo o seu cortejo de lesdao de bens juridicos
muito relevantes, a carecerem de adequada proteccao pelo direito penal -
além do efeito propulsor de outras formas de criminalidade, nomeadamente
contra as pessoas e contra o patrimonio, a que, a justo titulo, se tem chamado
de “flagelo social” - sdao de considerar as particulares exigéncias de prevencao,
tanto geral como especial».

Uma outra formulagao, em sintese, na esteira da posicao de Figueiredo Dias,
em As consequéncias juridicas do crime, 1993, § 301 e ss., é a que consta dos
acordaos do STJ de 17-09-1997, processo n.2 624/97; de 01-10-1997, processo
n.2 673/97; de 08-10-1997, processo n.2 874/97; de 15-10-1997, processo n.2
589/97, sendo os trés ultimos publicados in Sumarios de Acordaos do Gabinete
de Assessoria do STJ, n.2 14, Outubro de 1997, II volume, pags. 125, 134 e
145, e de 20-05-1998, processo n.2 370/98, este publicado na CJST] 1998,
tomo 2, pag. 205 e no BM] n.2 477, pag. 124, todos da 3.2 Secgdao e do mesmo
relator, nos seguintes termos: “A defesa da ordem juridico-penal, tal como é
interiorizada pela consciéncia colectiva (prevencao geral positiva ou de
integragao), é a finalidade primeira, que se prossegue, no quadro da moldura
penal abstracta, entre o minimo, em concreto, imprescindivel a estabilizacao
das expectativas comunitarias na validade da norma violada e o maximo que a
culpa do agente consente; entre esses limites, satisfazem-se, quanto possivel,
as necessidades da prevencao especial positiva ou de socializagao.
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Ou seja, devendo ter um sentido eminentemente pedagdgico e ressocializador,
as penas sao aplicadas com a finalidade primordial de restabelecer a confianga
colectiva na validade da norma violada, abalada pela pratica do crime, e, em
ultima analise, na eficacia do préprio sistema juridico-penal”.

No sentido deste ultimo segmento, ver do mesmo relator, os acérdaos de
08-10-1997, processo n.2 976/97 e de 17-12-1997, processo n.2 1186/97, in
Sumarios de Acordaos, n.2 14, pag. 132 e n.2 s 15/16, Novembro/Dezembro
1997, pag. 214.

A intervencao do Supremo Tribunal de Justica em sede de concretizagao da
medida da pena, ou melhor, do controle da adequacao e proporcionalidade no
respeitante a fixacao concreta da pena, tem de ser necessariamente
parcimoniosa, porque nao ilimitada, sendo entendido, de forma uniforme e
reiterada, que “no recurso de revista pode sindicar-se a decisao de
determinacao da medida da pena, quer quanto a correcgdao das operagoes de
determinacao ou do procedimento, a indicagdo dos factores que devam
considerar-se irrelevantes ou inadmissiveis, a falta de indicacao de factores
relevantes, ao desconhecimento pelo tribunal ou a errada aplicagdo dos
principios gerais de determinacao, quer quanto a questdo do limite da
moldura da culpa, bem como a forma de actuacgao dos fins das penas no
quadro da prevencao, mas ja nao a determinacgao, dentro daqueles
parametros, do quantum exacto da pena, salvo perante a violagao das regras
da experiéncia, ou a desproporc¢ao da quantificagao efectuada” - cfr. neste
sentido, acordaos de 09-11-2000, processo n.2 2693/00-5.2; de 23-11-2000,
processo n.2 2766/00 - 5.2; de 30-11-2000, processo n.2 2808/00-5.2; de
28-06-2001, processos n.2s 1674/01-5.8, 1169/01-5.2 e 1552/01-5.2; de
30-08-2001, processo n.2 2806/01-5.2; de 15-11-2001, processo n.2 2622/01 -
5.2; de 06-12-2001, processo n.2 3340/01-5.2; de 17-01-2002, processo
2132/01-5.%; de 09-05-2002, processo n.? 628/02-5.2, CJST] 2002, tomo 2, pag.
193; de 16-05-2002, processo n.2 585/02 - 5.2; de 23-05-2002, processo n.2
1205/02 - 5.2; de 26-09-2002, processo n.2 2360/02 - 5.2; de 14-11-2002,
processo n.2 3316/02 - 5.2; de 30-10-2003, CJST]J 2003, tomo 3, pag. 208; de
11-12-2003, processo n.2 3399/03 - 5.2; de 04-03-2004, processo n.? 456/04 -
5.8, in CJST] 2004, tomo 1, pag. 220; de 11-11-2004, processo n.2 3182/04 -
5.8; de 23-06-2005, processo n.2 2047/05 - 5.2; de 12-07-2005, processo n.2
2521/05 - 5.8; de 03-11-2005, processo n.2 2993/05 - 58; de 07-12-2005 e de
15-12-2005, CJSTJ 2005, tomo 3, pags. 229 e 235; de 29-03-2006, CJST] 2006,
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tomo 1, pag. 225; de 15-11-2006, processo n.2 2555/06 - 3.2; de 14-02-2007,
processo n.2 249/07 - 3.2; de 08-03-2007, processo n.2 4590/06 - 5.8; de
12-04-2007, processo n.2 1228/07 - 5.2; de 19-04-2007, processo n.2 445/07 -
5.8; de 10-05-2007, processo n.2 1500/07 - 5.8; de 14-06-2007, processo n.2
1580/07-5.2, CJST] 2007, tomo 2, pag. 220; de 04-07-2007, processo n.°
1775/07 - 3.8; de 05-07-2007, processo n.2 1766/07-5.2, CJST] 2007, tomo 2,
pag. 242; de 17-10-2007, processo n.2 3321/07 - 3.8; de 10-01-2008, processo
n.2907/07 - 5.2; de 16-01-2008, processo n.2 4571/07 - 3.8; de 20-02-2008,
processos n.%s 4639/07 - 3.2 e 4832/07-3.2; de 05-03-2008, processo n.2 437/08
- 3.8; de 02-04-2008, processo n.2 4730/07 - 3.2; de 03-04-2008, processo n.2
3228/07 - 5.2; de 09-04-2008, processo n.2 1491/07 - 5.2 e processo n.2
999/08-3.2; de 17-04-2008, processos n.%s 677/08 e 1013/08, ambos desta
seccgao; de 30-04-2008, processo n.2 4723/07 - 3.8; de 21-05-2008, processos
n.%2s 414/08 e 1224/08, da 5.2 secgao; de 29-05-2008, processo n.2 1001/08 -
5.9; de 03-09-2008, no processo n.2 3982/07-3.2; de 10-09-2008, processo n.2
2506/08 - 3.8; de 08-10-2008, nos processos n.%s 2878/08, 3068/08 e 3174/08,
todos da 3.2 secgao; de 15-10-2008, processo n.2 1964/08 - 3.2; de 29-10-2008,
processo n.2 1309/08-3.8; de 21-01-2009, processo n.2 2387/08-3.8; de
27-05-2009, processo n.2 484/09-3.2; de 18-06-2009, processo n.2
8523/06.1TDLSB-3.2; de 1-10-2009, processo n.2 185/06.2SULSB.L1.S1-3.8; de
25-11-2009, processo n.2 220/02.3GCSJM.P1.S1-3.8; de 03-12-2009, processo
n.2 136/08.0TBBGC.P1.S51-3.8; de 28-04-2010, processo n.2
126/07.0PCPRT.S1-3.8; de 14-07-2010, processo n.2 149/07.9JELSB.E1.S1; de
10-11-2010, processo n.? 145/10.9JAPRT.P1.S1-3.2; de 29-06-2011, processo
n.2 21/10.5GACUB.E1.S1-3.8; de 15-12-2011, processo n.°
17/09.0TELSB.L1.S1; de 12-09-2012, processo n.2 1221/11.6JAPRT.S1; de
05-12-2012, processo n.2 250/10.1JALRA.E1.S1; de 29-05-2013, processo n.2
454/09.0GAPTB.G1.S1; de 5-06-2013, processo n.2 7/11.2GAADV.E1.51-3.8,
CJST]J 2013, tomo 2, pag. 213; de 11-06-2014, processo n.2
14/07.0TRLSB.S1-3.2; de 24-09-2014, processo n.2 994/12.3PBAMD.L1.S1; de
15-10-2014, processo n.? 353/13.0JAFAR.S1; de 12-11-2014, processo n.2
56/11.0SVLSB.E1.51; de 25-02-2015, processo n.2 1514/12.5]JAPRT.P1.S1; de
25-11-2015, processo n.2 24/14.0PCSRQ.S1.

Na determinagao da medida concreta da pena deve o Tribunal, em
conformidade com o disposto no artigo 71.2, n.? 2, do Cddigo Penal, atender a
todas as circunstancias que deponham a favor ou contra o agente, abstendo-
se, no entanto, de considerar aquelas que ja fazem parte do tipo de crime
cometido.
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O limite minimo da pena a aplicar é determinado pelas razoes de prevencao
geral que no caso se facam sentir; o limite maximo pela culpa do agente
revelada no facto; e servindo as razoes de prevencgao especial para encontrar,
dentro daqueles limites, o quantum de pena a aplicar - cfr. Jorge de
Figueiredo Dias, in Direito Penal Portugués, As Consequéncias Juridicas do
Crime, 1993, Editorial Noticias, pags. 227 e seguintes.

Na graduacao da pena deve olhar-se para as fungoes de prevencao geral e
especial das penas, mas sem perder de vista a culpa do agente, ou, como diz o
acordao de 22-09-2004, proferido no processo n.2 1636/04-3.2, in SAST], n.2
83: “a pena, no minimo, deve corresponder as exigéncias e necessidades de
prevencao geral, de modo a que a sociedade continue a acreditar na validade
da norma punitiva; no maximo, nao deve exceder a medida da culpa, sob pena
de degradar a condicao e dignidade humana do agente; e, em concreto,
situando-se entre aquele minimo e este maximo, deve ser individualizada no
quantum necessario e suficiente para assegurar a reintegracao do agente na
sociedade, com respeito pelo minimo ético a todos exigivel”.

Ou, como expressivamente se diz no acérdao deste ST] de 16-01-2008,
processo n.2 4565/07, da 3.2 Seccao: «A norma do art. 40.2 do CP condensa em
trés proposicoes fundamentais o programa politico-criminal sobre a funcao e
os fins das penas: a) proteccao de bens juridicos; b) a socializagao do agente
do crime; c) constituir a culpa o limite da pena mas nao o seu fundamento.

O modelo do C P é de prevencdo: a pena € determinada pela necessidade de
protecgao de bens juridicos e nao de retribuicao da culpa e do facto. A férmula
impositiva do art. 40.2 determina, por isso, que os critérios do art. 71.2 e os
diversos elementos de construgcdao da medida da pena que prevé sejam
interpretados e aplicados em correspondéncia com o programa assumido na
disposicao sobre as finalidades da punigao.

O modelo de prevencao acolhido - porque de proteccao de bens juridicos -
estabelece que a pena deve ser encontrada numa moldura de prevengao geral
positiva, e concretamente estabelecida também em funcao das exigéncias de
prevencao especial ou de socializagdo, ndo podendo, porém, na feigao
utilitarista preventiva, ultrapassar em caso algum a medida da culpa.

Dentro desta medida de prevencao (protecc¢ao optima e protecgao minima -
limite superior e limite inferior da moldura penal), o juiz, face a ponderacao do
caso concreto e em fungao das necessidades que se lhe apresentem, fixara o
gquantum concretamente adequado de protecgao, conjugando-o a partir dai
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com as exigéncias de prevencao especial em relagao ao agente (prevencgao da
reincidéncia), sem poder ultrapassar a medida da culpa.

Nesta dimensao das finalidades da punicao e da determinagao em concreto da
pena, as circunstancias e critérios do art. 71.2 do CP devem contribuir tanto
para co-determinar a medida adequada a finalidade de prevencao geral (a
natureza e o grau de ilicitude do facto impde maior ou menor contetido de
prevencao geral, conforme tenham provocado maior ou menor sentimento
comunitario de afectacao dos valores), como para definir o nivel e a preméncia
das exigéncias de prevencao especial (as circunstancias pessoais do agente, a
idade, a confissao, o arrependimento), ao mesmo tempo que também
transmitem indicacoes externas e objectivas para apreciar e avaliar a culpa do
agente».

Como salientou o acordao do Supremo Tribunal de Justica, de 9 de Dezembro
de 1998, relatado por Leonardo Dias, no processo n.?2 1155/98, publicado no
BM]J n.2 482, pags. 77/84, apds citar o artigo 40.2 do Cddigo Penal: “Do nosso
ponto de vista deve entender-se que, sempre e tanto quanto for possivel, sem
prejuizo da prevencao especial positiva e, sempre, com o limite imposto pelo
principio da culpa - nulla poena sine culpa - a funcao primordial da pena
consiste na protecgao de bens juridicos, ou seja, consiste na prevengao dos
comportamentos danosos dos bens juridicos.

A culpa, salvaguarda da dignidade humana do agente, nao sendo o
fundamento ultimo da pena, define, em concreto, o seu limite maximo,
absolutamente intransponivel, por maiores que sejam as exigéncias de
caracter preventivo que se fagam sentir. A prevencgao especial positiva, porém
subordinada que esta a finalidade principal de proteccao dos bens juridicos, ja
nao tem virtualidade para determinar o limite minimo; este, logicamente, nao
pode ser outro que nao o minimo de pena que, em concreto, ainda, realiza,
eficazmente, aquela protecgao.

Enfim, devendo proporcionar ao condenado a possibilidade de optar por
comportamentos alternativos ao criminal (sem, todavia, sob pena de violagao
intoleravel da sua dignidade, lhe impor a interiorizacao de um determinado
sistema de valores), a pena tem de responder, sempre, positivamente, as
exigéncias de prevencao geral de integracao.

[Poderia objectar-se que esta concepgao abre, perigosamente, caminho ao
terror penal. Uma tal objeccao, porém, ignoraria, para além do papel decisivo
reservado a culpa, que, do que se trata, é do direito penal de um estado de
direito social e democratico, onde quer a limitagdo do jus puniendi estatal, por
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efeito da missao de exclusiva proteccao de bens juridicos, aquele atribuida (a
determinacao do conceito material de bem juridico capaz de se opor a vocagao
totalitaria do Estado continua sendo uma das preocupacgoes prioritarias da
doutrina; entre nos Figueiredo Dias que, como outros prestigiados autores,
entende que na delimitacao dos bens juridicos carecidos de tutela penal
havera que tomar-se, como referéncia, apropria Lei Fundamental — propoe a
seguinte definigdo: «unidade de aspectos Onticos e axioldgicos, através da qual
se exprime o interesse, da pessoa ou da comunidade, na manutencgao ou
integridade de um certo estado, objecto ou bem em si mesmo socialmente
relevante e por isso valioso», cfr. «Os novos rumos da politica criminal»,
Revista da Ordem dos Advogados, ano 43", 1983, pag. IS) e os principios
juridico-penais da lesividade ou ofensividade, da indispensabilidade da tutela
penal, da fragmentaridade, subsidiariedade e da proporcionalidade, quer os
proprios mecanismos da democracia e os principios essenciais do Estado de
direito sao garantias de que, enquanto de direito, social e democratico, o
Estado ndao poderd chegar ao ponto de fazer, da pena, uma arma que, colocada
ao servigo exclusivo da eficécia, pela eficacia, do sistema penal, acabe dirigida
contra a sociedade. Depois, prevencgao geral, no Estado de que falamos, nao é
a prevencao estritamente negativa ou depura intimidacao. Um direito penal
democratico que, por se apoiar no consenso dos cidadaos, traduz as
convicgoes juridicas fundamentais da colectividade, tem de, pela mesma
razao, colocar a pena ao servigo desse sentimento juridico comum; isto
significa que ela nao pode ser aplicada apenas para intimidar os potenciais
delinquentes mas que, acima de tudo, deve dar satisfagdao as exigéncias da
consciéncia juridica geral, estabilizando as suas expectativas na validade da
norma violada. Assim, subordinada a funcao intimidatéria da pena a esta sua
outra funcao socialmente integradora, ja se vé que a pena preventiva (geral)
nunca podera ser pura intimidagdao mas, sim, intimidacao limitada ao
necessario para restabelecer a confianca geral na ordem juridica ou, por
outras palavras, intimidacao conforme ao sentimento juridico comum].

Ora, se por um lado, a prevengao geral positiva ¢ a finalidade primordial da
pena e se, por outro, nunca esta pode ultrapassar a medida da culpa, entao
parece evidente que - dentro, claro esta, da moldura geral - a moldura penal
aplicavel ao caso concreto («moldura de prevencao») ha-de definir-se entre o
minimo imprescindivel a estabilizacao das expectativas comunitarias e o
maximo que a culpa do agente consente; entre tais limites encontra-se o
espaco possivel de resposta as necessidades da sua reintegragao social”.
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Revertendo ao caso concreto.

Como se alcanca das conclusoes apresentadas os recorrentes defendem que as
penas aplicadas foram severas, pretendendo o recorrente DD fixagao de pena
que permita suspensao da execugao e o recorrente AA, apontando a sete anos
de prisao.

Neste particular, ter-se-do em conta as concretizagoes dos critérios legais
estabelecidas pela decisao recorrida, que recolheu, em directo, em registo de
oralidade e imediacao, os elementos necessarios/bastantes e suficientes para o
efeito, e teve em vista, de forma explanada, os parametros legais a observar,
embora cabendo focar um ou outro aspecto a merecer reparo.

Sobre a questao da determinacao da medida concreta das penas aplicadas
pelos crimes em causa, discorreu o acordao recorrido, no segmento “E. Da
Medida da Pena” a fls. 720 /721, apoés referir os artigos 40.2 e 71.2 do Cddigo
Penal, concretizando, refere:

“Tendo presente o modelo adoptado e acima referido, importa de seguida
eleger, no caso concreto, os critérios de aquisigao e de valoragao dos factores
da medida da pena referidos nas diversas alineas do n? 2 do artigo 719 do
Cdédigo Penal.

Assim, sera de considerar o seguinte:

As exigéncias de prevencao de futuros crimes sao prementes, mormente,
atentas as proporcoes do flagelo da droga do ponto de vista do trafico, com
todas as consequéncias que dai advéem. Como se refere no Ac. da 32 Seccao do
ST]J, de 26.02.97, proferido no proc. n? 926/96 (inédito) e relatado pelo Juiz
Conselheiro Pires Salpico, "o crime de trdfico de estupefacientes é daqueles
que causam no Povo Portugués e a mais viva repulsa, pelos enormissimos
danos, tragédias pessoais, familiares e sociais (...) que tém afectado a
sociedade de forma absolutamente intoleravel (...)".

Ha que considerar ainda a natureza do produto estupefaciente comercializado
e detido pelos Arguidos (cocaina) incluidas entre as chamadas “drogas duras”
- vide Relatorio da Comissao de Inquérito Parlamentar (Parlamento Europeu),
datado de 22 de Novembro de 1989, in Sub Judice, T. III de 1992.
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O dolo revela-se intenso do ponto de vista volitivo, uma vez que os Arguidos
agiram com dolo directo e o grau de ilicitude dos factos é elevado
relativamente ao Arguido DD, atendendo a quantidade que de produto
estupefaciente que o mesmo tinha na sua posse; e muito elevada no que diz
respeito ao Arguido AA, considerando, entre o mais, a intensidade e a duracgao
da actividade levada a cabo pelo mesmo.

E, apesar do Arguido DD mostrar-se socialmente inserido, tal nao o impediu
de levar a cabo a conduta ilicita em apreco e, em audiéncia de discussao e
julgamento, nao revelou capacidade de auto-censura.

De resto, ambos os Arguidos contam com antecedentes criminais, sendo que,
entre o mais, o Arguido AA ja foi condenado, por varias vezes, pela pratica de
crimes de idéntica natureza, tendo-lhe sido aplicadas penas de prisao
efectivas.

Tudo ponderado, julga-se adequado aplicar as seguintes penas:

a) Ao Arguido AA 9 (nove) anos de prisao; e

b) Ao Arguido DD, 6 (seis) anos de prisao”.

kkk

Vejamos se no caso em reapreciacao sao de reduzir as penas aplicadas pelo
crime de trafico de estupefacientes, como vem peticionado pelos recorrentes.

Sendo uma das finalidades das penas a tutela dos bens juridicos - artigo
40.2, n.2 1, do Cddigo Penal - definindo a necessidade desta proteccao os
limites daquelas, ha que ter em atengao o bem juridico tutelado no tipo legal
em causa.

O crime de trafico de estupefacientes, p. e p. pelo artigo 21.2, n.2 1, do
Decreto-Lei n.2 15/93, de 22 de Janeiro, é punivel com uma pena de prisao de
4 a 12 anos.

Trata-se de crime que cada vez prolifera mais, quer no ambito nacional, quer a
nivel internacional, de efeitos terriveis na sociedade e que permite auferir,
para os “donos do negdcio” enormes proventos ilicitos, sendo, pois, imperioso

42 /55



e urgente, combateé-lo.

Isto mesmo era expressamente referido no preambulo da Convencao das
Nacoes Unidas contra o Tréafico Ilicito de Estupefacientes e de Substancias
Psicotropicas de 1988, adoptada em Viena, na conferéncia realizada entre 25
de Novembro e 20 de Dezembro desse ano, que “sucedeu” a outros
instrumentos, por onde passam as orientagoes politicas prosseguidas nesta
matéria, como a Convencao Unica sobre Estupefacientes de 1961, concluida
em Nova Iorque, em 31 de Marco de 1961 (Convencao Unica sobre
Entorpecentes, reconhecendo que «a toxicomania € um grave mal para o
individuo e constitui um perigo social e econémico para a humanidade», e a

necessidade de uma actuagao conjunta e universal, exigindo uma cooperacao
internacional), aprovada para ratificagao pelo Decreto-Lei n.2 435/70, de
12/09, publicado no BM]J n.? 200, pags. 348 e ss. e ratificada em 30 de
Dezembro de 1971, modificada pelo Protocolo de 1972, e a Convencao sobre
Substancias Psicotropicas de 1971, feita em Viena, em 21 de Fevereiro de
1971, aprovada para adesao pelo Decreto n.2 10/79, de 30 de Janeiro e
ratificada por Portugal em 24 de Abril de 1979, estando em causa nestas
convencgoes assegurar o controlo de um mercado licito de drogas.

E a partir desta Convencao que surgird, no plano interno, o Decreto-Lei n.2
430/83, de 13 de Dezembro.

Com a referida Convencao de 1988, aprovada na sequéncia do despacho do
Ministro da Justica n.2 132/90, de 5 de Dezembro de 1990, publicado no Diario
da Republica, II Série, n.2 7, de 9 de Janeiro, pela Resolugao da Assembleia da
Republica n.2 29/91 e Decreto do Presidente da Republica n.¢ 45/91,
publicados no Diario da Republica, de 6 de Setembro de 1991, pretende-se
controlar o acesso aos chamados «precursores», colmatar as lacunas das
convengoes anteriores e, sobretudo, reforgcar o combate ao trafico ilicito e ao
branqueamento de capitais, sendo a razao determinante do Decreto - Lei n.2
15/93, de 22 de Janeiro.

Ai se pode ler que “... o trafico ilicito de estupefacientes ... representa(m) uma
grave ameaca para a saude e bem estar dos individuos e provoca(m) efeitos
nocivos nas bases econémicas, culturais e politicas da sociedade; preocupadas
... com o crescente efeito devastador do trafico ilicito de estupefacientes ...nos
diversos grupos sociais ...; reconhecendo a relacao existente entre o trafico
ilicito e outras actividades criminosas com ele conexas que minam as bases de
uma economia legitima e ameagam a estabilidade, a seguranca e a soberania
dos Estados; reconhecendo igualmente que o trafico ilicito é uma actividade
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criminosa internacional cuja eliminagao exige uma atencao urgente e a maior
prioridade; conscientes de que o trafico ilicito é fonte de rendimentos e
fortunas consideraveis que permitem a organizagoes criminosas
transnacionais invadir, contaminar e corromper as estruturas do Estado, as
actividades comerciais e financeiras legitimas a todos os seus niveis; decididas
a privar as pessoas que se dedicam ao trafico dos produtos das suas
actividades criminosas e a eliminar, assim o seu principal incentivo para tal
actividade; desejando eliminar ... os enormes lucros resultantes do trafico
ilicito; ... reconhecendo que a erradicacao do trafico ilicito é da
responsabilidade colectiva de todos os Estados e que nesse sentido é
necessaria uma acgao coordenada no ambito da cooperagao internacional; ...
reconhecendo igualmente que é necessario reforcar e intensificar os meios
juridicos eficazes de cooperacgao internacional em matéria penal para eliminar
as actividades criminosas internacionais de trafico ilicito; ...”.

Trata-se, pois, de um problema universal, de dimensao mundial, que,
obviamente, atinge também o nosso Pais.

No plano interno, releva neste dominio a Estratégia Nacional de Luta
contra a Droga, aprovada pela Resolugao do Conselho de Ministros n.¢ 46/99,
de 22 de Abril de 1999, publicada no Diario da Republica, I Série - B, n.2 122,
de 26 de Maio de 1999, e em edicao da «Presidéncia do Conselho de Ministros
- Programa de Prevencao da Toxicodependéncia - Projecto Vida», com o
deposito legal 140101/99 e com prefacio do entdao Ministro Adjunto do
Primeiro Ministro.

Partindo do reconhecimento da dimensao planetaria do problema da droga,
que em termos de tratamento juridico, a nivel internacional data desde 1912,
com a Convencdo da Haia, ou Convencéao Internacional sobre o Opio,
elaborada na sequéncia da primeira conferéncia internacional sobre drogas
ocorrida em Xangai, em 1909, a estratégia nacional de luta contra a droga
assentava em oito principios estruturantes, a saber: 1 - Principio da
cooperacao internacional; 2 - Principio da prevencao; 3 - Principio humanista;
4 - Principio do pragmatismo; 5 - Principio da seguranca; 6 - Principio da
coordenacao e da racionalizacdao de meios; 7 - Principio da subsidiariedade; e
8 - Principio da participacao.

Sublinhando a estratégia da cooperacao internacional, estabeleceu o
documento como um dos seus objectivos principais o refor¢co do combate ao
trafico ilicito e ao branqueamento de capitais, como opgao estratégica
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fundamental para o nosso Pais, a partir de seis objectivos gerais e de treze
opcgoes estratégicas individualizadas - cfr. Capitulo II - estratégia nacional:
principios, objectivos gerais e opgoes estratégicas - pontos 8, 9 e 10 (pags.
2980/3 do Diario da Republica e pags. 45 a 47 da referida edicao).

A ultima disposicao estabelecia a revisao da estratégia nacional de luta contra
a droga, preconizando a sua revisao obrigatoria, pelo menos, dentro de cinco
anos, ou seja, no ano de 2004.

Pela Resolucao do Conselho de Ministros n.2 30/2001, de 22 de
Fevereiro de 2001, publicada no Diario da Republica, I Série - B, n.2 61, de
13-03-2001, foram fixados os 30 objectivos da luta contra a droga e a
toxicodependéncia no horizonte 2004, o que foi feito em Anexo,
nomeadamente, o combate ao trafico ilicito de drogas e ao branqueamento de
capitais (objectivos 24, 25 e 26).

Pela Resolucao do Conselho de Ministros n.2 39/2001, de 30 de Marco
de 2001, publicada no Diario da Republica, I Série - B, n.2 84, de 09-04-2001,
foi aprovado o Plano de Accao Nacional de Luta contra a Droga e a
Toxicodependéncia - Horizonte 2004, constante do Anexo integrante da
Resolucao.

Pela Resolucao do Conselho de Ministros n.2 115/2006, de 24 de Agosto
de 2006, publicada no Diario da Republica, I série, n.2 180, de 18-09-2006, foi
aprovado o Plano Nacional contra a Droga e as Toxicodependéncias no médio
prazo até 2012, constituindo o Anexo I, integrante da Resolugao - Plano
Nacional contra a Droga e as Toxicodependéncias 2005-2012 - (pags.
6835 a 6857) e o Plano de Accgao contra as Drogas e as Toxicodependéncias
Horizonte no curto prazo até 2008 - Plano de Accao contra as Drogas e as
Toxicodependéncias Horizonte 2008 -, constituindo o Anexo II, integrante
da Resolugao, o qual operacionalizou o Plano Nacional contra a Droga e a
Toxicodependéncia 2005-2012 (pags. 6857 a 6881).

Este Plano de Accao contra as Drogas e as Toxicodependéncias Horizonte
2008, anexo II a Resolugao 115/2006, por ter saido com varias inexactidoes,
foi republicado na Declaracgao de Rectificagao n.2 79/2006, publicada no Diario
da Republica, 1.2 série, n.2 222, de 17 de Novembro de 2006.

Seguiu-se o Plano de Accao Contra as Drogas e as Toxicodependéncias
2009-2012, IDT - Instituto da Droga e da Toxicodependéncia, IP.
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Actualmente esta em vigor o Plano Nacional para a Reducao dos
Comportamento Aditivos e das Dependéncias 2013-2020, que mantém os
principios consagrados no anterior ciclo estratégico, prevendo a sua
operacionalizagao através de dois Planos de Accgao de 4 anos, designadamente,
2013-2016 e 2017-2020.

A producao, trafego e consumo de certas substancias consideradas como
prejudiciais a saude fisica e moral dos individuos passou a ser punida apds a
publicacao do Decreto n.2 12.210, de 24 de Agosto de 1926.

A este diploma, seguiram-se os Decretos-Lei n.2 420/70, de 3 de Setembro,
n.2 430/83, de 13 de Dezembro e n.2 15/93, de 22 de Janeiro.

O trafico de estupefacientes é um crime de consequéncias gravissimas para a
sociedade e por isso o legislador o sancionou com penas pesadas.

No que toca ao bem juridico protegido, como é consabido, para além de
estarmos perante um crime de perigo abstracto, noutra perspectiva, estamos
face a um crime pluriofensivo.

Com efeito, o normativo incriminador do trafico de estupefacientes tutela uma
multiplicidade de bens juridicos, designadamente de caracter pessoal - a vida,
a integridade fisica e a liberdade dos virtuais consumidores - visando ainda a
proteccao da vida em sociedade, o bem-estar da sociedade, a saude da
comunidade (na medida em que o trafico dificulta a insercao social dos
consumidores e possui comprovados efeitos crimindgenos), embora todos eles
se possam reconduzir a um bem geral - a satde publica - pressupondo apenas
a perigosidade da accao para tais bens, nao se exigindo a verificagcao concreta
desse perigo - ver acordao do Tribunal Constitucional n.2 426/91, de 6 de
Novembro de 1991, in Didrio da Republica, II Série, n.2 78, de 2 de Abril de
1992 e BM] n.2 411, pag. 56 (seguido de perto pelo acordao do Tribunal
Constitucional n.2 441/94, de 7 de Junho de 1994, in Didrio da Republica, II
Série, n? 249, de 27 de Outubro de 1994), onde se afirma: “O escopo do
legislador é evitar a degradacao e a destruicao de seres humanos, provocadas
pelo consumo de estupefacientes, que o respectivo trafico indiscutivelmente
potencia” - cfr. ainda sobre o tema, a proposito do concurso - real - do crime
de trafico e de associacgdo criminosa, seguindo o citado acérdao n.2 426/91, o
acérdao do mesmo Tribunal, n.2 102/99, de 10 de Fevereiro de 1999,
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processo n.2 1103/98-3.2 Seccao, publicado in Diario da Republica, II Série, n.2
77, de 1 de Abril de 1999, pag. 4843 e no BM]J n.2 484, pag. 119.

J4 no predmbulo da Convencéao Unica de 1961 Sobre os Estupefacientes se
referia a preocupacao com a saude fisica e moral da humanidade,
reconhecendo a toxicomania como um grave mal para o individuo,
constituindo um perigo social e econémico para a humanidade.

No preambulo do Decreto-Lei n.2 420/70, de 3 de Setembro, referia-se terem-
se presentes os perigos que o consumo de estupefacientes comportava para a
saude fisica e moral dos individuos e a sua nao rara interpenetragcao com
fenémenos de delinquéncia.

E no preambulo do Decreto-Lei n.2 430/83, de 13 de Dezembro, que efectuou a
adaptacao do direito interno ao constante daquela Convencgao de 1961 e da
Convencao sobre as Substancias Psicotrépicas de 1971, fazia-se referéncia a
um relatorio recente de um organismo especializado das Nagoes Unidas, onde
se dizia: “A luta contra o abuso de drogas ¢ antes de mais e sobretudo um
combate contra a degradacao e a destruicao de seres humanos. A toxicomania
priva ainda a sociedade do contributo que os consumidores de drogas
poderiam trazer a comunidade de que fazem parte. O custo social e econémico
do abuso das drogas &, pois, exorbitante, em particular se se atentar nos
crimes e violéncias que origina e na erosao de valores que provoca”.

E no mesmo preambulo assinalava-se ainda, que “Na verdade, também pelo
lado do consumo, isto €, da pratica cada vez mais frequente de delitos por
consumidores de droga, se vem notando outro elo de ligagao com a
criminalidade em geral”.

Concretizando.

Vejamos os indices de actuacao dos recorrentes no plano do provado trafico de
estupefacientes.

Periodo temporal
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Face ao que consta dos FP, dividas ndao ha de que a actividade do arguido DD
se cingiu ao que ocorreu no dia 31 de Julho de 2015, como decorre dos FP 8, 9
e 12 (no mesmo dia), sendo o que consta do FP 14 a projeccao do que se
seguiria em termos de conduta futura, mas que obviamente nao teve lugar
porque a droga foi apreendida e o arguido detido.

De modo completamente diferente se coloca a questao relativamente ao
arguido AA, tendo o acérdao, como se viu, considerado no caso deste arguido
muito elevado o grau de ilicitude “considerando, entre o mais, a intensidade e
a duracao da actividade levada a cabo pelo mesmo”.

No FP 1 consta que desde data nao concretamente apurada, mas pelo menos
desde o ano de 2012 e até 31-07-2015 o arguido dedicou-se a venda de
cocaina a diversos toxicodependentes, actividade que desenvolvia
habitualmente em duas localidades determinadas no FP 2.

Estando em causa uma actividade habitual, circunscrita no espaco, sem meios
de logistica, como veiculos automoveis, de que nao ha sinal, a verdade é que
hé apenas duas concretizagoes, uma em Abril de 2015, em que ha contacto
com a PSP, que procede a apreensoes procedendo a uma busca (FP4 e 5) e
outra no dia 31 de Julho em que é detido.

Tendo tido inicio desde 2012, desconhece-se se tal teve lugar no inicio, no
meio ou no fim do ano, como se desconhece o que ocorreu ao longo de 2013,
no mesmo manto de indefinigdo se albergando o que tera ocorrido em 2014,
estando-se perante uma imputagao genérica, que nao lograra suficiente esteio
para o afirmado no FP 15 e 16.

Mas para além disto, ainda nos deparamos com a expressao “pelo menos”, a
qual introduzira ainda maior zona de indefinigao.

Podera aceitar-se o uso da expressao na deducao de uma acusagao, em que
tudo ainda estd em aberto. Mas ja apds o julgamento, é de erradicar por
completo tal uso.

Com o julgamento e a condenacao deve estar-se perante um juizo de certeza,

gue se nao compagina com a coexisténcia de indefinicdes, de margens de
incerteza.

Na apreciacao da conduta deste recorrente ha que ter em atencao esta
reducao factual, ja que nao ha qualquer concretizacao de trafico, de actos de
comercializacao, ao longo de 2012, de 2013, de 2014 e até Abril de 2015.
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Zona de actuacao

A actuacao do recorrente AA na venda de cocaina restringia-se a ... e ...
(Albufeira), como resulta dos Factos Provados 1, 2, 3, 4 e 8.

Modo de actuacao

Quanto a este ponto ha a considerar que estamos perante uma actuacao do
recorrente traduzida na contacto directo FP 6, com venda directa, a retalho,
usando telemodveis para contacto tendo um sido apreendido pela PSP em
7-04-15, conforme FP 4, sendo apreendidos em 31-7-2015, outros dois que
detinha e um outro em casa.

Sobre utilizagdao de veiculos nada consta.

Como vendas concretizadas pelo recorrente temos as constantes do FP 3,
feita no dia 7-04-2015, tendo vendido uma mucha com 0,039 g de cocaina
pelo preco de 9,00 € a um consumidor identificado.

E do FP 8, no dia 31-07-2015, a entrega ao co-arguido DD de duas embalagens
de cocaina.

Natureza e qualidade do estupefaciente

No que respeita a natureza e qualidade do estupefaciente em causa, o produto
comercializado era cocaina.

Quanto a esta, trata-se de substancia que se encontra prevista na Tabela I-B,
anexa ao Decreto-Lei n.2 15/93, considerada droga dura, com elevado grau de
danosidade, sendo, pois, a qualidade da substancia reveladora de consideravel
ilicitude dentro daquelas que caracterizam o tipo legal.
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Sendo certo que o Decreto-Lei n.2 15/93 nao adere totalmente a distingao
entre drogas duras e drogas leves, nao deixa de no preambulo referir uma
certa gradacao de perigosidade das substancias, dando um passo nesse
sentido com o reordenamento em novas tabelas e dai extraindo efeitos no
tocante as sangoes, e de afirmar que “A gradacao das penas aplicaveis ao
trafico, tendo em conta a real perigosidade das respectivas drogas afigura-se
ser a posi¢cao mais compativel com a ideia de proporcionalidade”, havendo,
pois, que atender a insercao de cada droga nas tabelas anexas, o que constitui
indicativo da respectiva gradacgao, pois a organizagao e colocacgao nas tabelas
segue, como principio, o critério da sua periculosidade intrinseca e social.

Por outro lado, de acordo com Relatorio de 11 de Maio de 1992, aprovado pela
Comissao de Inquérito, criada por decisdao do Parlamento Europeu de 24 de
Janeiro de 1991, sobre a proliferagao, nos paises da Comunidade Europeia, do
crime organizado ligado ao trafico de droga, in Sub Judice, n.2 3, 1992, pag.
95, a heroina é classificada como droga ultra dura e a cocaina como droga
dura.

Sobre a distingdao entre drogas leves e duras referia a citada Estratégia
Nacional de 1999, a pags. 88: «E hoje evidente que as drogas ndo sdo todas
iguais nos seus efeitos para a satude e nas consequéncias sociais do seu
consumo (...), devendo ter-se em atencgao o grau de perigosidade inerente ao
consumo das diferentes drogas, sem prejuizo do reconhecimento e divulgagao
dos efeitos nefastos de todas as drogas».

No Plano Nacional para a Redugao dos Comportamentos Aditivos e das
Dependéncias 2013-2020, pag. 106, pode ler-se: “As tabelas de substancias
abrangidas pelas Convencoes das Nacoes Unidas contra o Trafico Ilicito de
Estupefacientes e Substancias Psicotrépicas de 1988, sobre as Substancias
Psicotrépicas de 1971 e Unica de 1961 foram adaptadas no sentido de incluir
uma certa gradacao da sua perigosidade, dai extraindo efeitos no tocante as
sangoes penais, de acordo com o principio da proporcionalidade, sem
referéncias a distincao entre drogas duras e leves”.

Quantidades apreendidas

Serd de atender as quantidades de cocaina apreendidas aos recorrentes
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Recorrente AA

Total de 101,074 gramas (0,039 + 50,060 + 49,470 +1,505), sendo 99,530
(50,060 + 49,470), correspondente a 124 doses (62+62), o que entregou ao
co-arguido DD em 31-07-2015 (dia da detengao) - FP 3 -8-11

Recorrente DD

Total de 100,020 gramas (50,060 + 49,470 + 0,490), sendo 99,530 (50,060 +
49,470) o recebido do co-arguido AA no dia 31-07-2015 - FP 8 - 12

Dinheiro apreendido - Valores recebidos e apreendidos

Ao arguido AA

9,00 € - recebidos em 7-04-2015 pela venda de uma mucha - FP 3

28, 54 € - apreendidos pela PSP no dia 7-04-2015 - FP 4 *

270,00 € - apreendidos pela PSP na sequéncia de busca no mesmo dia - FP 5
170,00 € - apreendidos pela PSP no dia 31-07-2015 - FP 10

140,00 € - apreendidos pela PSP no dia 31-07-2015, em busca domicilidria -
FP 11

- Como a apreensao relatada no FP 4 foi feita poucos minutos apos a venda da
mucha (FP 3) desconhece-se se a quantia de 28,54 €, ja abrangia os 9,00 €
recebidos minutos antes pela mucha.

Mesmo que assim nao seja, temos um valor global de 617, 54 €.

De notar a auséncia de referéncia a depodsitos e movimentagoes de dinheiro,
como aplicacoes financeiras, etc.

Ao arguido DD
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290,00 € - apreendidos pela PSP em revista no dia 31-07-2015 - FP 9

Grau de pureza do estupefaciente

0,039 gramas - desconhecida
50,060 gramas - 25,1%
49,470 gramas - 25,0%
1,505 gramas - 21,5%

0,490 gramas - 32,4%

kkkk

O dolo dos arguidos foi directo e intenso, bem sabendo que as suas condutas
eram proibida e punida por lei, mas, nao obstante, quiseram a realizagcao do
facto tipico - a efectivacao de comercializacao de estupefacientes.

No que toca aos antecedentes criminais, no que toca ao arguido DD temos
apenas duas condenacgoes por conducao em estado de embriaguez em pena
multa, que cumpriu.

No que tange ao arguido AA, refere o acérdao recorrido ter varias
condenacgoes por trafico, mas manda o rigor que se diga que varias é algo
indeterminado

e que na realidade conforme FP 26 o arguido sofreu duas condenagoes por
trafico, sendo a primeira por factos cometidos em 1995, tendo sido condenado
na pena de 5 anos e 2 meses de prisao e por factos cometidos em 13-01-2000,
foi condenado na pena de oito anos de prisao.
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As razoes e necessidades de prevencgao geral positiva ou de integracao - que
satisfaz a necessidade comunitaria de afirmacgao ou mesmo refor¢co da norma
juridica violada, dando corpo a vertente da proteccao de bens juridicos,
finalidade primeira da punicgao - sao elevadas, fazendo-se especialmente sentir
no trafico, tendo em conta o bem juridico violado no crime em questdo - a
saude publica - e impostas pela frequéncia do fenémeno e do conhecido
alarme social e inseguranca que estes crimes em geral causam e das
conhecidas consequéncias para a comunidade a nivel de saude publica e
efeitos colaterais, justificando resposta punitiva firme.

Na verdade, ha que ter em atencgao as grandes necessidades de prevengao
geral numa sociedade assolada pelo fenémeno do trafico de droga, que a
juzante gera outro tipo de criminalidade.

Como se pode ler no referido Plano Nacional para a Redugao dos
Comportamentos Aditivos e das Dependéncias 2013-2020, pag. 45, “As
infragOes a legislacao nacional em matéria de drogas ilicitas, constituem
apenas uma parte da “criminalidade associada a droga”, denominada, segundo
uma proposta de tipologia apresentada pela Comissao Europeia ao Conselho
da UE (OEDT, 2007), de crimes sistémicos (no contexto do funcionamento dos
mercados de substancias ilicitas), existindo também outros tipos de crimes
como os psicofarmacoldégicos (cometidos sob a influéncia de substancias
psicoativas), os econémicos compulsivos (cometidos para obter dinheiro ou
drogas para o consumo), ainda pouco documentados a nivel nacional e
europeu”.

Neste segmento, em sede de prevencao, procura-se alcangar a neutralizagao
dos efeitos negativos da pratica do crime.

A considerar que o tipo legal de trafico de estupefacientes integra o conceito
de «Criminalidade altamente organizada», na defini¢do da alinea m) do artigo
1.2 do CPP, com a redacgao dada pela Lei n.2 26/2010, de 30 de Agosto.

Como expende Figueiredo Dias em O sistema sancionatorio do Direito Penal
Portugués inserto em Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor Eduardo
Correia, I, pag. 815, “A prevengao geral assume o primeiro lugar como
finalidade da pena. Prevencao geral, porém, nao como prevenc¢ao negativa, de
intimidacao do delinquente e de outros potenciais criminosos, mas como
prevencao positiva, de integracao e de reforgo da consciéncia juridica
comunitaria e do seu sentimento de segurancga face a violagdao da norma
ocorrida; numa palavra, como estabilizacdo das expectativas comunitdrias na
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validade e na vigéncia da norma infringida”.

Como se expressou o acordao do STJ de 4 de Julho de 1996, CJST] 1996, tomo
2, pag. 225, com o recurso a prevencgao geral procurou dar-se satisfacao a
necessidade comunitaria da punigao do caso concreto, tendo-se em
consideracgao, de igual modo a preméncia da tutela dos respectivos bens
juridicos.

Como assinala o acordao do STJ de 25-02-2009 “As necessidades de prevencgao
geral sao prementes, visto que a situacao que se vive em Portugal em termos
de trafico e de toxicodependéncia é grave, traduzida num significativo
aumento da criminalidade e na degradacgao social de parte importante do
sector mais jovem da comunidade”.

As necessidades de prevencao especial avaliam-se em fungao da necessidade
de prevencgao de reincidéncia.

Como refere Américo Taipa de Carvalho, a propdésito de prevencgao da
reincidéncia, in Liber Discipulorum para Jorge Figueiredo Dias, Coimbra
Editora, 2003, pag. 325, trata-se de dissuasao necessaria para reforgar no
delinquente o sentimento da necessidade de se auto-ressocializar, ou seja, de
nao reincidir.

Por todo o exposto, tendo em conta a moldura penal cabivel de 4 a 12 anos de
prisao, no que respeita ao recorrente AA, ponderando todos os elementos
enunciados, nomeadamente, o encurtamento do periodo temporal em que
surgem concretizadas as condutas de trafico, entende-se justificar-se
intervencgao correctiva, afigurando-se equilibrada e adequada a pena de 7 anos
de prisao.

No que concerne ao recorrente DD, que ndao assumiu a pratica dos factos,
como salienta o acérdao recorrido, entende-se ser de manter a pena aplicada.

Decisao

Pelo exposto, acordam na 3.2 Seccao do Supremo Tribunal de Justica, na
apreciacao do recursos interpostos pelos arguidos AA e DD, em:

- Julgar procedente o recurso interposto pelo recorrente AA, e em
consequéncia, fixar a pena em 7 anos de prisao;
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- Julgar improcedente o recurso interposto pelo recorrente DD, mantendo
nesta parte o acordao recorrido.

Sem custas, pelo recorrente AA.

Custas pelo recorrente DD, nos termos dos artigos 374.2, n.24, 513.2, n2s 1, 2
e 3eb514.2,n.21, do Cédigo de Processo Penal (na redaccao que lhes foi dada
pelo Decreto-Lei n.2 34/2008, de 26 de Fevereiro, rectificado pela Declaracao
de Rectificacao n.2 22/2008, de 24 de Abril, e com as alteragoes introduzidas
pela Lei n.2 43/2008, de 27 de Agosto, pelo Decreto-Lei n.2 181/2008, de 28 de
Agosto, pelo artigo 156.2 da Lei n.2 64-A/2008, de 31 de Dezembro
(Suplemento n.2 252), pelo artigo 163.2 da Lei n.2 3-B/2010, de 28 de Abril,
pelo Decreto-Lei n.2 52/2011, de 13 de Abril e pela Lei n.2 7/2012, de 13 de
Fevereiro, rectificada com a Rectificagao n.2 16/2012, de 26 de Marco, pela
Lei n.2 66-B/2012, de 31de Dezembro, pelo Decreto-Lei n.2 126/2013, de 30 de
Agosto, e pela Lei n.¢2 72/2014, de 2 de Setembro, o qual aprovou - artigo 18.2
- 0 Regulamento das Custas Processuais, publicado no anexo III do mesmo
diploma legal).

Mantém-se em vigor o valor da UC vigente em 2016, conforme estabelece o
artigo 266.2 da Lei n.2 42/2016, de 28 de Dezembro (Orgcamento do Estado
para 2017).

Consigna-se que foi observado o disposto no artigo 94.2, n.2 2, do Codigo de
Processo Penal.

Lisboa, 15 de Fevereiro de 2017

Raul Borges (Relator)

Manuel Augusto Matos

[1] Por todos, Ac. ST] de 03.04.2003, Processo n.?2 854.03, 52
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