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Sumario

I - A dentncia do contrato de arrendamento rural efectuada pelo senhorio,
indisponibilizando-se o inquilino, em absoluto, a entregar o locado, depois de
se haver recusado a celebrar um contrato de comodato, em relacao ao mesmo
prédio, mantendo-se na sua posse, durante cerca de trés anos, apos o
momento em que aquela denuncia deveria ter produzido todos os efeitos que
lhe sao proprios, nao determina a renovagao do arrendamento, mesmo quando
o locatdrio toma a iniciativa unilateral de efectuar depdsitos, na CGD, em
nome do senhorio.

II - A extincao do arrendamento, em consequéncia da denuncia contratual,
importa, para que se verifique a respectiva renovacgao, a exigéncia da falta de
oposicao do locador, com base na presuncao de que as partes acordaram,
tacitamente, na renovacao.

III - A denuncia extrajudicial accionada pelo senhorio, sem oposigao do
arrendatario, torna-se operante e, consequentemente, determina a extingao do
contrato de arrendamento rural, sem necessidade de qualquer intervencao do
Tribunal, face a inexisténcia, entretanto, de qualquer litigio entre as partes.
IV - Nao tendo os réus restituido o prédio aos autores, estes devem lancar
mao da acgao declarativa de condenacao, como meio processual proprio para
obter uma sentenca favoravel que constitua titulo executivo bastante para a
entrega coerciva do prédio.

V - Devendo o contrato de arrendamento rural considerar-se extinto, face a
inexisténcia de oposicao a denuncia, por parte do locatdrio, ndo importa
apreciar a sua cessacao, em accao de despejo, e, havendo reconhecimento do
direito de propriedade do senhorio, sem que o inquilino prove a titularidade do
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direito de crédito que invocou, como causa legitima da recusa da restituicao
do prédio, ha que o condenar na sua restituicao ao senhorio.

Texto Integral

ACORDAM OS JUIZES QUE CONSTITUEM O TRIBUNAL DA RELACAO DE
COIMBRA:

A... e marido, B...., residentes na Rua ..... , Tondela, propuseram a presente
acgao, com processo sumario, contra C... e esposa, D...., residentes na Rua
...... , Tondela, pedindo que, na sua procedéncia, os réus sejam condenados a
reconhecer aos autores o direito de propriedade do prédio rustico
infradiscriminado, restituindo-o aos mesmos, livre e devoluto, a abster-se da
pratica de qualquer acto que perturbe ou impeca o livre acesso dos autores ao
aludido prédio, e ainda a pagar aos autores uma indemnizacao, no valor de
8.000,00€, a titulo de danos morais e patrimoniais, alegando, para o efeito, e,
em sintese, que sao donos e legitimos possuidores do prédio em causa, cujo
direito de propriedade adquiriram, mediante escritura publica de compra e
venda, a E....

Porém, o réu marido impediu, por diversas vezes, o acesso a tal prédio, ao
autor marido, privando os autores de exercer o seu direito de propriedade, de
forma plena, causando-lhes diversos danos, pelos quais devem ser
indemnizados.

Na contestacao, os réus alegam que, ha mais de dezassete anos, trazem
arrendado o prédio dos autores, inexistindo qualquer acto que os impedisse do
exercicio do direito de propriedade, tendo concluido no sentido da
improcedéncia da accao.

Na resposta a contestacao, os autores sustentam que o antecedente contrato
de arrendamento rural foi denunciado, por F...., terminando como na peticao
inicial.

A sentenca julgou a acgao, procedente por provada e, em consequéncia,
condenou os réus a reconhecer os autores como proprietarios do prédio
rustico, constituido por terra de semeadura, com testada de pinhal, sito ao
Soito, Redonda, Amieira de Baixo, Regada de Baixo, Regada Nova, Meeira de
Baixo, freguesia de Vilar de Besteiros, que confronta do Norte com Silvio
Pereira de Carvalho, do Sul com Maria da Gléria Cardoso, do Nascente com
rio, e do Poente com caminho, inscrito na matriz, sob os artigos 2439 e 2441, e
descrito na Conservatodria do Registo Predial de Tondela, sob a ficha n200468,
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a restituir aos autores o referido prédio rustico, completamente, livre de
pessoas e bens, a abster-se da pratica de qualquer acto que perturbe ou
impeca o livre acesso dos autores ao mencionado prédio, e a pagar aos
autores a quantia de 200,00€, a titulo de danos nao patrimoniais por estes
sofridos, absolvendo-os, porém, do pedido indemnizatério, formulado a titulo
de danos patrimoniais.

Desta sentenca, os réus interpuseram recurso de apelacao, terminando as
alegagOes com as seguintes conclusoes:

la - A resposta ao quesito 29 devera ser alterada por esta Relacao, nos termos
do artigo 7129, n2 1, do CPC.

28 - J4 que o impoe os documentos de folhas 59, 60, 223, 227, 240 e 241, bem
como os duplicados dos subsequentes depositos juntos aos autos com a
contestacao.

2 _ Daqui resultando que a denuincia do contrato que consta da resposta ao
quesito 33 deixou de produzir qualquer efeito juridico a partir do momento em
que os referidos FE.... e mulher repristinaram tal contrato, continuando a
receber as rendas, no tempo e pelo prazo previsto no contrato de
arrendamento e continuando os réus a usufruir e a utilizar o locado.

2 - De todo o modo, tendo em conta a data da carta, 07.04.1992 e a data a
partir da qual se produziria a dentncia, 31.12.1993, atento o facto de que a
vontade das partes foi no sentido da manutengao do contrato de arrendamento
(contraria ao conteudo da declaragao de dentuincia) ndao poderia esta vir a ser
considerada valida e eficaz.

28 _ Ainda que assim se nao entendesse, a acgao de reivindicagdo nao ¢ o meio
proprio para efectivar a dentincia de um contrato de arrendamento.

a8 - O senhorio que denunciou, com notificagao ao inquilino, um contrato de
arrendamento rural, sem que o arrendatario tenha deduzido oposigao
necessitaria de propor accao declarativa de despejo, nos termos do n? 2 do
artigo 352 do DL n? 385/88 de 25.10.

2 _ Desde o inicio do contrato de arrendamento, 01.01.1987, sempre os réus
liquidaram a renda no tempo, a pessoa do senhorio e lugar proprios.

a8 _ A conduta dos réus sendo estribada num contrato de arrendamento,
confere-lhe legitimidade para usar de todos os direitos enquanto arrendatarios
e tendo agido estes nessa firme convicgao, nao praticaram qualquer facto
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ilicito e procederam com culpa, pelo que, necessariamente nao tem lugar o
pagamento de qualquer indemnizagao aos autores, seja a que titulo for.

8 - Foram violados, entre outros, os seguintes normativos: artigos 3429, 3769,
4832 e 4872 do Cddigo Civil, 6682, c) e d) do CPC e 359, do DL n? 385/88 de
25.10.

102 - Dando-se provimento ao recurso, deve a douta sentenca ser revogada e
substituida por outra que, em face da matéria assente e, ainda, dada como
provada, julgue a acgcao improcedente, por nao provada, tudo com as legais
consequeéncias.

Nas suas contra-alegagoes, os autores defendem a improcedéncia do recurso,
mantendo-se, em toda a sua extensdo e contetido, a sentencga recorrida.

*

Tudo visto e analisado, ponderadas as provas existentes, atento o Direito
aplicavel, cumpre, finalmente, decidir.

As questoes a decidir na presente apelacao, em funcao das quais se fixa o
objecto do recurso, considerando que o «thema decidendum» do mesmo ¢é
estabelecido pelas conclusoes das respectivas alegagoes, sem prejuizo
daquelas cujo conhecimento oficioso se imponha, com base no preceituado
pelas disposicoes conjugadas dos artigos 6602, n? 2, 6612, 6642, 6842, n° 3 e
6909, todos do Cddigo de Processo Civil (CPC), sao as seguintes:

I - A questao da alteracao da decisao sobre a matéria de facto.
IT - A questao da renovacao do contrato de arrendamento rural.

IIT - A questao do meio processual utilizado pelos autores para atingir o fim
em vista.

IV - A questao do pagamento da indemnizacgao.
I
DA ALTERACAO DA MATERIA DE FACTO

Entendem os réus que a resposta ao quesito 292 devera ser alterada, em
conformidade com o teor dos documentos existentes nos autos.

Com efeito, pergunta-se, no ponto n® 29 da base instrutoria, se “desde o inicio
do contrato de arrendamento acima referido em F) que a propriedade
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denominada «Quinta da Pévoa da Alagoa» vem sendo cultivada pelos aqui réus
que, ainda ai, vém rogando o mato, amanhando a parte de cultivo, podando,
sulfatando e apanhando as uvas das videiras, ai apascentam o seu gado,
utilizando os arrumos com pastos e até animais, a casa da eira com cereais,
pastos, produtos agricolas, e na eira debulham e secam os cereais, no ambito
do referido contrato e mediante o pagamento da indicada renda anual?”,
sendo certo que, por forgca da resposta restritiva que sobre o mesmo incidiu,
ficou provado que “desde o inicio do contrato de arrendamento acima referido
em F) que parte da propriedade denominada «Quinta da Pévoa da Alagoa»
vem sendo utilizada pelos aqui réus que, ainda ai, apascentam o seu gado”.

Assim sendo, o essencial da divergéncia que a resposta restritiva a este ponto
da base instrutdria conheceu, reside na limitacao do objecto fisico do locado e
na extensao dos actos de utilizacdao que do mesmo os réus realizam.

A isto acresce que os réus sustentam a pretendida alteragao, que nao
concretizam, no teor dos documentos referidos, que se reportam a taloes de
deposito, na CGD, e a um cheque, mas que nao contém a virtualidade
suficiente para operar o fim pretendido, e outros elementos de prova nao
indicaram, no sentido de fundamentar a sua posicao.

Finalmente, os réus, invocando a necessidade de ser alterada a matéria
factual dada como provada, relativamente ao aludido ponto da base
instrutoria, ndao esclareceram o sentido exacto das respostas que entendem
corresponder, correctamente, a prova produzida nos autos, deixando de
observar o estipulado pelo artigo 6902°-A, n® 1, b), do CPC, que impoe a
observancia de determinados 6nus, que nao satisfizeram, na sua totalidade.

Assim sendo, este Tribunal da Relacao aceita que se devem considerar como
provados os seguintes factos:

Mostra-se inscrito, na matriz, sob os artigos 2439 e 2441, e descrito, na
Conservatoria do Registo Predial de Tondela, sob a ficha n200468, o prédio
rustico, constituido por terra de semeadura, com testada de pinhal, sito ao
Soito, Redonda, Amieira de Baixo, Regada de Baixo, Regada Nova, Meeira de
Baixo, freguesia de Vilar de Besteiras, que confronta do Norte com Silvio
Pereira de Carvalho, do Sul com Maria da Gléria Cardoso, do Nascente com
rio, e do Poente com caminho - A).

Mediante escritura de compra e venda, outorgada em 30 de Dezembro de
2003, no Cartorio Notarial de Santa Comba Dao, os autores declararam
comprar a E...., que declarou vender-lhes o terreno referido em A) - B).
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Mediante escritura de compra e venda, outorgada em 13 de Junho de 1996, no
12 Cartorio Notarial de Viseu, F.... e mulher, G..., declararam vender a E....,
que declarou comprar-lhes o terreno referido em A) - C).

Mediante escritura de compra e venda, outorgada em 31 de Maio de 1949,
H... declarou vender a E.... e mulher, G...., que declararam comprar-lhes
aquele prédio rustico - D).

Em 12 de Janeiro de 2004, o autor marido apresentou queixa, na GNR do
Campo de Besteiros, a que foi atribuido o NUIPC 06/04.0GA TND - E).

Mediante documento escrito, a folhas 52, cujo teor a sentenca da por
reproduzido, em 1 de Janeiro de 1987, F.... e mulher, G...., deram de
arrendamento, a C...., que o tomou, o terreno referido em A) - F).

Pelo prazo de seis anos, prorrogavel, nos termos da lei, com inicio a 1 de
Janeiro de 1987 - G).

A renda anual, a pagar em casa de senhorio, durante o més de Dezembro de
cada ano, é de 50.000$00 (249,40 euros) - H).

O réu marido requereu a notificagao judicial dos autores para se absterem de
impedir o exercicio pleno dos seus direitos de arrendatéario - I).

Os autores foram, judicialmente, notificados, em 2 de Fevereiro de 2004 - J).

A partir de Dezembro 1996, passaram a ser efectuados depositos, na conta da
Caixa Geral de Depositos, Agéncia de Tondela, com o n2039535350, por C....,
em nome do referido E...., no valor de 50.000$00, conforme documentos a
folhas 65 a 72, cujo teor a sentenga da por, integralmente, reproduzido - L).

Os réus sao donos de um rebanho, com cerca de 100 ovinos - M).
Tal rebanho vem apascentando, regularmente, o terreno referido em A) - N).
Os réus recusam-se a entregar o local aos autores - O).

Desde 31 de Maio de 1949 até 31 de Dezembro de 1993, F.... e antecessores,
pessoalmente ou por intermédio de outrem, amanharam o pinhal, cortaram o
mato e os pinheiros, colheram a resina e a lenha, cultivaram a terra e a vinha
e apanharam as uvas, no terreno referido em A) - 12.

Na conviccao de exercer um direito de propriedade, e de que nao lesavam os
interesses ou direitos de outrem - 22.

6/13



A vista de toda a gente - 3°.
Sem oposicao de ninguém - 4°,
E sem interrupcoes - 59.

No dia 10 de Janeiro de 2004, o autor marido deslocou-se ao prédio,
juntamente com um especialista, para pedir um or¢camento para limpeza do
mato e pinheiros existentes no pinhal - 62.

Em 2003, o autor marido deslocou-se ao prédio, juntamente com um
especialista, para pedir um or¢camento para limpeza do mato e pinheiros
existentes no pinhal - 79°.

O réu marido tinha colocado um tractor a obstruir a passagem - 82.

De seguida, o autor chamou a GNR do Campo de Besteiros, que conseguiu
convencer o réu a retirar o veiculo que obstruia o caminho - 99.

No dia 11 de Janeiro de 2003, os autores voltaram ao terreno - 109°.

Tendo o réu colocado o reboque do tractor, no caminho de acesso, e impedido
os autores de sairem - 119,

Em 2004, o autor marido voltou a deslocar-se ao seu terreno e verificou que os
réus tinham colocado uma rede de vedagao para animais - 12°.

O comportamento dos réus tem gerado bastante instabilidade, emocional e
psicoldgica, no seio do agregado familiar dos autores - 142,

O autor marido é trabalhador estudante, frequentando o 3° ano de Engenharia
Topografica, no Instituto Politécnico da Guarda - 17¢.

O més de Janeiro e Fevereiro sao época de exames - 189.
O pinhal existente carece de limpeza de prevengao para o Verao - 249.

Um incéndio, a deflagrar-se, provocaria um dano na mata de pinheiros ali
existente - 262.

Desde o inicio do contrato de arrendamento, acima referido em F), que parte
da propriedade, denominada "Quinta da Pévoa da Alagoa", vem sendo
utilizada pelos aqui réus que, ainda ai, apascentam o seu gado - 299.
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Os réus, para evitar que aquele seu rebanho demande para outras
propriedades vizinhas, vedaram parte da dita propriedade, fazendo ainda, no
interior da mesma, algumas cercas para guardar os animais - 319.

F.... enviou a C.... uma carta, datada de 7 de Abril de 1992, por este recebida,
a 14 de Abril de 1992, cujo teor a sentencga da por, integralmente,
reproduzida, denunciando o contrato de arrendamento, solicitando a entrega
do terreno, livre e devoluto, com efeito a partir de 31 de Dezembro de 1993 -
33¢.

Nunca mais os réus se dispuseram a entregar o terreno e a deixa-lo, livre e
devoluto - 362.

Perante tal situacao, E.... solicitou aos réus a entrega do terreno, livre e
devoluto - 379.

Os réus enviaram a E.... a minuta do contrato de arrendamento, a folhas 84 -
382,

Que este recusou, por carta, a folhas 86 - 392.

Notificando os réus para abandonarem o local - 40°.
Mantendo-se estes a ocupar o terreno, referido em A) - 419.
Foram enviadas aos réus as cartas, a folhas 87 e 88 - 429,

E... prop0s aos réus a outorga de um contrato de empréstimo, a folhas 89 a 91
- 439,

E, paralelamente, notifica os réus de que, caso nao aceitem a realizacao do
contrato, devem abandonar o terreno - 449.

O que os réus recusam - 459,
II
DA RENOVACAO CONTRATUAL

Entendem os réus que ocorreu a repristinagao do contrato, deixando a
denuncia de produzir qualquer efeito juridico, a partir do momento em que os
antecessores senhorios do prédio locado, F.... e mulher, continuaram a receber
as rendas, e os réus a usufruir e utilizar o mesmao.
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Neste particular, provou-se que o referido F.... enviou ao réu marido uma carta
de denuncia do contrato de arrendamento, solicitando a entrega do terreno,
livre e devoluto, com efeito a partir de 31 de Dezembro de 1993, que este
recebeu, a 14 de Abril de 1992, nunca mais os réus se dispondo a restituir o
terreno e a deixa-lo, livre e devoluto, acabando o E.... por lhes solicitar a sua
entrega.

Entretanto, os réus enviaram aquele E.... a minuta de um contrato de
arrendamento rural, que este declinou, notificando-os, porém, sem sucesso,
para abandonarem o local, acabando por lhes propor a outorga de um contrato
de empréstimo, em regime de comodato, sem o pagamento de qualquer
contra-prestacao, tendo-os notificado, igualmente, para, caso nao aceitassem a
realizagdao deste contrato, abandonar o terreno, o que os réus recusam,
passando, a partir de Dezembro 1996, a efectuar depdsitos, na CGD, em nome
do referido E...., no valor de 50.000$00.

Assim sendo, a dentncia do contrato de arrendamento rural efectuada pelo
senhorio, indisponibilizando-se o inquilino, em absoluto, a entregar o locado,
depois de se haver recusado a celebrar um contrato de comodato, em relacao
ao mesmo prédio, mantendo-se na sua posse, durante cerca de trés anos, apos
o momento em que aquela dentuncia deveria ter produzido todos os efeitos que
lhe sdo proéprios, nao determina a renovacao do arrendamento, mesmo quando
o locatdrio toma a iniciativa unilateral de efectuar depodsitos, na CGD, em
nome do senhorio.

Com efeito, a extingdo do arrendamento, em consequéncia da denuncia
contratual, importa, para que se verifique a respectiva renovagao, a exigéncia
da falta de oposicao do locador, com base na presuncao de que as partes
acordaram, tacitamente, na renovacao, como bem decorre do disposto pelo
artigo 10562, do Cdédigo Civil (CC).

Ora, rejeitando o senhorio, de forma determinante e categodrica, a continuacao
do gozo do locado, pelo inquilino, a oposicao infundamentada e insubsistente
deste dltimo, que nele se mantém, durante mais de um ano, e até procede ao
deposito das rendas, nao pode considerar-se como renincia ao direito de obter
o despejo, nem, consequentemente, como causa de renovacao contratuall.

II1

A ACCAO E O FIM PROSSEGUIDO
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Sustentam ainda os réus que a acgao de reivindicacao nao é o meio préprio
para efectivar a dentincia de um contrato de arrendamento, devendo o
senhorio, que denunciou, com notificacao ao inquilino, um contrato de
arrendamento rural, sem que o arrendatario tenha deduzido oposigao, propor
a correspondente acgao declarativa de despejo.

Os contratos de arrendamento rural consideram-se, sucessiva e
automaticamente, renovados se nao forem denunciados, pelo arrendatario ou
pelo senhorio, sendo que, neste ultimo caso, o senhorio deve avisar o
arrendatario, mediante comunicagao escrita, com a antecedéncia minima de
dezoito meses, relativamente ao termo do prazo ou da sua renovagao, ou de
um ano, se se tratar de arrendamento a agricultor auténomo, em
conformidade com o estipulado pelo artigo 189, n? 1, b), da Lei do
Arrendamento Rural (LAR).

Com efeito, o direito do senhorio evitar a renovacao do contrato de
arrendamento rural, para o termo do respectivo prazo, é exercido, mediante
denuncia, comunicada ao arrendatario, com a antecedéncia e segundo a forma
previstas na lei.

Tendo os autores cumprido este pressuposto, que constitui uma excepcao
dilatoria atipica, a respectiva notificagao extrajudicial tem o valor de
interpelacao atempada, mas nao garante, automaticamente, a desocupacao do
prédio, que sempre fica na dependéncia da vontade do arrendatdrio.

E, nao tendo havido oposicao tempestiva do arrendatdario, a dentncia do
contrato pelo senhorio constitui um negdcio juridico unilateral recepticio, que
se tornou eficaz quando a interpelacao extrajudicial chegou ao conhecimento
dos réus, nos termos do disposto pelo artigo 2242, n2 1, do CC, operando a
extingao do contrato, sem possibilidade da sua renovagao2.

Assim sendo, a dentncia extrajudicial accionada pelo senhorio, sem oposigao
do arrendatdrio, tornou-se operante e, consequentemente, determina a
extingao do contrato de arrendamento rural, sem necessidade de qualquer
intervencgao do Tribunal, face a inexisténcia, entretanto, de qualquer litigio
entre as partes.

Mas, nao tendo os réus restituido o prédio aos autores, como lhes competia,
estes tiveram de lancar mao da presente acgao declarativa de condenacao,
destinada a obter sentenca que constitua titulo executivo bastante para
viabilizar a sua entrega judicial, em eventual execucgao para entrega de coisa
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certa, nos termos do estipulado pelos artigos 462, n? 1, a) e 9282 e seguintes,
do CPC.

Uma vez transitada a sentenca que condena os réus a reconhecer aos autores
o direito de propriedade sobre o aludido prédio rustico, e que condena os réus
a restituir aqueles o dito prédio, entregando-o, livre e devoluto, a mesma
torna-se, imediatamente, exequivel, com base no disposto pelos artigos 462, n®
1,a),472,n°1 e 6772, todos do CPC3.

Nesta situacao, que o legislador nao previu, expressamente, o senhorio deve
socorrer-se da presente acgao declarativa, a que se reporta o artigo 352, n? 2,
da LAR, que é ainda o meio processual proprio para obter uma sentencga
favoravel que constitua titulo executivo bastante para a entrega coerciva do
prédio aos autores se, entretanto, os réus nao rectificarem a sua conduta,
entregando-o aqueles, livre e devoluto, independentemente de uma nova
demanda.

Porém, nao constituindo a interpelagao extrajudicial qualquer espécie de titulo
executivo, mas devendo o contrato de arrendamento rural considerar-se
extinto, face a inexisténcia de oposicdo a denuncia, por parte dos réus, a que
alude o artigo 199, n? 2, da LAR, havendo reconhecimento, por estes, do
direito de propriedade dos autores, a restituicao do prédio s6 pode ser
recusada, nos casos previstos na lei, nos termos do disposto pelo artigo 13119,
n? 2, do CC, entre os quais se conta a existéncia do arrendamento, invocado
pelos réus, mas que, entretanto, cessou, por dentncia, cuja apreciacao nao
carece, por isso, de ser reservada para a acgao de despejo4.

IV
DO PAGAMENTO DA INDEMNIZAGCAO

Defendem, finalmente, os réus que nao hé lugar ao pagamento de qualquer
indemnizacdo aos autores, por sempre terem pago a renda, no tempo, a
pessoa do senhorio e, no lugar proéprio.

Efectivamente, nao tendo os réus provado a titularidade do direito de crédito
que invocaram, como causa legitima da recusa da restituicdao do prédio,
considerando que, devido a ocupacao abusiva do locado que,
continuadamente, vém exercendo, recusando-se a restitui-lo aos autores, estes
tém sofrido danos nao patrimoniais, ao nivel da instabilidade, emocional e
psicoldgica, cuja gravidade justifica a tutela do direito, nos termos do
estipulado pelo artigo 4962, n® 1, do CC, é razoavel, consequentemente,
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arbitrar-lhes, a esse titulo, como resulta da sentenga recorrida, a quantia de
200,00 € (duzentos euros).

Improcedem, pois, com o devido respeito, as conclusoes constantes das
alegacoes dos réus.

*

CONCLUSOES:

I - A dentncia do contrato de arrendamento rural efectuada pelo senhorio,
indisponibilizando-se o inquilino, em absoluto, a entregar o locado, depois de
se haver recusado a celebrar um contrato de comodato, em relagao ao mesmo
prédio, mantendo-se na sua posse, durante cerca de trés anos, apos o
momento em que aquela dentuncia deveria ter produzido todos os efeitos que
lhe sdo proéprios, nao determina a renovacao do arrendamento, mesmo quando
o locatdrio toma a iniciativa unilateral de efectuar depodsitos, na CGD, em
nome do senhorio.

II - A extincao do arrendamento, em consequéncia da denuncia contratual,
importa, para que se verifique a respectiva renovacao, a exigéncia da falta de
oposicao do locador, com base na presuncgao de que as partes acordaram,
tacitamente, na renovacao.

III - A denuncia extrajudicial accionada pelo senhorio, sem oposicao do
arrendatario, torna-se operante e, consequentemente, determina a extingao do
contrato de arrendamento rural, sem necessidade de qualquer intervencao do
Tribunal, face a inexisténcia, entretanto, de qualquer litigio entre as partes.

IV - Nao tendo os réus restituido o prédio aos autores, estes devem lancar
mao da accao declarativa de condenagao, como meio processual préprio para
obter uma sentenca favoravel que constitua titulo executivo bastante para a
entrega coerciva do prédio.

V - Devendo o contrato de arrendamento rural considerar-se extinto, face a
inexisténcia de oposicao a denuncia, por parte do locatdrio, ndo importa
apreciar a sua cessagao, em accgao de despejo, e, havendo reconhecimento do
direito de propriedade do senhorio, sem que o inquilino prove a titularidade do
direito de crédito que invocou, como causa legitima da recusa da restituicao
do prédio, ha que o condenar na sua restituicao ao senhorio.

*
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DECISAO:

Por tudo quanto exposto ficou, acordam os Juizes que compoem a 12 secgao
civel do Tribunal da Relacao de Coimbra, em julgar improcedente a apelagao
e, em consequéncia, em confirmar a douta sentenca recorrida.

*

Custas, a cargo dos réus-apelantes.
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