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PROCESSO SUMARIO SENTENCA POR ESCRITO NULIDADE

Sumario

Em processo sumario, tendo sido aplicada pena privativa de liberdade, em
sentenca elaborada com consagracao escrita apenas do dispositivo, tal
sentenca padece de nulidade (de conhecimento oficioso), uma vez que nao
contém, na forma prevista na lei (cfr. art.2 3899-A, n.2 5, do C. Proc. Penal), os
elementos estruturantes referidos nas alineas a) a c), don.? 1, do citado
normativo.

Texto Integral

I. Relatdrio:

1. No 3.2 Juizo do Tribunal Judicial de Alcobaca, apds julgamento em processo
sumario, o arguido A..., devidamente identificado nos autos, foi condenado,
pela pratica de um crime de conducgao sem habilitagdo legal, p. e p. pelo art.
3.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.? 2/98, de 3 de Janeiro, na pena de 2 (dois) anos de
prisao.

*

2. Inconformado com a sentencga, o arguido interpos recurso, tendo formulado
na respectiva motivacao as seguintes (transcritas) conclusoes:
1.2 - Por douta sentenca do Tribunal Judicial de Alcobaca datada de 05 de Abril
de 2011, foi o arguido condenado, pela pratica de um crime de conducao sem
habilitacao legal, p. e p. pelo art. 3.2, n.2 1, do Decreto-Lei 2/98, de 3 de
Janeiro, na pena de dois anos de prisao.

.2 - Além dos factos constantes da douta acusacao publica, que o arguido
confessou, de forma livre, integral e sem reservas, e que consubstanciam a
pratica pelo mesmo de um crime de conducao sem habilitacao legal,
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.2 - 0 arguido é uma pessoa com problemas de saude, nomeadamente
deficiéncia no brago, pelo que,

.2 - Recebe a ajuda e cuidados de pessoas amigas e vizinhos.

.2 - Por todo o exposto, considera-se exagerada a condenacao na pena de dois
anos de prisao que o tribunal a quo aplicou ao arguido, devendo esta ser
reduzida ao arguido ou substituida por uma pena nao privativa da liberdade.
Deve, assim, a decisao recorrida ser revogada e substituida por outra que
condene o arguido numa pena de prisao inferior a aplicada pelo tribunal a quo
ou substituida por uma pena nao privativa da liberdade.

Termos em que deve ser dado provimento ao presente recurso e, em
consequeéncia, ser revogada a sentenca recorrida e substituida por outra que
condene o arguido numa pena de prisao por periodo inferior ao que foi
aplicado pelo tribunal a quo (dois anos) ou ser aplicada uma pena nao
privativa da liberdade.

X

3. O Ministério Publico rematou a resposta ao recurso nos termos infra
transcritos:

1. Vem o presente recurso interposto pelo arguido A... da douta sentenca de
fls. 36 a 39 que o condenou pela pratica, em autoria material, de 1 (um) crime
de conducdo de veiculo sem habilitacao legal, p. e p. pelo artigo 3.2, n.2 2, do
D.L. n.2 2/98, de 2 de Janeiro, na pena de 2 (dois) anos de prisao;

2. Resultando do dispositivo da douta sentenca um lapso material, cuja
correccgao importa efectuar e que resulta claro do préprio contexto da douta
sentencga proferida oralmente, tal erro apenas “déa direito a rectificacao da
referida declaracao”, por forca do estatuido no artigo 249.2, do Cddigo Civil e
380.2,n.9s 1, al. b) e 2, do Cddigo de Processo Penal;

3. Pelo que o dispositivo da douta sentenga devera ser rectificado e dele
deverd passar a constar:

“Em face de todo o exposto, o Tribunal decide condenar A... pela pratica, em
autoria material, de 1 (um) crime de conducdo de veiculo sem habilita¢do
legal, que é previsto e punido pelo artigo 3.2, n.? 2, do D.L. n.2 2/98, de 3 de
Janeiro, na pena de 2 (dois) anos de prisdo”.

4. Debatendo-se, como se debate no recurso interposto, uma questao de
direito, o recorrente devia ter referido, expressamente, nas conclusoes das
suas alegacoes as disposicoes violadas e/ou, em caso de erro na determinacao
da norma aplicavel, a norma juridica que, no entendimento do recorrente,
deveria ser aplicada;

5. Nao o tendo feito, deverd o presente recurso interposto pelo recorrente ser
rejeitado se, depois de previamente convidado a sanar tal deficiéncia - caso se
entenda ser necessario -, o nao fizer, em conformidade com a Jurisprudéncia
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do Tribunal Constitucional, proferida no Acérdao n.2 320/2002, de 9 de Julho
de 2002, in D.R. 1.2, Série de 7 de Outubro de 2002;

Mesmo assim, sem no entanto conceder,

6. Atendendo e fazendo apelo a critérios de justica, adequacao e
proporcionalidade, atendendo ao grau de ilicitude; ao dolo directo; as suas
condutas anteriores, plasmadas no seu certificado de registo criminal; a
auséncia total de um projecto de vida por parte do arguido; a total auséncia de
suporte familiar por parte do mesmo; a auséncia de quaisquer habitos
laborais, regulares e continuos; a sua tendéncia para manter condutas
socialmente desajustadas e contrarias as normas legais; a inexisténcia de
circunstancias que legitimem a atenuacao especial da pena; que o limite
maximo da pena nao pode ultrapassar a medida da culpa e as fortes
exigéncias de prevencao geral e especial que no caso se fazem sentir, mostra-
se adequada a pena de 2 (dois) anos de prisao;

7. A suspensao da execugao da pena de prisao nao é apenas facultativa,
tratando-se antes, de um poder-dever dependendo dos pressupostos formais e
materiais estipulados na lei;

8. E pressuposto material da aplicacdo do instituto da suspensao da execucéo
da pena de prisao a verificacao de um prognéstico favoravel pelo Tribunal,
relativamente ao comportamento do condenado, tendo em atengao a sua
personalidade e as circunstancias do facto, no sentido de que a simples
censura do facto e a ameaca da pena bastarao para o afastar da criminalidade,
satisfazendo, simultaneamente, as exigéncias de prevencgao geral, insitas na
finalidade da punigao, previstas no artigo 40.2, do Cédigo Penal;

9. Nao existe um juizo de prognose favoravel a favor do arguido A... quando
este - apesar de averbar no seu certificado de registo criminal 10 (dez)
condenagoOes anteriores pela pratica de 14 (catorze) crimes de natureza
rodoviaria, em penas de multa, em penas de prisao suspensa, as quais foram
revogadas, em virtude de ter cometido crimes da mesma natureza durante o
periodo de suspensdao daquelas penas de prisdao; em penas de prisao efectivas
e, inclusivamente, por crimes da mesma natureza cometidos durante o periodo
da concessao de liberdade condicional de que beneficiava e que, por via disso,
foi inclusivamente, revogada - volta a cometer o 15 (décimo quinto) crime de
natureza rodovidria de cuja pratica vem agora condenado, embora por
sentenca ainda nao transitada em julgado;

10. Pelo que nao restava outra solugao a douta sentenca a quo senao optar
pela sua condenacgao na pena de 2 (dois) anos de prisao, pena essa que nao
podia ter suspenso na sua execucgao, face a inexisténcia de quaisquer factos
gque pudessem conduzir a tal, razao pela qual nela se nao violou o disposto nos
artigos 40.2, 50.2, 70.2 e 71.9, todos do Cédigo Penal.
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Em consequéncia, caso seja julgada improcedente a questao prévia suscitada,
devera o presente recurso ser julgado improcedente, devendo ser
integralmente mantida a douta sentenca a quo.

X

4. Subidos os autos a este Tribunal da Relacao, o Ex.mo Procurador-Geral
Adjunto, elaborou douto parecer (fls. 91 a 98), cujo teor, em parte, passamos a
reproduzir:

2. QUESTAO PREVIA.

Nos autos foi, em processo sumario, proferida sentenca oralmente, nos termos
do art. 389.2-A do CPP, na redaccgao dada pela lei 26/2010 de 30-10, sendo que
apenas o dispositivo foi ditado para a acta, de acordo com o disposto no n.¢ 2
do mesmo artigo (cfr. fls. 36-39 dos autos).

Foi no mesmo sentido, da opgao pela sentenga oral, dado cumprimento ao
disposto no n.2 4 do citado artigo.

Ora, verifica-se que na sentencga o tribunal na 1.2 instancia aplicou uma pena
privativa da liberdade. E nestas situagoes manteve a lei a solugao em tudo
semelhante ao regime anterior da sentenca ser proferida de forma escrita e
nao oral, a nosso ver, pois que, sendo verbal, era sempre ditada integralmente
para a acta.

Na verdade, de acordo com o actual regime legal, estando prevista como regra
geral a oralidade da sentenca nos termos do art. 389.2-A, n.%s 1, 2 e 3, preveé-
se, no entanto, uma excepc¢ao no n.2 5 do mesmo art. 389.2-A do seguinte
modo:

“Se for aplicada pena privativa da liberdade ou, excepcionalmente, se as

circunstancias do caso o tornarem necessdrio, o juiz, logo apds a discussdo

elabora a sentenca por escrito e procede a sua leitura.” (sublinhados nossos).

Tendo aplicado uma pena de prisao efectiva nestes autos, tinha o tribunal que
proferir sentenca “por escrito e proceder a sua leitura”.

Como qualificar esta falha, sendo certo que a mesma se encontra gravada em
suporte digital?

O n.? 3 do art. 389.2-A comina de forma expressa de nulidade a sentencga que
nao seja documentada nos termos do art. 363.2 e 364.9, para as situagoes em
que a sentenca é proferida oralmente.

Porém, no caso, salvo melhor opinido, a sentencga tinha sempre que ser feita
por escrito, assumindo esse formalismo tal como esta previsto no art. 94.2 do
CPP.

Estaremos entdo perante uma situacao de sentencga inexequivel, por nao estar
reduzida a escrito tal como é exigéncia legal expressa, de acordo com o
disposto no art. 468.2, al. b) do CPP. Ou, dito de outra forma, estamos perante
uma situacao de uma decisao penal “inexequivel rectius inexistente”,
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conforme a qualifica Paulo P. de Albuquerque no seu Comentario do CPP, 4.2
edicao, pag. 1234.

Contudo, a situacao face aos novos enxertos que sucessivamente vém sendo
feitos na legislagcao processual penal verifica-se que nao estaremos perante
uma situacao de evidéncia de inexisténcia de sentenca, porque afinal de
contas a mesma existe face a esta ultima alteragao legal, revestindo uma das
formas legalmente possiveis, embora nao a forma dos actos aplicavel ao caso
em concreto, tal como se referiu.

E ainda certo que consta da acta de audiéncia o respectivo dispositivo da
sentenca e o arguido apresentou recurso da mesma.

Estaremos entao perante uma nulidade de sentencga, nos termos e para os
efeitos do disposto no art. 379.2, n.2 1, al. a), do CPP, que era suprivel nos
termos do art. 414.2, n.2 4 do mesmo diploma legal.

Na verdade, ndao consta da sentencga na forma legal, o que esta previsto nas
alineas a), b) e ¢c) do n.2 1 do art. 389.2-A, na sua conjugagao com o artigo
379.2, n.2 1, ja referidos.

3. APRECIACAO:

Quanto ao objecto do recurso (....), face a tudo o que ficou exposto, caso nao
seja deferida a questao prévia suscitada pelo Ministério Publico e sendo
conhecido o recurso, acompanhando, como se disse na generalidade a
resposta do Ministério Publico na 1.2 instancia, somos de parecer que o
recurso do arguido apenas devera proceder na determinagao da exacta
medida da pena de prisao aplicada, no mais devendo improceder».

x

5. Cumprido o disposto no n.2 2 do artigo 417.2 do CPP, o arguido nao exerceu
o seu direito de resposta.

x

6. Colhidos os vistos legais, foi o processo a conferéncia, cumprindo agora
apreciar e decidir.

*

II. Fundamentacao:

1. Poderes de cognicao do tribunal ad quem e delimitacao do objecto
do recurso:

Conforme Jurisprudéncia constante e pacifica, sdo as conclusoes extraidas
pelos recorrentes das respectivas motivagoes que delimitam o ambito dos
recursos, sem prejuizo das questoes cujo conhecimento é oficioso, indicadas
no art. 410.2, n.? 2 do Cddigo de Processo Penal.

No caso dos autos, as conclusoes circunscrevem o recurso a questao da
medida da pena e se ao arguido deve ser aplicada pena nao privativa da
liberdade.
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*

2. Realizado o julgamento, a julgadora do tribunal de 1.2 instancia proferiu a
sentenca oralmente, tendo a mesma, segundo se refere, ficado documentada
no sistema de gravacao digital, disponivel na aplicacao informatica em uso no
tribunal - inicio da gravacgdo: 00:00:01; fim da gravacgao: 00:15:52, nos termos
dos n.%s 1 e 3, do art. 389.2-A, do Cédigo de Processo Penal.

Em seguida, «pela Mm.¢ Juiz e nos termos do art. 389.2-A, n.2 2, do CPP, foi
ditado para a acta o seguinte dispositivo:

Pelo exposto, julgo a acusacdo totalmente procedente, por provada e, em
consequéncia:

a) Condeno o arguido A... pela pradtica de um crime de condug¢do sem
habilitacdo legal, p. e p. pelo art. 3.2, n.2 1, do Decreto-Lei 2/98, de 3 de
Janeiro na pena de dois anos de prisdo;

B) Condeno o arguido nas custas do processo, fixando-se a taxa de justica
devida em 0,5 UC, jad reduzida a metade (cfr. artigos 344.2, n.2 2, al. c), 513.2,
n.21,do CP e art. 8.2 do RCP».

k

3. Questao prévia:

A Lein.2 26/2010, de 30 de Agosto, introduziu um novo regime na elaboracgao
da sentenca proferida em processo sumario.

Efectivamente, diz-nos o n.2 1 do artigo 389.2-A do Cddigo de Processo Penal:
«A sentenca é logo proferida oralmente e contém:

a) A indicagdo sumdria dos factos provados e ndo provados, que pode ser feita
por remissdo para a acusag¢do e contestagdo, com indicacdo e exame critico
sucintos das provas;

b) A exposi¢cdo concisa dos motivos de facto e de direito que fundamentam a
decisdo;

c) Em caso de condenagdo, os fundamentos sucintos que presidiram a escolha
e medida da sangdo aplicada;

d) O dispositivo, nos termos previstos nas alineas a) a d) do n.2 3 do artigo
374.°.

2. O dispositivo é sempre ditado para a acta.

3. A sentencga é, sob pena de nulidade, documentada nos termos dos artigos
363.2 e 364.°.

4. E sempre entregue cépia da gravacdo ao arguido, ao assistente e ao
Ministério Publico no prazo de 48 horas, salvo se aqueles expressamente
declararem prescindir da entrega, sem prejuizo de qualquer sujeito processual
a poder requerer nos termos do n.2 3 do artigo 101.°.

5. Se for aplicada pena privativa da liberdade ou, excepcionalmente, se as
circunstdncias do caso o tornarem necessdrio, o juiz, logo apos a discussdo,
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elabora a sentenca por escrito e procede a sua leitura».

Alargou-se, assim, o principio da oralidade, como principio estruturante do
processo penal, agora extensivel a fase da sentenca, uma vez que a decisao
final do processo é, por regra, uma sentenca oral, verificando-se, deste modo,
uma inversao do esquema processual até agora vigente nesta fase processual.
A lei impoOe que a sentenca oral fique documentada, nos termos dos artigos
363.2 e 364.2 do CPP, ou seja, integralmente registada no sistema de gravagao
do Tribunal.

Fica, deste modo, devidamente assegurado o exercicio constitucional do
direito de recurso, porquanto, os sujeitos processuais referidos no n.2 4 do
artigo podem, em tempo adequado, obter copia da gravagao da sentencga.
Todavia, nos casos, excepcionais, contemplados no n.2 5 do artigo citado, a
sentenca deve ser escrita, ocorrendo, deste modo, uma cedéncia do principio
da oralidade, a luz de compreensiveis exigéncias ditadas pela natureza da
pena imposta ao arguido.

Como é proficientemente referido no Acérdao deste Tribunal da Relacao de
18-05-2011 (proferido no proc. n.2 137/10.8GASBC.C1, relatado pelo Ex.mo Sr.
Desembargador Mouraz Lopes), sendo aplicada pena privativa de liberdade, é
necessario ter em consideracao no programa de execugao subsequente todo o
condicionalismo que o tribunal ponderou, nomeadamente, algumas das razoes
gue sustentam o processo justificativo que consubstancia a fundamentacao e
gue determinaram a aplicagcao dessa pena.

x

Volvendo ao caso dos autos, confrontamo-nos com uma invalidade, porquanto
existe uma patente desconformidade entre o acto praticado a as respectivas
disposicoes legais. Concretizando, apenas o dispositivo da sentenca foi ditado
para acta, quando, por ter sido imposta ao arguido pena privativa de
liberdade, se impunha, por forca do disposto no n.2 5 do artigo 389.2-A, a
elaboracao, também por aquela forma, da totalidade daquela pecga processual.
Dito de outro modo: a Mm.?2 Juiza do tribunal a quo proferiu oralmente a
totalidade da sentenca, assentando na acta apenas o dispositivo, olvidando o
disposto no referido preceito legal, que impunha, na especifica situagao, a sua
elaboracao por escrito.

E que tipo de invalidade se verifica? Nulidade ou inexisténcia juridica?
Comecga-se por referir que, de acordo com o sistema do Cdédigo de Processo
Penal (cfr. artigos 118.2, 119.2 e 120.2 e demais normas dispersas no mesmo
diploma), as invalidades dos actos processuais estao previstas de forma
tipificada e taxativa, ou mesmo em absoluto, pelo menos quanto aos moldes
em que cada espécie de invalidade podera ser declarada e quanto aos efeitos
decorrentes dessa verificacao e declaracao (ficando, naturalmente, de fora os
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casos de inexisténcia de actos processuais, categoria admitida pela doutrina e
jurisprudéncia e cuja consagracao legal foi tida por desnecessaria face a
evidéncia da invalidade absoluta e irredimivel dos actos afectados pela
mesma).

Como sabemos, a nulidade dita relativa consente a sua sanacao. O acto
relativamente nulo pode ser convalidado.

A nulidade absoluta é insandvel, necessitando, no entanto, de ser declarada.
Pode ser arguida ou declarada oficiosamente. O acto praticado tem existéncia
juridica, embora defeituosa, e ainda que o vicio seja insanavel; e,
consequentemente, a falta de anulacao deixa-o subsistir. No processo, a
nulidade absoluta é coberta pela impossibilidade, depois de findo aquele, de a
fazer reviver, no seu todo ou parcialmente. A decisao judicial com transito em
julgado nao se anula, como se nao declara a nulidade de actos dum processo
que findou com decisao irrevogavel (Manuel Cavaleiro de Ferreira, Curso de
Processo Penal, licoes proferidas no ano lectivo de 1954-1955, pag. 267 e
268).

Dito por outras palavras: no direito processual os actos nulos s6 podem ser
anulados até ao transito em julgado da decisao final. Com a formacgao de caso
julgado, mesmo as nulidades arguiveis em qualquer estado do procedimento,
incluindo os vicios da prépria sentenca, tornam-se insidicaveis. O valor da
seguranca juridica acaba por sobrepor-se a justica processual, inviabilizando
qualquer modificacao da sentencga definitiva.

Diversamente, a categoria da inexisténcia afasta-se do principio geral da
tipicidade das nulidades e de igual principio geral da sua sanagao.

Embora a lei s6 aluda de forma expressa e explicita aos vicios de nulidade e
irregularidade, seria tecnicamente inconcebivel, para além de profundamente
iniquo, deixar sem tutela invalidades de acto processual bem mais graves do
que a lei prevé como constituindo nulidades.

A reducao das nulidades aos casos previstos na lei e a impossibilidade de
aplicar analogicamente as normas dos outros ramos de direito aos casos
omissos criam espago suficiente para o germinar da inexisténcia. Nao seria
compreensivel deixar sem tutela situagdoes mais graves do que as previstas
pelo legislador. Intransponiveis ideais de justica material justificam que nestes
casos, apesar da falta de previsao legal, o acto seja destruido e o processo
remetido para o caminho original (Joao Conde Correia, Contributo para a
Andlise da Inexisténcia e das Nulidades Processuais Penais, Boletim da
Faculdade de Direito, Universidade de Coimbra, 1999, pag. 119).

A funcao da categoria da inexisténcia ndo é outra senao a de ultrapassar,
usando as palavras de Germano Marques da Silva (Curso de Processo Penal,
tomo II, 2.2 edigdo, Editorial Verbo, 1999, pag. 88), a barreira da tipicidade

8/11



das nulidades e da sua sanacao pelo caso julgado: a inexisténcia é insanavel. A
inexisténcia do acto, de facto, impede de modo irremediavel a producgao dos
efeitos proprios do acto perfeito, como acontece nas nulidades e
irregularidades.

No ambito material, em principio, a distingdo entre inexisténcia e nulidade
apresenta-se assim: se o acto contém o minimo de elementos ou de requisitos
indispensaveis para a sua existéncia juridica, mas estd inquinado de vicios de
formacgao, estamos perante a figura da nulidade; se falta esse minimo, estamos
perante a figura da inexisténcia juridica (Alberto dos Reis, Codigo de Processo
Civil anotado, Coimbra, 1952, vol. V, pag. 117).

Ou, segundo refere, com maior completude, Joao Conde Correia (ob. cit.), a
inexisténcia consiste numa imperfeicao da fattispecie. O acto praticado,
embora se identifique com determinado modelo legal, nao lhe corresponde na
integra, faltando-lhe, pelo menos, um dos seus elementos. Apesar de ter
existéncia juridica o direito nao o considera valido. Por seu turno, no caso de
inexisténcia, nem sequer se pode falar em imperfeigao da fattispecie. A
anomalia é tao grande que o acto nem sequer € comparavel com o seu
esquema normativo, nao alcancando aquele minimo imprescindivel para poder
ser reconhecido como tal e ter vida juridica. Nas nulidades absolutas o acto,
ainda que imperfeito, é idoneo para produzir os efeitos juridicos que a lei lhe
atribui. Na existéncia juridica o acto é inidoneo para a producgao de quaisquer
efeitos juridicos, ndao os devendo, em caso algum produzir.

Nao tem sido consensual na doutrina, a marcacao da fronteira dos actos
concretos de nulidade e de inexisténcia juridica.

Todavia, como observa Joao Conde Correia (ibidem, pag. 121), nao deve
perder-se de vista que a inexisténcia juridica corresponde a um recurso
excepcional, utilizado para repor a justica em situagoes extremas, que quase
ultrapassam as figuras do imaginavel. Importa, portanto, utilizar a figura
criteriosamente, apenas em casos de gravidade superior aqueles que se
encontram previstos na lei como causa de nulidade.

Tem-se dito, com certa unanimidade, que a sentenca é inexistente, inter alia,
se nao houver um documento em que se achem representados os respectivos
elementos (Alberto dos Reis, citando Betti, idem, pag. 118); se proferida
verbalmente quando a lei exige forma escrita (Francisco Luso Soares, Direito
Processual Civil, Almedina, Coimbra, 1980, pag. 505, e Paulo Cunha, Processo
Comum de Declaragdo, 2.2, pags. 354 e 355, Gil Moreira dos Santos, Nocoes
de Processo Penal, 2.2 edicao, pag. 209);

x

Na situacao que os autos revelam, existe manifesta violagao da disposicao
contida no artigo 389.2-A, n.2 5, do CPP; por ter sido imposta ao arguido uma
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pena privativa de liberdade (pena de dois anos de prisao), deveria ter sido
elaborada sentenca por escrito.

Ao invés, descurando aquela norma, a Mm.2 seguiu o modelo geral, tendo
documentado a sentenga nos termos dos artigos 363.2 e 364.2 do CPP, e ditado
para a acta a parte do dispositivo.

Nao obstante, embora conscientes da dificuldade da solugao, entendemos que
0 acto em analise (sentenga), apesar de patentemente imperfeito, por nao
corresponder, na integra, ao modelo definido no artigo 389.2-A, n.2 1, do CPP,
ainda assim tem existéncia juridica.

Secundando a posicao do Sr. Procurador-Geral Adjunto, que se nos afigura a
mais conforme, afinal de contas a sentenca existe face a alteracao da Lei n.©
26/2010, de 30-10, revestindo uma das formas legalmente possiveis do
processo sumario, ainda que nao o modelo que deveria ter sido aplicavel ao
caso concreto.

Mas, sobretudo, a sentenca ndao é omissa quanto a todos os elementos exigidos
no artigo 389.2-A, do CPP. Dela consta a identificacao do arguido e o
dispositivo contendo a disposicao incriminadora aplicavel, a concreta decisao
condenatéria, a ordem de remessa de boletins ao registo criminal e a data e a
assinatura do membro do tribunal.

A sentenca padece de nulidade, (cfr. artigo 389.2-A e 379.2, n.%s 1, alinea a), e
2, do CPP, uma vez que, sem margem para qualquer davida, ndao contém, na
forma prevista na lei, os elementos estruturantes referidos nas alineas a) a c)
do n.2 1 do primeiro dos referidos artigos.

Esse vicio é de conhecimento oficioso, como actualmente decorre com
suficiente clareza do inciso, que sublinharemos a bold, contido no n.?2 2 do
artigo 379.2: «As nulidades da sentenca devem ser arguidas ou conhecidas
em recurso, sendo licito ao tribunal supri-las, aplicando-se, com as necessdrias
adaptagoes, o disposto no n.? 4 do artigo 414.2» (neste sentido, v.g., Acérdaos
do STJ de 31-05-2001, proferido no Proc. n.¢ 260/01; 08-11-01 (Proc. n.°
3130/01) e 14-05-03 (Proc. n.2 518/03), todos publicados, em sumario, no
Boletim Interno do STJ, n.%s 51, 55 e 71, respectivamente; 02/02/2005,
Colectanea de Jurisprudéncia, tomo I, pag. 188; 18-01-2007 (06P4806);
12-09-2007 (07P2583); e 17-10-2007 (07P3399), in www.dgsi.pt.).

Uma ultima nota: mesmo que de inexisténcia juridica se tratasse, o acto

praticado (consagracao escrita apenas do dispositivo) seria destruido e o
processo remetido para o caminho original, ou seja, para elaboracao de nova
sentenca, com observancia do dispositivo legal aplicavel.

x

III - Dispositivo:

Posto o que precede, acordam os Juizes que compoem a 5.2 Seccao Criminal
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da Relagao de Coimbra em declarar a nulidade da sentenga, devendo, no
tribunal de 1.2 instancia, proceder-se a elaboracao de nova decisao final que
observe o disposto no artigo 389.2-A, n.2 5, do Cddigo de Processo Penal.
Sem tributacao.

kKK

Processado e revisto pelo relator, o primeiro signatdrio, que assina a final e
rubrica as restantes folhas (art. 94.2, n.¢ 2 do CPP).

Coimbra, 28 de Setembro de 2011

...........................................................

...........................................................
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