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Sumario

1. No ambito do processo especial de revitalizacdao ( PER), o plano de
recuperacao da devedora deve ser apresentado no prazo das negociagoes
previsto no art.? 172-F n.2 1, do CIRE, que é um prazo de caducidade.

2.Nao ha um prazo para a conclusao das negociacoes e um prazo posterior
para aprovacgao e apresentacao do plano de revitalizacao, pois existe um prazo
Unico (art.2 179-G, n.2 2, do CIRE), extinguindo-se o procedimento se, até ao
respectivo termo, o plano aprovado nas negociagoes nao tiver sido remetido
para apreciacao do Tribunal.

3. Ultrapassado tal prazo nao deve ser homologado o plano, nos termos do
art.? 2152 do CIRE, por a sua homologagao, nesse caso, constituir violagao nao
negligenciavel de norma imperativa.

4. O juiz nao podera/devera homologar acordo de recuperacgao firmado no
ambito do PER quando os elementos factuais constantes do processo revelem
inequivocamente que o devedor se encontra numa situacao de insolvéncia
actual, situacao em que, naturalmente, o plano de recuperacgao/revitalizacao
nao é viavel/exequivel.
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Acordam no Tribunal da Relacao de Coimbra:

I. Em 23.5.2016, T (...), LDA., instaurou, no Tribunal da Comarca de
Viseu (Instancia Central/Secgao Comércio), o presente Processo Especial de
Revitalizacao (PER), alegando encontrar-se em situagdao econémica dificil e
verificarem-se os demais requisitos previstos nos art.2s 172-A e seguintes do

Cddigo da Insolvéncia e da Recuperacgao de Empresas/CIREIl1 (aprovado pelo
DL n.2 53/2004, de 18.3, e na redaccao conferida pela Lei n.2 16/2012, de 20.4
e o0 DL n.2 26/2015, de 06.02).

Nomeado o administrador judicial provisorio, iniciadas as negociagoes
e apresentada a lista provisoria de créditos (em 17.6.2016)[2], em 22.8.2016,
a requerente/devedora juntou aos autos “acordo de prorrogacdo do prazo das
negociagoes”, nos termos do qual, no dia 17.8.2016, a devedora reuniu com o
administrador judicial provisério e este “deu conta a devedora que, atenta a
publicacdo da Lista Provisoria de Credores em 17.6.2016, o prazo para as
negociacoes termina em 24.8.2016”, ficando acordado “proceder a
prorrogacdo do prazo para conclusdo das negociacées por um més, até
24.9.2016131, bem como (...) proceder até ao dia 16.9.2016 (...) a notificacdo
de todos os credores que aderiram as negociacées para procederem a votagdo
do Plano de Recuperacdo até ao dia 23.9.2016” (fls. 115 verso).

Em 28.9.2016, a devedora e o administrador judicial provisério
comunicaram que “o Plano [de recuperacao] recolheu o voto favoravel de
56,144 % dos votos emitidos”, conforme resultado da votacdo de fls. 137,
votos recebidos pelo administrador provisério através das comunicagoes
reproduzidas a fls. 141, 142, 145, 147, 149, 152, 154 e 156 (de 20.9.2016,
22.9.2016, 19.9.2016, 22.9.2016, 15.9.2016, 15.9.2016, 21.9.2016 e
23.9.2016, respectivamente), juntas aos autos em 29.9.2016 (fls. 140)[4].
Apés, foi proferido o seguinte despacho (em 03.10.2016):

«Nos presentes autos foi publicada a lista provisdria de credores em
17/6/2016, tendo assim o prazo para a impugnar decorrido até 24/6/2016.
Consequentemente, no dia 26/9/2016 (...) terminou o prazo (jd prorrogado)
para as negociagoes.

Nessa data foi proferido despacho a dar oportunidade a devedora e ao AJP de
Sse pronunciarem quanto a ndo jung¢do do plano nem do documento relativo a
votacdo.[5]

Deu entrada nos autos, em 28/9/2016 o documento a que alude o n.2 4 do
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artigo 17°-F do CIRE.

O plano ndo deu, até ao presente, entrada nos autos.

Quando notificada para se pronunciar relativamente a ndo junc¢do do plano e
do documento a que alude o n.2 4 do art.?2 179-F até ao final do prazo ja
prorrogado para concluir as negociagoes, [a] devedora pronunciou-se nos
termos constantes do requerimento a fls. 128 e ss., donde parece decorrer (...)
que esta entende que a juncgdo aos autos do plano aprovado e, em caso de
aprovacdo por maioria (ndo unanimidade) do documento relativo a votagdo,
pode ocorrer apos o fim do prazo para as negociacgoes.

Cumpre apreciar.

Dispoe o art.? 17°-F, do CIRE, na parte que ora interessa, que:

“1 - Concluindo-se as negociagdes com a aprovag¢do undnime de plano
de recuperagdo conducente a revitalizagdo do devedor, em que intervenham
todos os seus credores, este deve ser assinado por todos, sendo de imediato
remetido ao processo, para homologac¢do ou recusa da mesma pelo juiz,
acompanhado da documentag¢do que comprova a sua aprovagdo, atestada pelo
administrador judicial provisorio nomeado, produzindo tal plano de
recuperacgdo, em caso de homologacdo, de imediato, os seus efeitos.

2 - Concluindo-se as negociagées com a aprovagdo de plano de
recuperacgdo conducente a revitalizagdo do devedor, sem observancia do
disposto no numero anterior, o devedor remete o plano de recuperagdo
aprovado ao tribunal.

(...)

4 - A votagdo efectua-se por escrito, aplicando-se-lhe o disposto no
artigo 211° com as necessdrias adaptacées e sendo os votos remetidos ao
administrador judicial provisorio, que os abre em conjunto com o devedor e
elabora um documento com o resultado da votacdo.

5 - O juiz decide se deve homologar o plano de recuperagdo ou recusar
a sua homologagdo, nos 10 dias seguintes a recepg¢do da documentagdo
mencionada nos numeros anteriores, aplicando, com as necessdrias
adaptacoes, as regras vigentes em matéria de aprovagdo e homologacdo do
plano de insolvéncia previstas no titulo ix, em especial o disposto nos artigos
215%e 2169 (...).”

A questdo suscitada é a de saber se o prazo para as negociagoes envolve todo
0 processo negocial entre o devedor e os credores com superintendéncia do
AJP, em que estd implicito o processo de votacdo ou se, ao invés, terminado o
prazo de negociagoes, se inicia um novo prazo, para o processo de votagdo e
juncgdo do plano aprovado aos autos.

Em nosso modesto ver, e salvo o devido respeito por posicdo diversa, a lei ndo
estipula nenhum prazo para a juncdo aos autos do plano aprovado que acresca
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ao prazo disposto no art.2 17°-D, n.2 5, do CIRE.

O processo especial de revitalizagdo é um processo excecionalissimo, no qual
apenas se estipulam prazos muito curtos, justificados pelas nefastas
consequéncias que para os credores advém da respetiva pendéncia, posto que
ndo podem exercer os seus direitos contra o devedor.

Assim, todas estas normas procedimentais tém natureza imperativa,
vinculando as partes e o tribunal no momento da sua fiscalizagado.

A violagdo das mesmas ndo pode, por isso, ser considerada ndo negligencidvel,
para os termos e efeitos do disposto no artigo 2152 do CIRE, posto que a
preméncia de ver o processo concluido leva a que toda a delonga seja
considerada gravosa.

Acresce que, nos autos, mesmo apos lhe ser dada a oportunidade de se
pronunciar, a devedora ndo juntou o plano nem alegou qualquer motivo
impeditivo da junc¢do, ou seja, 7 dias apds o fim do prazo para as negociagoes,
ndo hd sequer nos autos um plano que possa apreciar-se.

Excedido, assim, que se encontra o prazo perentorio para a finalizacdo das
negociagbées sem juncdo aos autos do plano de recuperacdo devidamente
aprovado, cumpre declarar encerrados os autos sem aprovagdo de plano de
recuperacgdo.

Em consequéncia, ao abrigo do artigo 17°-G, n.2 1, do CIRE, declaro
encerrado o processo negocial sem a aprovacao de plano de
recuperacao.

Notifique.

Notifique o AJP para em 2 dias uteis declarar o que tiver por conveniente nos
termos do artigo 179-G, n.2 3, do CIRE.»

Por requerimento de 06.10.2016, a devedora juntou aos autos o “Pano de
Recuperacgdo” de fls. 163 a 186 e pediu a reforma do despacho de 03.10.2016,
tendo sido proferido o despacho de fls. 188 que desatendeu o pedido de
reforma.[6]

Inconformada com a decisao de 03.10.2016, a devedora interpos a
presente apelacao formulando as seguintes conclusoées:

8 - Ao ter determinado o encerramento do processo negocial sem a
aprovacao do plano de recuperacgao, pela nao juncao aos autos, a data, deste
ultimo, a decisao violou o disposto no artigo 179-F, 179-G e 2152 do CIRE.

2 - Tanto mais que, tal decisdao nao sé estava legalmente vedada ao
Mm.? Juiz a quo, pois que nao respeitado o disposto no art.? 172-F, n.2 5 do
CIRE - “O juiz decide se deve homologar o plano de recuperagdo ou recusar a
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sua homologagdo, nos 10 dias seguintes a rece¢do da documentagdo
mencionada nos numeros anteriores (...)”,

2 - O administrador judicial provisorio nao comunicou aos autos a
impossibilidade de ser alcancado acordo nos termos do n.2 1 do art.? 179-G do
CIRE, nem havia a devedora/recorrente excedido o prazo de que dispunha
para remeter aos autos tal documento.

2 - Pois que, por referéncia aos critérios insitos no art.2 92 do Cddigo
Civil, a interpretacao do n.2 2 do art.2 172- F que se perspectiva a mais
conforme a vontade do legislador sera aquela que aponta no sentido de que a
remessa aos autos do plano de recuperacgao aprovado devera ser efectuada
apo6s o fim do prazo para as negociagoes, pois que, até 14, nao so as
negociagoes podem ainda persistir como o prazo para a votagao do plano pode
ainda nao se encontrar esgotado,

2 - Sendo certo que, na falta de prazo especifico previsto para o
efeito, deve aplicar-se o prazo supletivo geral de 10 dias previsto no art.?2 149¢
do CPC, aplicavel ex vi do art.2 172 do CIRE,

2 - O qual, a contar do prazo de que a devedora dispunha para
concluir as negociagoes - 26.9.2016 -, apenas terminava no dia 06.10.2016,
data em que foi remetido aos autos o plano de recuperacgao aprovado.

2 - De resto, e caso se entenda que o prazo para juncao aos autos do
plano de recuperacao aprovado foi ultrapassado, sempre tera que concluir-se
que, tal irregularidade nao tem, nos presentes autos, caracter nao
negligenciavel, na medida em que nao teve qualquer influéncia determinante
no resultado da votacgao.

2 - Resultado esse que, aliado a inexisténcia, nos autos, de qualquer
demonstracao de insatisfacao por parte dos credores, nada mais demonstra
gue a satisfagao da totalidade dos interesses em causa, a saber, os da
devedora, os dos credores e os da comunidade em geral.

2 - Pelo que, ao decidir como decidiu, a decisao recorrida violou o
disposto no artigo 172-F, 172-G e 2152 do CIRE.

102 - Razao pela qual deve ser substituida por outra que determine
quer a tempestividade da jungao aos autos do plano de recuperacao aprovado,
que ocorreu em 06.10.2016, quer a homologacao do mesmo, anulando-se, em
consequéncia, tudo o demais processado contrario a tal decisao.
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Nao houve resposta a alegagao de recurso.

Atento o referido acervo conclusivo, delimitativo do objecto do recurso,
importa decidir se ocorre situagao impeditiva da pretendida homologacao,
designadamente, em razao da aprovac¢ao (ndao unanime) do plano de
recuperacao e sua comunicacao aos autos em data posterior ao fim do prazo
das negociagoes.

II. 1. Para a decisao do recurso releva o que se descreve no
antecedente “relatério” e, ainda, o seguinte:[7]

a) A requerente/devedora indicou ter um trabalhador ao seu servico.[8]

b) Pronunciando-se nos termos e para os efeitos do art.2 179-G, n.2 3,
do CIRE, o administrador judicial provisorio referiu:

- Analisada a informacao contabilistica constata-se: o valor do activo
era, em 2013, de € 668 018,67 e, em 2015, de € 623 308,27; no mesmo
periodo, o passivo subiu de € 572 467,75 para € 752 715,43 e o resultado
liquido de exercicio de € 11 100,78 para € - 155 422,85; o capital social, de €
125 000, foi totalmente absorvido pelo capital proprio negativo, de € 129
407,16 (reportado ao exercicio de 2015), o que conduz a constatagdao de uma
situacdo de insolvéncia técnica; a devedora encontra-se incapacitada de
efectuar, por falta de meios liquidos, o pagamento aos seus credores.

- A requerida encontra-se em situag¢do de insolvéncia, que devera ser
declarada, nos termos conjugados do n.2 4 do art.2 17-G e art.?2 282 do CIRE.

c) Foi instaurado contra a devedora o processo de insolvéncia n.2
2482/16.0T8VIS.

d) Por despacho de 16.11.2016 foi determinada a extraccao de certidao
do “parecer” dito em II. 1. b) e do requerimento inicial, a remeter a
distribuigao como processo de insolvéncia, “ao qual deverdo ser apensos os
presentes autos cuja tramitagdo, sem prejuizo do que vier a ser superiormente
decidido em sede de apreciacdo do recurso pendente, se encontra esgotada -
art.2 179-G, n.2 6, 1¢ parte, do CIRE (...)".
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2. Cumpre apreciar e decidir com a necessaria concisao.

Nos termos do n.2 1 do art.? 179-A, o processo especial de revitalizagdo
destina-se a permitir ao devedor que, comprovadamente, se encontre em
situacdo econdmica dificil ou em situagdo de insolvéncia meramente iminente,
mas que ainda seja susceptivel de recuperacdo, estabelecer negociagées com
os respectivos credores de modo a concluir (com estes) acordo conducente a
sua revitalizagdo.

Logo que notificado do despacho a que se refere a alinea a) do n.2 3 do
art.2 179-C, o devedor comunica, de imediato e por meio de carta registada, a
todos os seus credores que ndo hajam subscrito a declaragdo mencionada no
n.2 1 do mesmo preceito, que deu inicio a negociagées com vista a sua
revitalizacdo, convidando-os a participar, caso assim o entendam, nas
negociagbées em curso e informando que a documentagdo a que se refere o n.2
1 do art.? 24° se encontra patente na secretaria do tribunal, para consulta
(art.2 17°-D, n.2 1). Qualquer credor dispoe de 20 dias contados da publicagdo
no portal Citius do despacho a que se refere a alinea a) do n.2 3 do art.2 17°2-D
para reclamar créditos, devendo as reclamacgoées ser remetidas ao
administrador judicial provisorio, que, no prazo de cinco dias, elabora uma
lista provisoria de créditos (n.2 2). A lista provisoria de créditos é
imediatamente apresentada na secretaria do tribunal e publicada no portal
Citius, podendo ser impugnada no prazo de cinco dias uteis e dispondo, em
seguida, o juiz de idéntico prazo para decidir sobre as impugnagoes
formuladas (n.2 3). Findo o prazo para impugnacoes, os declarantes dispéem
do prazo de dois meses para concluir as negociagoes encetadas, o qual pode
ser prorrogado, por uma s6 vez e por um més, mediante acordo prévio e
escrito entre o administrador judicial provisorio nomeado e o devedor,
devendo tal acordo ser junto aos autos e publicado no portal Citius (n.2 5).

Preceitua o art.? 17°-F (sob a epigrafe “conclusdo das negociagbes
com a aprovacdo de plano de recuperacdo conducente a revitalizagdo do

devedor”) que concluindo-se as negociagdées com a aprovagdo undnime de
plano de recuperagdo conducente a revitalizagdo do devedor, em que
intervenham todos os seus credores, este deve ser assinado por todos, sendo
de imediato remetido ao processo, para homologa¢do ou recusa da mesma

pelo juiz, acompanhado da documentag¢do que comprova a sua aprovagao,
atestada pelo administrador judicial provisorio nomeado, produzindo tal plano
de recuperacdo, em caso de homologacgdo, de imediato, os seus efeitos (n.2 1);
concluindo-se as negociacoes com a aprovag¢do de plano de recuperagdo
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conducente a revitalizagdo do devedor, sem observdncia do disposto no
numero anterior, o devedor remete o plano de recuperacdo aprovado ao

tribunal (n.2 2); sem prejuizo de o juiz poder computar no cdlculo das maiorias
os créditos que tenham sido impugnados se entender que hd probabilidade
séria de estes serem reconhecidos, considera-se aprovado o plano de
recuperacgdo que: a) Sendo votado por credores cujos créditos representem,
pelo menos, um terco do total dos créditos relacionados com direito de voto,
contidos na lista de créditos a que se referem os n.%s 3 e 4 do artigo 179-D,
recolha o voto favordvel de mais de dois tergos da totalidade dos votos
emitidos e mais de metade dos votos emitidos corresponda a créditos ndo
subordinados, ndo se considerando como tal as abstencées; ou

b) Recolha o voto favoradvel de credores cujos créditos representem mais de
metade da totalidade dos créditos relacionados com direito de voto, calculados
de harmonia com o disposto na alinea anterior, e mais de metade destes votos
corresponda a créditos ndo subordinados, ndo se considerando como tal as
abstengoes (n.2 3); a votacdo efectua-se por escrito, aplicando-se-lhe o
disposto no art.?2 2112 com as necessdrias adaptagées e sendo os votos
remetidos ao administrador judicial provisorio, que os abre em conjunto com o
devedor e elabora um documento com o resultado da votacgdo (n.2 4); o juiz
decide se deve homologar o plano de recuperagdo ou recusar a sua
homologac¢do, nos 10 dias seguintes a recepcdo da documentacdo mencionada
nos numeros anteriores, aplicando, com as necessdrias adaptagoes, as regras
vigentes em matéria de aprovag¢do e homologagdo do plano de insolvéncia
previstas no titulo ix, em especial o disposto nos artigos 2152 e 2162 (n.2 5).

E prevé o art.2 172-G (sob a epigrafe “conclusdo do processo negocial
sem a aprovacdo de plano de recuperacgdo”) que caso o devedor ou a maioria
dos credores prevista no n.2 3 do artigo anterior concluam antecipadamente
ndo ser possivel alcancar acordo, ou caso seja ultrapassado o prazo previsto
no n.2 5 do artigo 17°-D, o processo negocial é encerrado, devendo o
administrador judicial provisorio comunicar tal facto ao processo, se possivel,

por meios electronicos e publicd-lo no portal Citius (n.2 1); nos casos em que o
devedor ainda ndo se encontre em situacdo de insolvéncia, o encerramento do
processo especial de revitalizagdo acarreta a exting¢do de todos os seus efeitos
(n.2 2); estando, porém, o devedor jd em situacdo de insolvéncia, o
encerramento do processo regulado no presente capitulo acarreta a
insolvéncia do devedor, devendo a mesma ser declarada pelo juiz no prazo de
trés dias uteis, contados a partir da recepgdo pelo tribunal da comunica¢do
mencionada no n.2 1 (n.2 3); compete ao administrador judicial provisorio na

comunicagdo a que se refere o n.? 1 e mediante a informacgdo de que disponha,
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apos ouvir o devedor e os credores, emitir o seu parecer sobre se o devedor se
encontra em situacdo de insolvéncia e, em caso afirmativo, requerer a
insolvéncia do devedor, aplicando-se o disposto no artigo 282, com as
necessdrias adaptacoes, e sendo o processo especial de revitalizagcdo apenso
ao processo de insolvéncia (n.2 4).

O juiz recusa oficiosamente a homologagdo do plano de insolvéncia
aprovado em assembleia de credores no caso de violagdo ndo negligencidvel
de regras procedimentais ou das normas aplicaveis ao seu conteudo, qualquer
que seja a sua natureza, e ainda quando, no prazo razodvel que estabeleca,
ndo se verifiquem as condigbes suspensivas do plano ou ndo sejam praticados
0s actos ou executadas as medidas que devam preceder a homologacgdo (art.2
2159).

3. Com o processo especial de revitalizagao pretendeu-se instituir um
mecanismo gerador de consenso entre o devedor e os principais credores com
vista ao estabelecimento de um plano de recuperacdo; a intervengao do juiz é
reservada, por regra, apenas a trés momentos essenciais: ao inicio do
processo [art.2 172-C, n.2 3, al. a)], a decisao das impugnacoes a lista
provisdria de créditos [art.2 172-D, n.2 3] e, no final, a homologacao, ou nao, do
acordo obtido, se for caso disso, ou a determinacéo dos efeitos derivados da
falta desse mesmo acordo [art.2s 172-F, n.25 e 179-G, n.%s 1 a 3].

Estamos perante um processo negocial extrajudicial do devedor com os
credores, com a orientacao e fiscalizagao do administrador judicial provisério,
dirigido a obtencao de um acordo para a revitalizacao da empresa (ou, em
geral, do devedor), permitindo que esta regularize os seus compromissos para
com os seus credores de forma preventiva, isto é, antes de entrar numa
situacao irreversivel de insolvéncia.

O consenso negociado entre credores e devedor é a ferramenta
privilegiada para o estabelecimento do plano de recuperacao, mas nao se trata
de um consenso a qualquer custo - os intervenientes estao adstritos ao
principio da boa-fé, da cooperacao e da confidencialidade, recaindo ainda
sobre o devedor a obrigacao de manter uma conduta transparente e de
defender os seus credores [cf. 0 art.2 172-D, n.2s 6 a 11 e a Resolucao do
Conselho de Ministros n.2 43/2011, de 25.10], visando-se, com a observancia
da tramitacao e das demais exigéncias legalmente previstas, a obten¢cao de um
consenso vdlido, entre credores e devedor, sobre a recuperagao economica
deste e, reflexamente, a optimizagcao da defesa de todos os interesses
envolvidos.[9]
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4. O prazo para a conclusdo das negociacoes apenas depende da
publicacao da lista proviséria de créditos no portal "Citius’, iniciando-se nesse
momento o prazo para a respectiva impugnacao; findo este prazo, logo se ini-
cia aquele.[10]

Decorre do mesmo regime juridico que a aprovagdo do plano tem de
ser efectuada dentro do prazo da fase das negociacoes.[11]

E comungando a fase negocial do caracter de urgéncia genericamente
atribuido ao processo de revitalizagao (art.2 179-A, n.2 3), o prazo previsto no
art.2 172-D, n.2 5, nos termos em que estd concebido, é um prazo de
caducidade, razao pela qual, se o acordo s6 for obtido para além dele, nao
pode ja ser homologado por violacao ndo negligencidvel da lei (art.2 2152, ex vi
do art.? 179-F n.? 5), sendo que, segundo a disposicao expressa (imperativa)
do art.2 172-G, n.? 1, o processo negocial é encerrado se for ultrapassado o
prazo ai estabelecido.[12]

5. Também se entende que o plano de recuperacgao/vitalizacao deve ser
apresentado no prazo das negociagoes previsto no art.2 172-F, n.2 1 (prazo de
caducidade) - nao para além delas, como decorre do espirito da Lei,
sobretudo, da celeridade e da improrrogabilidade do prazo negocial senao por
uma unica vez e de forma consensual solenizada -, e que, ultrapassado que
seja tal prazo, nao pode ser homologado, conforme impoe o art.2 2159, por se
registar uma violagdo ndo negligencidvel de norma imperativa.

Nao ha um prazo para a conclusdo das negociagoes, no maximo de trés meses
e um prazo posterior para apresentacao do Plano de revitalizacao, que nem
sequer esta previsto (art.2 172 -F n.2 1); ademais, do n.2 2 do art.2 17¢-

resulta que as negociacoes e a aprovacao do plano se devem conter num prazo
unico - “Concluindo-se as negociacées com a aprovag¢do de plano de
recuperacdo conducente a revitalizagdo do devedor, sem observdancia do
disposto no numero anterior o devedor remete o plano de recuperacdo

aprovado ao tribunal”, extinguindo-se o procedimento se, até ao respectivo

termo, o plano aprovado nas negociacoes nao tiver sido remetido para
apreciacao do Tribunal.[13]

6. Como decorre da factualidade provada dita em I. e II. 1., supra, em
conjugacao com o preceituado no art.2 172-D, n.%s 1 a 5, o 8prazo para a
conclusao das negociacoes terminou a 26.9.2016 (22 feira/art.2 2792, alinea e),
do Cddigo Civil).
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Por requerimento entregue em 28.9.2016 o administrador judicial
provisdrio informou que havia sido alcangcado um acordo conducente a
revitalizacao da devedora e deu conta do resultado da votagao do plano de
revitalizacao.

Em 06.10.2016 foi apresentada (nos autos) a Proposta do Plano de
Revitalizagdo da sociedade requerente.

7. A data da prolacdo da decisdo sob censura (03.10.2016) - concluidas
as negociagoes e ultimado o procedimento de votagao, com a aprovagao de
plano de recuperacao -, o Tribunal a quo conhecia o resultado da votacao
(desde 28.9.2016) mas nao o teor do dito plano, o que, de per si, e na
perspectiva mencionada em II. 5., supra, arredava a possibilidade de
homologacao do plano de revitalizagao e determinava o encerramento do PER.

Nao tendo o plano sido remetido ao processo dentro do prazo das
negociacoes, nem sequer no periodo compreendido entre 26.9.2016 e
03.10.2016, naturalmente, nao poderia ser homologado, em razao de violagao
nao negligenciavel de regras procedimentais de natureza preclusiva, que
incumbe ao juiz sindicar (art.2s 179-F n.2 5, 215% e 2169).[14]

Assim, ante o quadro tracado no art.2 172-G, impunha-se encerrar o
presente processo de revitalizacao.

8. De resto, perante a factualidade descrita em II. 1. b), supra, da qual
decorre que a requerida se encontra em situagdo de insolvéncia - que devera
ser declarada, nos termos conjugados do n.2 4 do art.2 17-G e art.2 28°[15] -,
também por aqui falece a possibilidade de prosseguimento dos autos como
PER, porquanto o juiz nao podera/devera homologar acordo de recuperagdo
firmado no admbito do PER quando os elementos factuais constantes do
processo revelem inequivocamente que o devedor se encontra numa situa¢do
de insolvéncia actual, situagdao em que, naturalmente, o plano de recuperagao/
revitalizagdo nao é vidvel/exequivel, sendo inconsequente e inttil para a
realizacao do fim para o qual foi gizado.[16]

9. Sogobram, desta forma, as “conclusées” da alegacao de recurso.

III. Face ao exposto, julga-se improcedente a apelagao, confirmando-se a
decisao recorrida.
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Custas pela requerente/apelante.

16.02.2017

Fonte Ramos ( Relator)
Maria Joao Areias ( com a declaragao de voto anexa )
Vitor Amaral

Declaracao de voto:

Na qualidade de relatora do acordao proferido no proc. 1202/15.0T8ACB.C1,
assumi posicao contraria a defendida no presente acordao.

Em meu entender, tendo o plano sido aprovado dentro do prazo das
negociagoes, o facto de vir a ser junto aos autos decorrido tal prazo podera
nao constituir uma violagao nao negligenciavel de regras procedimentais de
natureza preclusiva.

De qualquer modo, no caso em apreco, subscreveria a solucao final adotada no
acordao porquanto, apesar de notificada para se pronunciar, a devedora nao
juntou o plano nem alegou qualquer motivo impeditivo para a sua nao juncgao e
oito dias apds o termo do prazo das negociacoes o plano nao se encontrava
ainda junto aos autos.

Maria Joao Areias

[1] Diploma a que respeitam os normativos adiante citados sem mencao da
origem.

[2] Rectificada na sequéncia do requerimento de fls. 122 (cf. fls. 123 e
seguintes).

[3] Sublinhado nosso, como o demais a incluir no texto.
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[4]1 Requerimento do administrador judicial provisério datado e remetido a
28.9.2016.

[5] Despacho (de 26.9.2016) com o seguinte teor: “Notifique a devedora e o
AJP para se pronunciarem, em 5 dias, relativamente ao encerramento do
processo por ndo ter sido apresentado acordo e estar jda excedido o prazo
prorrogado (...)".

[6] E rematou assim: “(...) aguardem os autos o decurso do prazo de recurso
ou a interposicdo do mesmo”.

[7] Cf. os documentos e elementos de fls. 23, 198 e 203.

[81 Que foi um dos seus primeiros sécios e gerentes e sera familiar dos actuais
socios e do actual (e primitivo) gerente (cf., v. g., a certiddao permanente de fls.
7 verso e seguintes e os documentos de fls. 12 e 125).

[9]1 Cf., de entre varios, o acordao da RP de 17.6.2014-processo
148/12.9TBCDR.P2, publicado no “site” da dgsi.

[10] Cf., designadamente, os acordaos da RL de 13.3.2014-processo
1904/12.3TYLSB.L1-2 e da RC de 21.10.2014-processo 2081/13.8TBPBL-A.C1,
publicados no “site” da dgsi.

[11] Cf. 0 acérdao da RP de 09.10.2014-processo 974/13.1TBPFR.P1,
publicado no “site” da dgsi.

[12] Vide, neste sentido, Carvalho Fernandes e Joao Labareda, CIRE Anotado,
22 edicao, Quid Juris-Sociedade Editora, pags. 161 e 177.

Cf. ainda, com idéntico entendimento, largamente maioritario nas Relagoes e
unanime na 62 Seccgao do Supremo Tribunal de Justica, entre outros, os
acordaos da RC de 21.10.2014-processo 2081/13.8TBPBL-A.C1 e 21.4.2015-
processo 2460/14.3TBLRA-A.C1, da RL de 02.7.2015-processo
168/14.9T8BRR.L1-6 [subscrito pelo aqui 22 adjunto] e do ST] de 08.9.2015-
processo 570/13.3TBSRT.C1.S1, 17.11.2015-processo 1557/14.4TBMT]J.L1.S1
[«II. Se o processo revelar inequivocamente que o devedor se encontra numa
situacdo de insolvéncia atual, o juiz deve recusar oficiosamente a homologagdo
do plano que, ainda assim, foi aprovado. III. Em tal situagdo estamos perante
uma violagdo ndo negligenciavel das regras procedimentais e da norma legal
basilar (a que define em que situagdes é admitido o processo de revitalizacdo)
que permite a realizagdo ou preenchimento do seu contetdo.»], 19.4.2016-
processo 7543/14.7T8SNT.L1.S1 e 21.6.2016-processo
3245/14.2T8GMR.G1.S1 [referindo-se, neste ultimo, que, no ST]J, existe «total
e convincente unanimidade (...) quanto ao entendimento de que o prazo
mencionado no n.2 5 do art.?2 172-D abrange ou inclui no respetivo admbito a
votacgdo e aprovacgdo de eventual plano de recuperagdo, sendo um prazo de
caducidade, dotado de natureza perentoria/preclusiva e improrrogdvel (para
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alem do que se mostra estatuido naquele n.2 5). E, igualmente, estd
sedimentado o entendimento de que, no caso de tal prazo ser ultrapassado,
ndo pode, nos termos do disposto no art.? 2152 do CIRE, ser homologado o
correspondente plano de recuperag¢do, uma vez que uma tal homologagdo
consagraria e ratificaria uma violagdo ndo negligencidvel de normas
procedimentais (art.2s 172-D, n.2 5 e 179-G, n.2 1, do CIRE), atenta a
imperatividade do estatuido neste ultimo art., quando dispoe que, 'caso seja
ultrapassado o prazo previsto no n.2 5 do art.2 172-D, o processo negocial é
encerrado’ .»], publicados no “site” da dgsi.

[13] Cf., de entre varios, os citados acordaos do ST] de 08.9.2015-processo
570/13.3TBSRT.C1.S1 [que considera ainda que “O prazo em causa é
peremptorio. O regime legal do art.? 1392, n.2 5, do Codigo de Processo Civil,
ndo deve ser aplicado oficiosamente carecendo da invocagdo da parte que
pretende a prdtica do acto decorrido o prazo.”] e 17.11.2015-processo
1557/14.4TBMT].L1.S1 e, nomeadamente, os acérdaos da RP de 29.02.2016-
processo 2463/14.8T8VNG.P1 [“(...) o n.2 5 do artigo 172-D do CIRE tem
efectivamente natureza peremptoria, é um prazo de caducidade, pelo que
sendo o Plano aprovado apresentado para além dele, o mesmo ndo pode ser
homologado por violagdo ndo negligencidvel da lei - cf. n.2 5 do artigo 17°-F e
215.2, ambos do CIRE.”] e da RE de 08.9.2016-processo 1839/15.8T8STR.E1
[Referenciando os mencionados acordaos do ST] e desenvolvendo o mesmo
entendimento, expende-se: «Efectivamente, desde logo, pela razdo aduzida
pelo Supremo Tribunal de Justica de que a lei ndo estabelece qualquer outro
prazo posterior as negociacées para a apresentacdo do plano; depois, pelos
lugares paralelos que podemos surpreender quer no referido n.2 1 do artigo
179-F do CIRE, quer nos artigos 152 e 162 do SIREVE, previsto no DL n.2
178/2012, de 03 de Agosto, na redac¢do do DL 26/2015, de 06.02.//Na
verdade, estabelece-se no primeiro dos indicados preceitos que concluindo-se
as negociagées com a aprovacdo undnime de plano de recuperagdo
conducente a revitalizacdo do devedor, em que intervenham todos os seus
credores, este deve ser assinado por todos, sendo de imediato remetido ao
processo.//Por seu turno, no dmbito do SIREVE, refere-se expressamente no
artigo 152 do indicado diploma um prazo de conclusdo do procedimento, de
trés meses, prorrogdvel por mais um més, devendo, sem duvidas
interpretativas, o acordo ser obrigatoriamente reduzido a escrito, assinado
pela empresa, pelo IAPMEI, e pelos credores que votem a sua aprovacao,
dentro do referido prazo, findo o qual, de acordo com o previsto non.? 1 do
artigo 162, o procedimento extingue-se automaticamente.»], publicados no
“site” da dgsi.
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[14] Cf. a jurisprudéncia referida na nota anterior, em particular, o citado
acordao da RE de 08.9.2016-processo 1839/15.8T8STR.E1.

[15] Sendo, pois, decretada sem necessidade de apresentacdo ou de
requerimento de algum dos interessados, para esse efeito - vide, neste sentido,
Carvalho Fernandes e Joao Labareda, ob. cit., pag. 178.

[16] Cf., entre outros, os acordaos do ST] de 03.11.2015-processo
1690/14.2TJCBR.C1.S1 [ai se refere, designadamente: “(...) o juizo acerca da
verificagdo ou ndo da situacdo de insolvéncia meramente iminente ou da
situagdo economica dificil ndo pode deixar de ser visto, para os fins em causa
(homologagdo ou ndo homologac¢do”), como um juizo juridico-conclusivo em
definitivo da competéncia do tribunal”], 17.11.2015-processo
1557/14.4TBMT].L1.S1 e 27.10.2016-processo 741/16.0T8LRA-A.C1.S1, bem
como o acordao da RG de 17.12.2015-processo 3245/14.2T8GMR.G1,
publicados no “site” da dgsi.
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