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Votacao: DECISAO SINGULAR

Meio Processual: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
Decisao: ATRIBUICAO DE COMPETENCIA

COMPETENCIA MATERIAL DECLARACAO DE CONTUMACIA
MANDADOS DE DETENCAO TRIBUNAL DE EXECUCAO DAS PENAS

TEP TRIBUNAL DA CONDENACAO

Sumario

Pertence ao Tribunal de Execucao das Penas a emissao dos mandados de
detencao, previstos nos artigos 97.2, n.2 2, do CEPMPL, e 337.2, n.2 1, do CPP,
efeito da declaragao de contumacia quanto a condenado que dolosamente se
tiver eximido a execugado de pena de prisao ou de medida de internamento.

Texto Integral

I. Relatorio:

O Sr. Juiz do Juizo Central Criminal de Leiria - J1, suscitou, no ambito do
processo n.2 690/05.8GAACB, a resolucgao de conflito negativo de competéncia
(material) existente entre o préprio e o Sr. Juiz do Tribunal de Execucao das
Penas de Coimbra, porquanto ambos se atribuem reciprocamente
competéncia, negando a propria, para a emissao de mandados de detencao
decorrente da declaracao de contumacia do condenado A... .

O Exmo. Sr. Procurador-Geral Adjunto neste Tribunal da Relagao emitiu
parecer, no sentido de a competéncia para o fim acima indicado pertencer ao
segundo dos tribunais referidos.
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Por sua vez, O Sr. Juiz do TEP de Coimbra apresentou resposta, pugnando pela
incompeténcia (material) daquele tribunal.

II. Fundamentacao:
1. Elementos relevantes:

A) Através de sentenca condenatdria ja transitada em julgado, o arguido A...
foi condenado na pena de 4 (quatro) anos e 3 (trés) meses de prisao, cuja
suspensao na executoriedade veio a ser definitivamente revogada;

B) Em 17-02-2017, no TEP de Coimbra, foi proferido despacho que, ao abrigo
das disposicoes legais previstas nos artigos 335.2, n.%s 3 e 4, 336.2 e 337.9,
todos do Codigo de Processo Penal, concatenadas com as normas dos artigos
18.2 da lei adjectiva penal, 97.2, n.2 2, e 138.9, n.2 4, alinea x), do Cddigo da
Execucao das Penas e Medidas Privativas da Liberdade (doravante apenas
designado CEPMPL), declarou o condenado contumaz.

C) Naquele despacho, a final, ficou exarado:

«Ao tribunal da condenacdo, por ser o para tal competente, caberd extrair os
legais efeitos da supra declaragdo de contumadcia, designadamente, a emissdo
dos competentes mandados de detencgdo (arts. 337.2, n.2 1 do CPP, 17.2 a) do
CEP e 3.2 do RGEP).»

E) Por seu turno, O Sr. Juiz do Juizo Criminal de Leiria, dada a posicao
veiculada no despacho a fls. 20 dos presentes autos, declarou-se, embora de
forma implicita, também incompetente para a pratica daquele acto.

2. Apreciacao:

O cerne do dissidio existente entre os dois Juizes conflitantes consiste em
determinar quem detém competéncia material para a emissao de mandados de
detencao sobrevindos a contumadcia declarada no ambito de previsao da alinea
x) do n.2 4 do artigo 138.2 do CEPMPL.: se o tribunal da condenacao, ou, ao
invés, o tribunal de execucao das penas.
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Dispoe aquele artigo (Lei n.2 115/2009, de 12-10, na versao conferida pela Lei
n.2 40/2010, de 03-09):

«1-¢(...).

2 - Apos o transito em julgado da sentenca que determinou a aplicagdo de
pena ou medida privativa da liberdade, compete ao tribunal de execugdo das
penas acompanhar e fiscalizar a respectiva execugdo e decidir da sua
modificagdo, substitui¢do e extingdo, sem prejuizo do disposto no artigo 371.2-
A do Codigo de Processo Penal.

3-(..).

4 - Sem prejuizo de outras disposi¢oes legais, compete aos tribunais de
execugdo das penas, em razdo da matéria:

(...);

t) Emitir mandados de detencdo, de captura e de libertagdo;

x) Proferir a declaracdo de contumdcia e decretar o arresto de bens, quanto a
condenado que dolosamente se tiver eximido, total ou parcialmente, a
execugdo de pena de prisdo ou de medida de internamento;

(...)».

Por seu turno, prescrevem os artigos 97.2, n.2 2, e 17.2 do mesmo compéndio
legislativo:

O primeiro:

«2 - Ao condenado que dolosamente se tiver eximido, total ou parcialmente, a
execugdo de pena de prisdo ou de medida de internamento é
correspondentemente aplicdvel o disposto nos artigos 335.2, 336.2 e 337.2 do
Codigo de Processo Penal, relativos a declaragdo de contumdcia, com as
modificagoes seguintes:

a) Os editais e anuncios contém, em lugar da indicagdo do crime e das
disposicoes legais que o punem, a indicia¢do da sentenga condenatoria e da
pena ou medida da pena de seguranca a executar;

b) O despacho de declarac¢do de contumdcia e o decretamento do arresto sdo
da competéncia do tribunal de execug¢do das penas.»

O segundo:

«0 ingresso de recluso em estabelecimento prisional s6 pode ter lugar nos
seguintes casos:

a) Mandado do tribunal que determine a execug¢do da pena ou medida
privativa da liberdade;

b) Mandado de detencgdo;

c) Captura, em caso de evasdo ou auséncia ndo autorizada;

d)(...);

e) Decisdo da autoridade competente no dmbito da cooperacgdo judicidria
internacional em matéria penal;
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f) Transferéncia;
g) Em transito entre estabelecimentos prisionais».

Com o advento da nova legislacao reguladora da execucgao das penas e
medidas privativas da liberdade (Lei n.2 115/2009, de 12-10), o legislador
reconheceu em letra de lei uma competéncia concorrente do presidente do
tribunal de primeira instancia em que o processo tiver corrido termos e o TEP.
Verificado o circunstancialismo enunciado no n.2 1 do artigo 335.2 do CPP, em
conformidade com o disposto no n.2 3 do mesmo artigo, a declaracao de
contumadcia é da competéncia do juiz presidente do tribunal de julgamento.
Diversamente, com a revogacao do artigo 476.2 do CPP pela Lei 115/2009 e a
consagracao, no CEPMPL, dos citados artigos 97.2, n.2 2, e 138.2, n.2 4, al. x),
quando o condenado se tiver eximido, dolosamente, total ou parcialmente, a
execucgao da pena de prisao ou de medida de internamente, tal declaragao cai
na algada de competéncia do TEP.

A andlise integrada das normas acima individualizadas, com particular
destaque para a estatuicao dos artigos 97.2, n.2 2, e 138.2, n.2 4, al. x), do
CEPMPL, e também do artigo 337.2 do CPP - para o qual o artigo 97.2, n.2 2,
do CEPMPL remete - nao permite, afigura-se-me, outro entendimento senao o
de a competéncia para a pratica do acto em causa, ou seja, a emissao de
mandados de detencao, pertencer ao TEP.

Como decorre expressamente do n.2 1 do artigo 337.2 do CPP, conjugado com
os artigos 94.9, n.2 2 (corpo da norma) e 138.2, n.2 4, al. x), do CEPMPL, a
passagem imediata de mandados de detencgao relativamente a condenado em
pena de prisao é um efeito necessario da declaragcao de contumacia.

Por imperativo de coeréncia sistematica e teleoldgica, os mandados de
detencdao, captura ou libertagao inscritos na esfera de competéncia do TEP,
expressamente previstos nos artigos 17.2, als. a), b) e ¢), 23.2e 138.2, n.2 4, al.
t), do CEPMPL, sao decorréncia logica e funcional dos actos cuja pratica - cfr.
artigo 138.2 referido, n.2s 1, 2, 3 e 4 - esta legalmente atribuida aquele
tribunal. Dito por outras palavras, compete ao TEP emitir mandados de
detencao, captura ou libertagao, quando os mesmos se destinem a cumprir/
executar decisoes que lhe caiba proferir e ordenar ainda a passagem de
mandados de detencao quando, como na situacao dos autos, estes confiram
completude normativamente prevista a acto - declaracao de contumacia -
também contido no seu circulo de competéncia material.
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Em sintese conclusiva, os elementos interpretativos, de ordem literal e
sistematica, projectam a teleologia das normas consideradas no sentido de a
pratica de actos necessarios a exequibilidade da decisdao condenatoéria, onde
se inclui a declaracao de contumacia e, como efeito desta, a emissao de
mandados de detencao contra o condenado, caberem ao TEP.

II1. Dispositivo:

Posto o que precede, decidindo o presente conflito negativo, atribuo ao
Tribunal de Execugao das Penas de Coimbra competéncia material para a
emissao de mandados de detencao do condenado A... .

Sem tributacao.

Cumpra-se o disposto no art. 36.2, n.2 3, do CPP.

Coimbra, 29 de Setembro de 2017

(Documento elaborado e integralmente revisto pelo signatdrio, Presidente da
592 Seccdo - Criminal, do Tribunal da Relacdo de Coimbra)

(Alberto Mira)
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