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PENSAO DE ALIMENTOS

Sumario

A medida dos alimentos nao devera ser concretizada no caso de inexistir
matéria factual, quer das necessidades do alimentando, quer das
possibilidades do obrigado, pois, de acordo com as regras basicas do nosso
sistema juridico processual, em caso algum o tribunal pode decidir sem base
sélida no que concerne a factualidade consubstanciadora do direito a tutelar.

Texto Integral

Proc. 743/12.6TBVNG.P1 - 32 Seccao (Apelacgao)

Alteragdo da RRP - Tribunal Judicial de Vila Nova de Gaia - Familia e Menores
Rel. Deolinda Varao (825)

Adj. Des. Freitas Vieira

Adj. Des. Madeira Pinto

Acordam no Tribunal da Relacao do Porto

I.

O MINISTERIO PUBLICO, em representacdo do menor B..., nascido em
03.12.96, instaurou acgao de alteracao da regulacao das responsabilidades
parentais contra os seus pais C... e D....

Pediu que fosse fixada a residéncia do menor junto da respectiva avé materna,
E..., a qual competira o exercicio das responsabilidades parentais do mesmo,
sendo as questoes de particular importancia da vida do menos exercidas, em
conjunto, por ambos os progenitores.

Na conferéncia efectuada nao foi possivel obter o acordo dos pais, dada a sua
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falta.

O M? P2 deu parecer no sentido de ser fixada a residéncia do menor junto da
avo materna, com a atribuigdo das responsabilidades parentais em matéria de
particular importancia a avé e mae, regime de visitas livre e fixagdao de € 75,00
mensais a cargo de cada pai a titulo de pensao de alimentos.

Procedeu-se aos inquéritos constantes de fls. 87 e seguintes e obteve-se a
informacao de fls. 97 e 99.

De seguida, foi proferida sentenca que alterou o regime da regulagao do
exercicio das responsabilidades parentais e residéncia habitual em relacao ao
menor, bem como o regime de visitas e pensao de alimentos, nos seguintes
termos:

A) O menor B... fica a residir habitualmente junto da sua avo E..., que exercera
as responsabilidades parentais relativas aos actos da vida corrente do menor;
B) As decisoes relativas aos actos de particular importancia cabem em
conjunto a avo e a mae, D...;

C) A mae e o pai C..., poderao visitar o menor sempre que o entenderem, sem
prejuizo das suas actividades e descanso;

D) Os progenitores nao contribuirao com qualquer valor a titulo de pensao de
alimentos.

O M? P2 recorreu, formulando, em sintese, as seguintes

CONCLUSOES

a8 - A sentencga recorrida nao fixou qualquer pensao com que os pais
contribuissem para as despesas decorrentes dos alimentos do seu filho
porque, pesem todas as averiguagoes possiveis que se desenvolveram no
decurso do processo, nao se detectou a existéncia de quaisquer rendimentos
gue auferissem, nao apresentando quaisquer descontos na Seguranga Social
nos ultimos anos.
22 - O M? P2 vem recorrer da sentenca apenas quanto a nao fixagdao da pensao
de alimentos a pagar pelos pais, por se entender que nessa vertente nao foram
acautelados convenientemente os interesses, presentes e futuros deste, a
pretexto de uma indeterminacao factual no que toca aos rendimentos dos seus
progenitores; ao decidir assim, a Sr2 Juiza, salvo o muito e devido respeito,
inviabilizou a possibilidade futura de se fazer recair a obrigacao de pagar a
pensao de alimentos a cargo dos pais sobre o FGADM, sendo que as
necessidades basicas do menor B... postulam a fixagdao de uma pensao de
alimentos pois a obrigagao parental de suprir o direito a alimentacgao dos
filhos menores como decorréncia do direito a vida constitucionalmente
consagrado nao deve recair apenas sobre o seu “guardidao”, que no caso €, até,
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a avé materna.

a8 - A sentenga recorrida reconheceu e fundamentou que nao tendo sido
possivel, apds recurso aos meios de averiguagao disponiveis, demonstrar que
os pais do menor gozavam de uma qualquer espécie de rendimentos, também
nao era possivel nem legalmente defensavel obriga-los ao pagamento dessa
pensao alimentar ao filho.
42 - A Sr? Juiza a quo seguiu a orientagdo de parte da jurisprudéncia, da qual
¢ exemplo relevante o Ac. da RP de 11.12.12. As duas razoes basicas em que
se estriba tal orientacao sao essencialmente a redaccao do art? 20042, n2 1, do
CC, e a dificuldade "substantiva" de se estabelecer um valor de pensao apenas
a partir da consideracgao das necessidades do menor beneficiario sem tomar
em conta, também, as possibilidades do obrigado, apenas para depois se poder
accionar o FGADM.

a8 - Contudo, o Ac. do STJ de 22.05.13, da 12 Seccgao, proferido no processo n?
2485/10.8 TBGMR.G1.S1, depois de uma analise exaustiva de variada
jurisprudéncia e doutrina sobre esta matéria concluiu: “O Tribunal deve (como
lhe é pedido) definir se o menor tem direito a alimentos e de acordo com as
respectivas necessidades, atribuir um montante tendo em consideragao, com
ponderacao e recurso a critérios de equidade. Se o obrigado a prestacao tem
ou nao possibilidade de proceder a prestagao alimentar fixada é questao a
apurar em execucao de sentencga e que podera depois desencadear o recurso
ao Fundo de Garantia de Alimentos Devidos a Menores. A fixagao em concreto
do quantitativo a atribuir a titulo de alimentos devera ser equacionada e
ponderada pelas instancias que, como se disse supra, deverao recorrer a
critérios de oportunidade que escapam a competéncia deste Supremo Tribunal
de Justica”.

a8 - A orientacgao do citado aresto do ST] permite ultrapassar a objeccao de
gue nao havia como fixar de forma justa a medida da pensao de alimentos a
pagar por progenitor nao guardidao, a quem se desconhecessem rendimentos,
apenas com base nas necessidades do filho beneficidrio da pensao: essa
medida buscar-se-a, assim, por critérios de equidade, assumindo-se desde logo
que a fixagcdo da pensao, além do reconhecimento concreto do direito a
alimentos do menor beneficiario, ¢ também o preenchimento do pressuposto
formal que permitira demandar o FGADM se, em futura instancia de cobranca
coerciva da pensao de alimentos eventualmente nao paga continuar a nao ser
possivel detectar a existéncia de rendimentos do progenitor-devedor que
permitam concretizar essa cobranca coerciva.

28 _ O recurso deverd, assim, proceder, alterando-se a sentenca recorrida por
violagao do disposto nos art?s 18782, n? 1, 19052 e 20042 do CC (neste tltimo
caso interpretado da forma que o fez o aresto do ST] supra citado), na parte
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em que nao estabeleceu a obrigagao dos pais do menor pagarem ao filho uma
pensao de alimentos. E fazendo-se apelo a juizos de equidade e normalidade e
ponderando-se as necessidades normais de um menor de dezassete anos, que
frequentava o 92 ano de escolaridade na Escola ... quando a Segurancga Social
elaborou o Inquérito previsto no art? 1772, n? 2, da OTM, a situacao de
modéstia financeira do agregado onde esta inserido, residente em
apartamento de tipologia T3 pelo qual é paga uma renda mensal de € 300,00 e
composto pelo menor B..., um irmao uterino, menor, que beneficia de uma
pensao de alimentos de e 120 mensais, um tio que aufere um salario de €
600,00 mensais, o avo materno que aufere um salario de € 900,00 mensais, e a
avo materna que recebe € 419,10 de subsidio de desemprego, sendo a custa
de tais rendimentos que vive essa familia, devera fixar-se a dita pensao de
alimentos a cargo do progenitores do B... em € 150,00 mensais, sendo € 75,00
por cada um.

Nao foram apresentadas contra-alegagoes.
Colhidos os vistos legais, cumpre decidir.

%

II.

O Tribunal recorrido considerou provados os sequintes factos:

1. No ambito do processo de regulacao do poder paternal que correu no
Tribunal de Espinho, foi inicialmente regulado o exercicio do poder paternal
em relagcao ao menor em causa, conforme fls. 5 a 8.

2. Em Setembro de 2011, a progenitora “entregou” o filho aos cuidados da avo
materna (tal como um seu irmao uterino), tendo-se deslocado para
Mocambique.

3. A mae manteve contactos, o pai ja antes os havia cessado.

4. O agregado onde se integra o menor é composto pela avé e avo, um tio
materno maior e o seu irmao uterino menor.

5. Vivem num T3 da bisavé materna.

6. Por referéncia a Junho de 2013, a avé recebe € 419,10 de subsidio de
desemprego, o avo € 900,00 de rendimento de trabalho, o tio € 600,00 de
rendimento de trabalho; o irmao uterino tem uma pensao de alimentos de €
120,00.

7. Pagam € 300,00 de renda, tém despesas com consumos domésticos, € 70,00
do Centro de Estudos de cada menor, € 15,00 do futebol de cada menor,
aproximadamente € 80,00 da cantina de ambos.

8. A avo tem um papel educativo activo junto do menor, bem como do menor,
com a colaboracao do tio materno.
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9. Mantém a sua disponibilidade para assumir os cuidados com o neto.

10. A progenitora, que em Junho estava gravida, pediu auxilio (nomeadamente
habitacional) temporario a avo, pretendendo retomar a sua actividade como
cabeleireira apds o nascimento do bebé.

11. O menor sente-se bem integrado no actual contexto, mantém lagos de
afecto (reciprocos) com os seus elementos, denotando-se um sentimento de
proteccao em relagao ao irmao.

12. Manteve contacto esporadico com o pai via “facebook”, tendo-se afastado
ha cerca de um ano e meio da familia (avds) paterna.

13. A avé procura o sucesso escolar do menor, cooperando com o director de
turma, embora o menor denote desinvestimento, mostrando antes
competéncias para a pratica do futebol, e oportunidades nesse contexto.

14. O progenitor nao tem registo de remuneragoes na S.S..

15. A progenitora tem o ultimo registo em Agosto de 2010.

k

III.

A questao a decidir - delimitada pelas conclusoes da alegacao do apelante - é
a seguinte:

- Se deve ser fixada pensao de alimentos a pagar ao menor pelos seus pais,
apesar de nao se ter apurado que os mesmos tenham qualquer rendimento.

Como é sabido, a questdo a apreciar é controvertida na jurisprudéncia.

No sentido de que é possivel fixar pensao de alimentos a menor nos casos de
impossibilidade do obrigado e/ou nos casos de desconhecimento do seu
paradeiro ou da sua situacao econdmica, pronunciaram-se, entre outros, o Ac.
do STJ de 29.03.12, 08.05.13 e 22.05.13 (este citado pelo M2P¢? nas suas
alegacoes), desta Relacao de 22.04.04 e 29.01.13, da RC de 06.06.06,
17.06.08 € 21.06.11 e da RL de 23.10.03, 13.10.05 e 05.07.07.

No sentido de que tal fixacdao nao é possivel, pronunciaram-se, entre outros, os
Acs. desta Relacao de 28.10.03, 11.12.12 (citado na sentenca recorrida) e
25.03.10 (relatado pelo 29-Adjunto do presente), da RE de 18.12.90 e da RL de
18.01.07, 04.12.08, 17.09.09 e 05.05.11[1].

Adiantamos ja que perfilhamos esta segunda orientacao, que foi acolhida na
sentenca recorrida, pelas razoes aduzidas nos arestos citados, que,
sumariamente, passamos a expor, seguindo de perto, no essencial, a
fundamentacao dos Acs. desta Relacao de 11.12.12 e da RL de 18.01.07.

Diz o art? 362, n2 5, da CRP que os pais tém o direito e o dever de educacao e
manutencgao dos filhos.
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Por seu turno, diz o art? 18782, n? 1, do CC, que compete aos pais, no
interesse dos filhos, velar pela seguranca e satude destes, prover ao seu
sustento, dirigir a sua educacao, representa-los, ainda que nascituros e
administrar os seus bens.

O dever de sustento, consubstanciado em tudo o que é indispensavel ao
sustento, habitacao, vestuario, instrugao e educacao do menor (cfr. art® 20032
do CC), mantém-se mesmo se o progenitor for inibido do exercicio das
responsabilidades parentais (art? 19172 do CC).

Havendo desacordo dos pais quanto ao exercicio das responsabilidades
parentais, designadamente no que a alimentos concerne, cabe ao tribunal
decidir de acordo com o interesse do menor (artigo 19052, n2 2 do CC),
critério constante também do artigo 1802 da OTM, e que constitui um pilar
fundamental do direito dos menores.

No art? 20042, n2 1 do CC, estabelece-se que os alimentos serao
proporcionados aos meios daquele que houver de presta-los e a necessidade
daquele que houver de recebé-los.

A este quadro legal ha que acrescentar o art? 12 da Lei 75/98, de 19.11 que
determina que quando a pessoa judicialmente obrigada a prestar alimentos a
menor residente em territdrio nacional nao satisfizer as quantias em divida
pelas formas previstas no artigo 1892 do DL 314/78, de 27.10, e ao
alimentando nao tenha rendimento liquido superior ao saldrio minimo nacional
nem beneficie nessa medida de rendimentos de outrem a cuja guarda se
encontre, o Estado assegura as prestacoes previstas na presente lei até ao
inicio efectivo do cumprimento da obrigagao.

O citado art? 20042, n2 1 do CC estabelece uma correlacao entra as
necessidades e as possibilidades, pressupondo o conhecimento dos dois
termos da equacao: necessidades do alimentando e possibilidades do
obrigado. Da mesma forma que nao hé fixacao de alimentos sem necessidade
do alimentando, também nao pode haver em caso de falta de possibilidades do
obrigado.

O principal argumento a favor da fixacao de alimentos mesmo em caso de
desconhecimento total do paradeiro e situacao do obrigado é de natureza
pragmatica: é necessdria a fixacao prévia de alimentos para, face ao
(altamente previsivel) incumprimento, ser possivel recorrer ao Fundo de
Garantia dos Alimentos Devidos a Menores.

Afirma-se que, nos termos do disposto no citado art? 12 da Lei 75/98, o Estado
nao pretendeu distinguir as situagées em que o obrigado se ausenta, passando
a desconhecer-se o seu paradeiro, apos a decisao judicial de fixagdo de
alimentos, daquelas em outras em que o obrigado se ausenta ou se mostra
insolvente antes da decisao.
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Resulta do disposto naquele preceito, que o dever de prestar do Estado
depende da verificagao cumulativa dos seguintes requisitos:

- existéncia de sentenca que fixe alimentos ao menor (pessoa judicialmente
obrigada a prestar alimentos);

- residéncia do devedor em territorio nacional;

- que o menor nao beneficie na mesma quantidade de rendimentos de outrem
a cuja guarda se encontre;

- falta de pagamento total ou parcial, por parte do devedor, das quantias em
divida através de uma das formas previstas no art? 1892 da OTM.
Pressupoe-se assim que tenha sido fixada uma pensao alimentar, e que o
obrigado a nao cumpra por qualquer dos meios previstos no artigo 189¢ da
OTM.

Quer dizer, para que o Estado assuma a obrigacao do progenitor faltoso,
constitui condigdo sine qua non, que tenha ja sido fixada uma prestagao
alimentar, segundo os requisitos legais para o efeito.

As duas situagdes acima descritas sao, pois, completamente diferentes e é
apenas a primeira que corresponde a letra e espirito do preceituado na Lei
75/98, em especial no seu art® 19.

Ora, inexistindo matéria factual que nos permita concluir, quer pelas
necessidades do alimentando, quer pelas possibilidades do obrigado, nao se
pode fixar qualquer quantia a titulo de alimentos e, acrescentamos, fazé-lo
seria, ndao s6 uma temeridade como, também, um verdadeiro atentado as
regras bdasicas enformadoras do nosso sistema juridico-processual, que nao
permitem, em caso algum, que o Tribunal decida sem uma base solida no que
tange a factualidade consubstanciadora do direito a tutelar: fixar-se uma
prestacao de alimentos sem qualquer suporte factual, constituiria uma decisao
completamente aleatdria violadora, além do mais, do disposto nos artigos 6642
e 14102 do CPC, pois nao obstante neste tipo de decisdes o Tribunal nao esteja
sujeito a critérios de legalidade, mas antes de conveniéncia e oportunidade,
isso nao quer dizer que lhe seja permitido decidir sem factos e que ignore em
absoluto as normas em vigor.

A fixacao da pensao de alimentos nao é obrigatoria nas decisdes que regulam
as responsabilidades parentais, pois nao obstante o dever de contribuir com
alimentos para o sustento dos filhos menores seja um dever parental, este
dever nao podera ser imposto se o obrigado nao tiver quaisquer meios para o
cumprir, a decidir-se desta forma, estar-se-ia a ignorar o preceituado no artigo
20049, n?1 do CC.

Por outro lado, nao se vislumbra em que medida a nao fixagao de alimentos
possa obrigar o progenitor relapso a assumir as suas responsabilidades
parentais, nem que a nao fixagao surja como um prémio para o progenitor
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relapso, porquanto logo que lhe sejam conhecidos meios procede-se a fixacao
dos alimentos.

Fixando uma pensao de alimentos quando se desconhece a situacao social e
profissional do obrigado, apenas com o intuito de abrir caminho para a
substituicao, pelo Estado, no cumprimento da satisfagao de tal prestacao, ao
abrigo do art? 12 da Lei 75/98, seria a partida, estar a aplicar analogicamente
este preceito, a situagoes diversas, o que nao nos permite o art? 112 do CC, ja
que se trata de uma norma excepcional.

Aquela interpretacao excede o pensamento legislativo, tendo em atencao as
regras insertas no artigo 92 do CC no que a interpretagao da lei concerne,
uma vez que nao tem no texto um minimo de correspondéncia: uma coisa € a
fixacao de uma prestacao de alimentos, tendo em atencgao os critérios legais
para o efeito (art? 20042, n? 1 do CC) e esta nao ser paga pelo obrigado numa
das formas prevenidas pelo sistema (art? 1892 da OTM), podendo entao ser
desencadeado o mecanismo a que alude a Lei 75/98, e outra coisa é o Tribunal
fixar um montante de prestacao de alimentos, sem ter qualquer conhecimento
sobre a situagao patrimonial do obrigado a alimentos.

Como se escreveu no citado Ac. desta Relagao de 25.03.10, fixar pensao de
alimentos a pagar pelo progenitor para que, posteriormente, possa ser
condenado o FGADM no seu pagamento, traduz subversao das regras do
direito e pretensao de realizacao de politica social que nao cabe ao poder
judicial.

Do exposto se conclui que, em caso de desconhecimento da situagao
econdmica do obrigado ou obrigados a alimentos ou de comprovada
insuficiéncia de meios, nao é possivel proceder a fixacao de alimentos a menor
que deles careca - tal como sucede no caso dos autos em que nao foi possivel
apurar a concreta situacao econdémica dos requeridos, progenitores do menor.

Improcedem, assim, as conclusoes do apelante, restando confirmar a sentenca
recorrida.

k

IV.

Pelo exposto, acorda-se em julgar improcedente a apelacao e, em
consequéncia:

-Confirma-se a sentenca recorrida.

Sem custas.

kkk

Porto, 29 de Maio de 2014

Deolinda Varao

Freitas Vieira
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Madeira Pinto

[1] Todos em www.dgsi.pt, com excepcao do Ac. da RE de 18.12.90, que esta
publicado em BM]J 4022-650.

9/9



	Sumário
	Texto Integral

